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Mal C-264/19

Sammanfattning av begaran om forhandsavgdrande enligt artikel 98.1 i
domstolens rattegangsregler

Datum for ingivande:
29 mars 2019
Domstol som begéar férhandsavgérande:
Bundesgerichtshof (Tyskland)
Datum for beslutet att begara forhandsavgorande:
21 februari 2019
Klagande:
Constantin Film Verleihe«GmbH
Motparter:
YouTube LLG

Google Inc.

Saken i detwationella malet

Talafi vacktymot internetplattformen ”YouTube” och dess moderbolag ”Google”
av innehavaremav ensamrétt till filmer avseende erhallande av information om e-
postadress, ‘telefonaummer och IP-adress till de anvandare som har laddat upp
filmerna olagligtpa YouTube.

Foremal och rattslig grund for begaran om férhandsavgérande

Tolkning av unionsrétten, artikel 267 FEUF

Tolkningsfragor

1. Omfattar de i artikel 8.2a i direktiv 2004/48/EG n&mnda adresserna till
tillverkare, producenter, distributorer, leverantdrer och andra som tidigare
innehaft respektive anvant varorna eller tjansterna, samt till tilltdnkta
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grossister och detaljister som om lampligt ber6rs av informationen enligt
artikel 8.1 i direktiv 2004/48/EG ocksa

a)  e-postadresser till anvéndarna av tjansterna och/eller
b) telefonnummer till anvéndarna av tjansterna och/eller

c) de IP-adresser som anvandarna av tjansterna anvant for att ladda upp
de intrangsgorande filerna samt exakt tidpunkt for uppladdningen?

2. Om fraga 1 c besvaras jakande:

Omfattar den information som ska ldmnas enligt artikel 8:2a i direktiv
2004/48/EG ocksa den IP-adress som den anvandare.som tidigaredaddatiupp
intrangsgorande filer senast anvant for att fa atkomst till sittanvandarkonto
for Google for att logga in pa YouTube samt exakt tidpunkt foratkomsten,
oberoende av om intrang begatts vid denna senaste atkomst?

Anfdrda unionsbestammelser

Artikel 8 i Europaparlamentets och radets, direktiv 2004/48/EG av den 29 april
2004 om sakerstallande av skyddetfér immateriellawéttigheter (EUT L 157, 2004,
s. 45)

Anfdrda nationella bestémmelser

101 8 stycke 1 _forsta“wmeningen, /stycke2 led3, och stycke3 ledl i
Urheberrechtsgesetz (upphovsrattslagen) (nedan kallad UrhG)

111 § stycke Inforsta meningen led 2 i Telekommunikationsgesetz (lagen om
telekommunikation) (nedan kallad TKG)

Kortfattad redegorelse for de faktiska omstandigheterna och forfarandet i
det,nationellaymalet

Klaganden,, Constantin Film Verleih GmbH, nedan kallad Constantin Film
Verleih, ar ett tyskt foretag som gor géllande ensamritt till filmerna “Parker” och
”Scary Movie 5”. Den forsta motparten, YouTube LLC, nedan kallad YouTube,
driver internetplattformen ”YouTube” dér videofiler kan laddas upp och goras
tillgangliga for andra internetanvéndare. Den andra motparten, Google Inc, nedan
kallad Google, & YouTubes moderbolag och innehavare av de domaner som
YouTube anvander for internetplattformen. Nar videor laddas upp pa
internetplattformen “YouTube” maste anvdndarna forst registrera sig med ett
Google-konto hos Google och hérvid ange namn, e-postadress och fodelsedatum.
For att publicera videor som ar mer an 15 minuter langa pa plattformen maste man
dessutom ange ett mobiltelefonnummer till vilket en upplasningskod som behdvs
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for publiceringen d&verfors. Enligt YouTubes och Googles gemensamma
anvandnings- och dataskyddsvillkor samtycker anvandarna av plattformen till att
serverprotokoll inklusive IP-adress, datum och klockslag for anvandningen samt
de enskilda forfragningarna sparas och till att de berérda foretagen anvander dessa
uppgifter.

Den 29 juni 2013 laddades hela filmen “Parker” pa tyska upp pa YouTubes
internetplattform under anvandarnamnet N1 och laddades ned 6ver 45 000 ganger
innan den blockerades den 14 augusti 2013. | september 2013 laddades hela
filmen “’Scary Movie 5” upp under anvindarnamnet N2 och laddades ned over
6 000 ganger innan den blockerades den 29 oktober 2013. Den 10,september 2014
laddades dessutom en kopia av denna film pa nytt upp under anvandarnamnet N3
och laddades ned Over 4700 ganger innan den “bleckerades %den
21 september 2014.

Constantin Film Verleih har yrkat att YouTube och Goagle ska alaggas,att lamna
information om anvandarna N1, N2 och N3, ochhdetta ‘genematt ange foljande
uppgifter som lagrats hos YouTube och Google: apanvéndarens e-postadress, b)
anvéndarens telefonnummer, c) den IP-adress somianvandaren anvéant for att ladda
upp filen, samt exakt tidpunkt for uppladdningen“mediuppgift om datum och
klockslag, inklusive minuter, sekunderiochitidszen (tidpunkt for uppladdning), d)
den IP-adress som anvandaren senastanvant.for atkemst av sitt anvandarkonto for
Google for att logga in pd YouTube, samt,exakt tidpunkt for atkomsten med
uppgift om datum och kleekslag, inklusives,minuter, sekunder och tidszon
(tidpunkt for atkomst).

Landgericht Frankfurt, am Main ogillade talan. Constantin Film Verleih
Overklagade beslutet, och‘Oberlandesgericht Frankfurt am Main tog till en del upp
overklagandet till provning och alade“YouTube och Google att lamna information
om anvandarnas e-postadresserBade Constantin Film Verleih och YouTube och
Google ochwhartgéverklagatidenna dom till Bundesgerichtshof. Constantin Film
Verleih yrkar ‘fortfarande_att YouTube och Google ska lamna information om
anvdndarnas\telefonnummer och IP-adresser. YouTube och Google har med sitt
overklagande yrkat att talan ska ogillas i dess helhet.

Syfte med och rattslig grund for begaran om férhandsavgdérande

Constantin Film Verleih stoder sina krav pa information pa 101 § stycke 1 forsta
meningen, stycke 2 led 3, och stycke 3 led 1 UrhG. Genom denna bestdammelse
inforlivas artikel 8 i direktiv 2004/48, och den ska darfor tolkas i enlighet med
direktivet. Utgangen i malet beror pa vilken information som ska lamnas enligt
artikel 8.2 a i direktiv 2004/48. Constantin Film Verleih vinner framgang med sitt
overklagande, om de far begara information ocksa om anvéandarnas
telefonnummer och om de IP-adresser som dessa har anvant for den
intrangsgorande uppladdningen av filerna. YouTubes och Googles dverklagande
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ar valgrundat, om YouTube och Google inte ar skyldiga att ldamna information om
anvandarnas e-postadresser.

Fraga 1 a: Det beror pd om informationen om “namn och adress” i den mening
som avses i artikel 8.2 a i direktiv 2004/48 omfattar e-postadresser. Enligt den
hénskjutande domstolens uppfattning kréver skyddssyftet med 101 § stycke 3
UrhG och artikel 8.2 a i direktivet att ocksa e-postadresser omfattas. Ratten att
erhalla information fran tredje part ska gora det mojligt att identifiera
intrangsgoraren. Eftersom endast ett (fiktivt) anvandarnamn och en e-postadress
registreras ndr en anvéandare av YouTubes plattform registreras skulle det vara
svart att identifiera intrangsgoraren, om rattighetshavaren inte kundey,fa nagon
information om e-postadressen. Detta skulle dock strida mot_malet, med direktiv
2004/48 (se skal 3).

Fraga 1 b: Det ér tveksamt huruvida begreppet “adress” artikel 8:2 a i“direktiv
2004/48 ocksa omfattar telefonnummer. Enligt bestammelsens klara ‘ardalydelse
omfattas inte telefonnummer.

FOor den motsatta uppfattningen talar den omstandigheten att YouTube och
Google, pa grund av anvandarnas adonymitet ‘pa sadana plattformar som
YouTubes plattform, i normala fall inte ‘far 1dmna information om “namn och
adress” 1 form av for- och efternamnyoch postadressy,| de fall dar en anvandare vill
publicera en video pa mer an 15/minuter,. pa, YouTubes plattform efterfragas inte
bara telefonnumret, utan det_verifieras ocksa‘genom att en kod Gversands. Nér
telefonnummer tilldelas ska abonpentens namn~och adress sparas enligt 111 8
stycke 1 forsta meningen. led.2 TKG. ‘Med hansyn till att sa inte ar fallet vid
tilldelning av e-postadresser skulle infarmation om telefonnummer i samband med
de intrang som &rdi fraga‘indetsnu ‘aktuella fallet kunna vara det enda verksamma
och fungerandefmedletifor att havda immateriella rattigheter.

Denna _uppfattning stods dessutom av det faktum att modern
telekommunikationsteknik gor det mojligt att skicka brev via sms, mms eller
snabbmeddelandetjanster till en telefon eller en mobil terminal. D& fungerar
telefonnumret sem “adress” for denna skriftliga kommunikation.

Fraga. 1 ciDenna avser fragan huruvida artikel 8.2 a i direktiv 2004/48 ocksa
omfattandenP-adress som har anvénts for den intrangsgérande uppladdningen av
filerna.

IP-adressens funktion skulle kunna tala emot detta. Den ar inte kopplad till en viss
person, utan — dessutom bara tillfalligt, om det & en dynamisk IP-adress — till
natverksgranssnittet hos utrustning som kommunicerar med internet. En viss
person kan darfor inte identifieras med hjélp av IP-adressen. Dessutom identifierar
IP-adressen bara den utrustning som kommunicerar med internet i
natverksgranssnittet, men inte nagon ytterligare utrustning som ar ansluten till
denna.
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Nagot som talar emot ovanstaende ar dessutom att IP-adresser ar personuppgifter
(se dom av den 19 oktober 2016, Breyer, C-582/14, EU:C:2016:779). Det ar
darfor nodvéndigt att gora en avvdgning mellan de berdrda grundldggande
rattigheterna. Nar domstolarna tolkar den nationella rétten i enlighet med
direktivet ska de namligen sakerstalla en lamplig balans mellan de olika
grundldggande réattigheterna som skyddas genom unionens rattsordning. Né&r
personuppgifter overfors till en privat tredje part i syfte att lagfora intrang i
upphovsritt ska i synnerhet a ena sidan ratten till respekt for privatlivet (artikel 7 i
EU:s stadga om de grundldggande réattigheterna) och skydd av personuppgifter
(artikel 8 i EU:s stadga om de grundlaggande rattigheterna) och.@ andra sidan
ratten till egendom (artikel 17.2 i EU:s stadga om de grundlédggande rattigheterna)
tas med i avvégningen.

Enligt artikel 8.2 a i direktiv 2004/48 behdver anvandarna (bara), finpassig i att
deras namn och adress overfors. Information om IPsadresserssomiyde anvénder
skulle kunna berdra deras rétt till respekt for privatlivet: Det ska dessutem erinras
om att information om (den dynamiska) IP-adréssen, som“alltid,oeksa omfattar
den exakta tidpunkten for atkomsten, eftersomydensbara pa saysatt kan gora det
mojligt att identifiera terminalen, samtidigt ger, upplysning om den exakta
tidpunkten for internetkommunikationen, inklusive “tidszon och om detaljerna
rorande kommunikationen, vilka skyddas genomuartiklarna 7 och 8 i EU:s stadga
om de grundlaggande réttigheterna™(se domy,av deny8april 2014, Digital Rights
Ireland och Seitlinger m.fl., C-293/12 och C-594412, EU:C:2014:238, punkterna
26 och 27). Dessutom kan infermation om IP-adressen gora intrang i icke berérda
tredje parters réatt till respekt for privatlivet,jom abonnenten inte ar den som gor
intrang.

Nagot som talar for\att [P-adressen,ingar i artikel 8.2 a i direktiv 2004/48 &r att
begreppet “adress” enligt dess oOrdalydelse kan omfatta alla slags adresser och
darmed ocksa'(den elektreniska) IP-adressen. Den gor det, liksom postadressen
och e-postadresseny lattare attidentifiera den som gor intrang i upphovsrétten.

Forgdetta, talar’ ocksa meningen och syftet med direktiv 2004/48, som enligt dess
skal 3yska skydda immateriella rattigheter pa ett effektivt sétt. Detta syfte skulle
inte kunna ‘garanteras sa lange som den traditionella tolkningen av begreppet
“namnyochiadress” lades till grund. Informationen om “namn och adress” skulle
forlorac sin, verkan, eftersom dessa uppgifter i regel varken samlas in eller
verifieras av sadana plattformsoperatérer som YouTube. Den i samband med detta
klara krankningen av en rattighet som atnjuter skydd enligt stadgan (artikel 17.2 i
EU:s stadga om de grundldggande réattigheterna) kan betraktas som en
Overtradelse av kravet att sakerstdlla en lamplig balans mellan grundldggande
rattigheter som ska anpassas till varandra (se dom av den 18 oktober 2018, Bastei
Libbe, C-149/17, EU:C:2018:841, punkt46). Att ldmna ut IP-adress samt
e-postadress och eventuellt telefonnummer skulle i detta sammanhang kunna vara
ett lampligt medel for att identifiera intrangsgorarna och darmed for att pa ett
effektivt satt hdvda immateriella rattigheter i den mening som avses i direktiv
2004/48.
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Om fraga 1 ¢ besvaras jakande stélls dessutom fragan huruvida det ocksa ar
mojligt att begéra information om den IP-adress som anvéandarna senast anvént for
att fa atkomst av sitt anvandarkonto for Google for att logga in pa YouTube,
oberoende av om intrang begatts i samband med detta (fraga 2).

Nagot som talar for ovanstaende ar, pa grund av att de dynamiska IP-adresserna
standigt skiftar, att ocksa den mest aktuella IP-adressen skulle registreras,
eftersom endast denna faktiskt utgor “adress” till anviandaren av tjansterna i den
mening som avses i artikel 8.2 a i direktiv 2004/48.

En sadan utvidgning av réatten till information om den mest aktuella 1R-adressen,
oberoende av om intrang har begatts, skulle inte vara mojlig, om,artikel 8.2 a i
direktiv 2004/48 kraver att det finns ett samband med intrang iven rattighetyDen
IP-adress som senast anvénts i samband med ett anvandarkonto fér Geogle for-att
logga in pa YouTube éar inte nodvandigtvis kopplad, till den ifragasatta
intrangsgorande anvandningen. Kravet pa en sadan koppling'skulle dock kunna
folja av att YouTube och Google enligt artikel 8:&,c i direktiv 2004/48 bara kan
atalas pa grund av att de har tillhandahalit en ‘tjanst, foér intrangsgorande
verksamhet och den information som ska lamnas enligt,artikel 8.2a och b i
direktivet avser just sddana intrangsgorande tjanster.



