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SASKANA AR tiesas 2020. gada 26. novembra rikojumu

UN, nemot véra pieprasitas personas advokata un Svishtov Regional Prosecutor's
Office parstavja iesniegumus,

1ZDOD SADU RIKOJUMU.

1.

Nositit FEiropas Savienibas Tiesai (turpmak teksta— “Tiesa”)
jautajumus, kas izklastiti $a rikojuma pielikuma, prejudiciala
nolémuma sniegSanai saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 267. pantu. Sa rikojuma pielikums un pavaddokumenti Tiesai
tiek nosutiti nekav€joties.

Jebkadas turpmakas procesualas darbibas $aja lieta tickhaptur€tas lidz
bridim, kad Tiesa sniegs prejudicialu nolemumu, atbildotuz rtkojuma
pielikuma izklastitajiem jautajumiem, vai'lidz jauna Tiesas rikojuma
pienemsanai.

2020. gada 26. novembri

WESTMINSTER MAGISTRATES COURT

TIESNESIS GRIFITS (GRIFFITHS)

SVISTOVAS APGABALA PROKURATURA
Pieprasijuma iesniedzeja iestade
pret
Pl
Pieprasita persona
LUGUMS SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU

ATBILSTOSI LESD 267. PANTAM

IESNIEDZEJTIESA

Turpmakais teksts ietver pamatojumu ltigumam sniegt prejudicialu nolémumu, ko
Westminster Magistrates' Court [turpmak teksta —“iesniedzgjtiesa”] iesniedza
2020. gada 26. novembrT saskana ar LESD 267. pantu.

Iesniedzgjtiesas adrese: Westminster Magistrates Court, 81 Marylebone Rd,
Marylebone, London NW1 5BR [Anglija].
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PAMATLIETAS DALIBNIEKI

PI (“pieprasita persona”) ir Bulgarijas valstspiederigais, kura nodoSana no
Apvienotas Karalistes tiek lligta kriminalvajaSanai Bulgarija sakara ar zadzibu,
kas, iesp&jams, notikusi tur 2019. gada 8. decembr.

Vina varda rikojas: Kayders Solicitors, 16 Upper Woburn Place, Euston, London,
WC1H OBS, England.

Pieprasijuma iesniedz&ja iestade ir SviStovas apgabala prokuratiiras prokurors,
Bulgarija.

Saskana ar Likuma par tiesu varu 136. pantu apgabala prokuratiira it\zemakais
prokurattiru hierarhijas Iimenis Bulgarija.

Pieprasijuma iesniedz&ja iestades adrese ir: No. 2 Dimitar Anew Street, Veliko
Tarnovo District, Svishtov, Republic of Bulgaria.

STEIDZAMIBAS PREJUDICIALAC NOLEMUMA TIESVEDIBA
(107. PANTS) UN ANONIMITATE 95. PANTS)

Iesniedzgjtiesa ludz izskatit lietu Reglamenta 107, panta paredzetaja steidzamibas
prejudiciala nolémuma tiesvediba. Pieprasita persona ir apcietinata saskana ar
Eiropas apcietinaSanas orderi, un tagady, Sis tiesvedibas dé] ta tiek tureta
apcietinajuma Apvienotaja Kasaliste. Dokuments ar apsvérumiem Saja sakara ir
iesniegts atseviski.

Iesniedzgjtiesa ir pieskirusi anonimitati Pieprasitajai personai. Eiropas Savienibas
Tiesa (turpmakiteksta =“Tiesa’) ari tiek liigta to piemeérot saskana ar Reglamenta
95. pantu.

TIESVEDIBA IESNIEDZEJTIESA

Tiesvediba “iesniedz€jtiesa attiecas uz Eiropas apcietinasanas orderi, kuru
picprasijuma ‘iesniedz&ja iestade izsniedza 2020. gada 28. janvari ([Apvienotas
Karalistes | Noziedzibas apkaro$anas valsts agentiira to ir apstiprinajusi 2020. gada
20. februard), ar ligumu nodot pieprasito personu Bulgarijai, lai varétu uzsakt
kriminalvajasanu par zadzibu, kas, iesp&ams, tur ir notikusi 2019. gada
8. decembri. Pieprasita persona tika apcietinata 2020. gada 11. marta Anglija
saskana ar Eiropas apcietinaSanas orderi.

Pieprasita persona apstridéja So [émumu saistiba ar Tiesas spriedumiem lietas OG
(C-508/18) un PI1 (C-82/19), péc kuriem tika pienemti spriedumi lietas JR & YC
(C-566/19 PPU un C-626/19 PPU), XD (C-625/119 PPU), ZB (C-627/19 PPU),
PF (C-509/18).
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2020. gada 24. un 26.novembri iesniedz&jtiesa uzklausija lictas dalibnieku
argumentus un uzdeva nositit Tiesai liigumu sniegt prejudicialu nolémumu.

PROBLEMJAUTAJUMU KOPSAVILKUMS

ST lieta attiecas uz jédziena “tiesu iestade” tvérumu un definiciju saskana ar
Padomes Pamatlémuma 2002/584/TI (2002.gada 13.junijs) par Eiropas
apcietinasanas orderi (turpmak teksta — “EAO”) un par nodoSanas procediiram
starp dalibvalstim 6. panta 1. punktu. Jautajums ir par to, vai Bulgarijas prokurors
ir “tiesu iestade” 6. panta 1. punkta izpratné.

Nesenajos Tiesas pienemtajos spriedumos, it Tpasi lietas OG (C-508/18),unPI(C-
82/19), ta nosprieda, ka, pirms izsniegt EAO ar apsiidzibu, testadei,ikas nodrosina
tiesibu aizsardzibu tiesa, ir jaizsniedz pamata esosSais yalsts apeictinaSanas orderis
(turpmak teksta — “VAO”).

Turklat Tiesas sprieduma lieta Bob-Dogi (C-241/15) ir preeizéts, ka EAO
izsniegSana veido un prasa otro aizsardzibas)limeni pieprasitajai personai
(turpmak teksta — “PP”).

Pamatjautajums ir par to, vai tiek modroSinata nepiecieSama divu Iimenu
aizsardziba, ja gan VAO, gan EAQ,izsniedz prokurors, un nav iesp&jas iesaistit
tiesu pirms PP nodosSanas pieprasitajvalstij.

PREJUDICIALAIS JAUTAJUMS

Vai situacija, kad pieprasitas personas nodosana tiek ltigta, lai So personu nodotu
kriminalvajasanaiy, un ‘prokurots it\pienémis gan 1lémumu izsniegt pamata esoSo
valsts apcietinasanas orderi (turpmak teksta — “VAO”), gan I€mumu izsniegt
Eiropas_ apcietinasanas, ordeti (turpmak teksta — “EAQO”), — tiesai nekada veida
neiesaistoties pirms,[pieprasitas personas] nodosanas, — var uzskatit, ka pieprasita
persona sanemydivu limenu aizsardzibu, ka to Tiesa ir paredz&jusi 2016. gada
1. jamija spriedamaBob-Dogi, C-241/15 (ECLI:EU:C:2016:385), ja

a. VAQ ir vienigi paredzets apcietinat personu uz laiku, kas neparsniedz
72 stundas, lai nodotu vinu tiesai; un

b. ™ pie nodoSanas vienigi tiesa lemj par [pieprasitas personas] atbrivosanu
vai apcietindjuma turpinasanu, nemot véra visus lietas apstaklus?



18

19

20

21

22

23

24

25

26

SVISTOVAS REGIONALA PROKURATURA

ATTIECIGIE FAKTISKIE APSTAKLI

Process Bulgarija

Bulgarijas Republikas Konstitiicija ir noteikts, ka prokurori ir dala no neatkarigas
tiesu varas un, pildot savas funkcijas, prokurori (ka ar1 tiesnesi, tiesas piesédetaji
un izmekletaji) ir paklauti tikai likumam (Konstitiicija, sesta nodala, 117. pants,
2. dala). Viniem ir saistos$s Kriminalprocesa kodekss (turpmak teksta — “KPK™).

Pirmstiesas stadija Bulgarijas prokurors ir atbildigd “izsniegSanasftiesu iestade”
EAO izpratné. Bulgarijas prokurors veic ierobezojosus pasakumus, kenkrétak
runajot, pietickama pamatojuma gadijuma izdod apcietin@Sanas ‘ordecriyvai
rikojumu, kas ir speéka 72 stundas, un garant€, ka pec arest€Sanasypersonu nodos
tiesai, kura péc tam pienems lémumu par vina atraSanes,apcietinajuma; KPK 63.
un 64. pants.

Iesniedzgjtiesa nav konstatejusi tadas procesualas, garantijasy ka,» piemeram,
advokata, kas rikojas atbildétaja varda, klatbutni prokurora rikojuma izdosanas
bridi.

Gadijuma, ja persona atrodas arvalstis, licta tiek 1zskattta,tiesa tikai pec tam, kad
pieprasita persona ir tikusi nodeta dalibvalstij. Jagpersona atrodas arvalstis,
prokurors arl pienem 1€mumu izsniegt EA© apstidzibas lietas, pamatojoties uz
pasakumu vai rikojumu par apcietinajumu,proti, pirms izskatiSanas tiesa.

Iztiesasanas stadija attieciga, tiesa_ir “izsniegSanas tiesu iestade” un vieniga
iestade, kurai ir tiesibastizsniegt EAO.

P&c notiesaSanas,, ja mypastudinats,spriedums un izpildams nolémums, prokurors
atkal ir “izsniegSanas tiesu, iestade’ ar tiestbam izsniegt EAO.

Prokuréra, lemumu 1zsniegt EAO nevar parsiidzeét tiesa; dalibvalstl nav tiesibu
normu, kas [pieprasttajai personai] nodrosinatu sadas tiesibas.

STRIDS PAMATLIETA

Konksetais strids ir identisks tam, kuru skata High Court of Justice un kur$ jau ir
ticis nosiitits Tiesai prejudiciala nolémuma sniegSanai (lieta C-206/20, kas
iesniegta 2020. gada 15. maija). Ka paskaidrots talak, atskiriba no lietas C-206/20,
Saja lieta biitu japieméro steidzamibas procediira, jo pieprasita persona atrodas
apcietinajuma, un $Ts personai lietai nevajadz&tu gaidit iznakumu lieta C-206/20,
uz kuru neattiecas steidzamibas procediira.

Pieprasitas personas varda tiek apgalvots, ka Bulgarijas sistéma neatbilst
pamatlémumam un Tiesas judikatiirai. Valsts tiesibas ir noteikts, ka Bulgarijas
prokurors var izdot rikojumu par apcietinasanu, kas ir speka 72 stundas
dalibvalsti; un péc tam tas pats prokurors var izsniegt EAO. Neviena no Siem
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gadfjumiem PP pamattiesibas un procesualas tiesibas netiekot aizsargatas ar tiesas
lémumu vai parraudzibu, tostarp samériguma =zina. Ta ka rikojums par
apcietinasanu ir VAO, nekada parraudziba tam netiek piemérota pirms PP tiek
(potenciali) nodota dalibvalstij. Attieciba uz EAO tiesas parraudziba nav
piemérojama nedz pirms, nedz péc nodoSanas.

Pieprasijuma iesniedzgja iestades varda tiek apgalvots, ka atbildétaja intereses
vienmer tiek aizsargatas, iesaistot advokatu, kas rikojas vina varda. Lémums
izsniegt EAO ir pamatots ar rikojumu par apcietinasanu, kas prasa, ka péec
nodoSanas PP ir janodod tiesai dalibvalsti, lai apstiprinatug,vai aizstatu
apcietinagjumu un ierobezojoSos pasakumus. P&c nodoSanas “PPyvai tas
likumigajam parstavim ir tiesibas izteikt iebildumus par turpmako apeietinajumu.
Tadgjadi sisteéma atbilstot pamatléemumam un Tiesas judikatiirai, jo ta‘nodrosina
divu [imenu aizsardzibu.

PIEMEROJAMIE TIESIBU AKTI

Piemérojamie Bulgarijas tiesibu akti:

. Likums par tiesu varu, 127."pants;136: pants

. Bulgarijas Kriminalprocesa kodekss, 6 pants, 46. pants, 55.-59. pants,
63., 64., 94. pants, 193. pants; 212, pants, 269. pants

. Bulgarijas Konstitleija, sesta nodala, 117. pants, 119. pants, 129.-
130. pants, . 130.a pantaIsun 4. punkts, 130.c panta 3. punkts

. Likums “par izdosanu un Eiropas apcietinasanas orderi, 3. pants,
374 pants, 38¢ pants, 56. pants

Piemérojamas Sayvienibas tiesibas:
. Pademes Pamatlemums 2002/584/T1
. Padomes Direktiva 2013/48/ES
. OG (C-508/18) un PI (C-82/19)
. JR & YC (C-566/19 PPU un C-626/19 PPU)
. XD (C-625/119 PPU)
. Z6 (C-627/19 PPU)
. PF (C-509/18)
. Bob-Dogi (C-241/15)
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LUGUMA SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU PAMATA ISS
KOPSAVILKUMS

Pamatlémums 2002/584/T1 par Eiropas apcietinaSanas orderi ir dala no
savstarpgjas atziSanas sist€émas, kas izveidota starp dalibvalstim un balstas uz
savstarp€ju uzticéSanos.

Minéta pamatlémuma 5. apsveérums attiecas uz “sist€mu, kura paredz brivu tiesu
nolémumu apriti kriminallietas”.

Saskana ar 8. apsvérumu nolémumiem par izpildi “ir jabiit paklautiempictickamai
kontrolei, kas nozime, ka dalibvalsts tiesas iestadei, kura pieprasitd, persena ir
apcietinata, biis japienem 1€mums par tas nodosanu”.

Pamatlémuma 10. apsv€ruma ir noteikts:

“(10) Eiropas apcietinaSanas ordera mehanismsgppamatavirnaugsta dalibvalstu
savstarpgja uzticiba. Ta TstenoSanu var aptar€t tikai gadijuma, ja viena no
dalibvalstim nopietni un vairakkart parkapjprincipus,Xkas paredzéti [LES] 6. panta
1. punkta, ko konstaté Padome, ieveérojot{[LES] 7. panta 1“punktu, ar sekam, kas
izklastitas attieciga liguma 7. panta 2. punkta®.

Eiropas apcietinaSanas orderis ir $adi,defin€ts pamatlémuma 1. panta:

“1. Eiropas apcietinasanas orderis ir tiesas‘nolemums, ko izsniedz dalibvalsts, lai
cita dalibvalsts apcietinatu, um, nodotu pieprasito personu kriminalvajasanas
veikSanai vai lai izpilditu brivibasy,atnemsanas sodu, vai ari lai piemerotu ar
brivibas atnemsSanufsaistitu drosibas lidzekli”.

Attieciba uz kompetento'tiesu iestadi 6. panta ir paredzets, ka:

“IzsniegSanas tiesu miestadeyfir izsniegSanas dalibvalsts tiesu iestade, kas ir
kompetenta, izsniegt Eiropas apcietinaSanas orderi, pamatojoties uz $is valsts
tiesibu aktiem™;

8. panta'l. punkta c) apakspunkta ir noteikts, ka:
“Eirepas apeietinasanas orderis ietver [..]

(c) pieradfjumu tam, ka pastav izpildams spriedums, [émums par apcietinajuma
pieméroSanu vai jebkurs cits izpildams tiesas nolémums ar tadu pasu speku, kas
ietilpst 1. un 2. panta piem&roSanas joma”.

EAO izpilde ir paklauta tikai pamatlémuma 3. un 4. panta noteiktajiem obligatas
un fakultativas neizpildidanas pamatiem. ST iemesla dé| Tiesa vairakas lietas ir
nospriedusi, ka EAO izsniegSanai ir jabiit gan paklautai tiesas parraudzibai, gan
balstitai uz VAO.
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Sprieduma Bob-Dogi C-241/15 [56. punkts] Tiesa nosprieda, ka “tadgjadi
atbilstos$i pamatlémuma 8. panta 1. punkta c) apakSpunkta paredzCtajai prasibai
Eiropas apcietinasanas ordera sist€éma ietver divu limenu aizsardzibu attieciba uz
pieprasitas personas procesualajam un pamattiesibam, jo pirmaja Iiment — valsts
tiesu nolémuma, tada ka valsts apcietinaSanas orderis, pienemsanas bridi —
paredz&tajai aizsardzibai tiek pievienota aizsardziba, kas janodroSina otraja
Iimeni — izsniedzot Eiropas apcietinasanas orderi, un tas attieciga gadijuma var
notikt loti driz p&€c minéta valsts tiesas nolémuma pienemsanas”.

2019. gada 27.maija Tiesa pasludinaja spriedumu apvienotajas dietas OG (C-
508/18) un Pl (C-82/19 PPU), kas attiecas uz jautajumu par to, vai‘prokuroru
(konkréti Vacija) var uzskatit par “tiesu iestadi” pamatlemum@y6. panta 1. punkta
izpratn€. Izskatot Vacijas prokuroru neatkaribu no riska, tikt ‘tiesi vai netiesi
paklautiem izpildvaras rikojumiem vai noradijumiem, Tiesa sniedzamoradijumus
par “izsniegSanas tiesu iestades” definiciju un 1paSibam.

2019. gada 12. decembri Tiesa pasludingja spri€édumus citas lietas par prokurora
statusu ka “izsniegSanas tiesu iestadi” Francija, Zviedrija un Belgija, skat. Parquet
general du Grand-Duche de Luxembourg and Openbaar, Ministerie (Lionas un
Turas prokurori) (C-566/19 PPU un,C-626/19, PPU). (JR™un YC); Openbaar
Ministerie (Zviedrijas prokuratiira) (€-625/19 PPU),, (XD); un Openbaar
Ministerie (Karala prokurors Briselé) (C-627/19°PPU)(ZB).

Tiesa nosprieda, ka, ja EAO izsniedz iestade; kas piedalas tiesvedibas istenoSana,
pieméram, prokurors, bet'kura nav tiesnesis vai tiesa, tad tadam valsts tiesas
nolémumam ka VAO, uz ‘kuruyir balstits Eiropas apcietinasanas orderis, ir
janodros$ina, ka PP4ir bijusas proCesualas garantijas un pamattiesibas, kuras ir
raksturigas tiesibu aizsardzibai tiesa .

EAO ir jagarante divulimenu aizsardziba, un izsniegSanas tiesu iestadei ir
janodrosina otrais aizsardziba$ limenis, pat tada gadijuma, ja VAO ir izsniegusi
tiesa 2. ‘Pinms izsniegt BAO, prokuroram ir japarbauda nosacijumi un jaizverte
lemuma sametigums &,

Konkréta lieta prokuroram nav jabut paklautam izpildvaras rikojumam vai
noradijumam ‘hedz tieSi, nedz netiesi*. Prokurors var tikt paklauts iek3&jiem
noradijumiem no tieSiem prieksniekiem prokuratiiras hierarhijas ietvaros °.

! OG (C-508/18), 66. un 69.punkts; arT PF (C-509/18) (Lietuvas generalprokurors), 46.-
47. punkts.

2 PF (C-509/18) (Lietuvas generalprokurors), 50. punkts.
8 OG (C-508/18), 71.-72. punkts.
4 OG (C-508/18), 73. un 90. punkts.

5 JR(C-566/19 PPU), 56. punkts.
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Attieciba uz EAO izsniegSanas nosacijumiem un it 1paSi td same&rigumu, ir
japastav iespé&jai parbaudit tos tiesa, pilniba ieverojot efektivai tiesibu aizsardzibai
tiesa raksturigas prasibas izsniegSanas dalibvalsti®. To var izdarit pirms un péc
nodoSanas /. Prasiba par parbaudi tiesa neietekmé iestades kvalifikaciju ka
“izsniegSanas tiesu iestadi”. Tomer gadijumos, kad izsniegSanu ir veikusi iestade,
kas nav tiesa, pastav obligata prasiba pilniba parbaudit §1 prokurora lémumu,
ievérojot efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa prasibas 8.

Izpildes tiesu iestadei ir japarliecinas, vai par I@émumu izsniegt EAO “var celt
prasibu, kas pilniba atbilst efektivai tiesibu aizsardzibai tiesagsaksturigajam
prasibam” °.

Dalibvalstim ir janodroSina, lai to tiesibu sist€mas efektivi butu garantéta’ ticstbu
aizsardziba tiesa, izmantojot tiesibu aizsardzibas lidzeklus, ar kuriem ta tiek

Tstenota un kuri var atSkirties viena vai cita sistema. Atsevisku parsiidzibas tiesibu

ievieSana attieciba uz lemumu izdot EAO ir viena no iesp&jam °.

Tadgjadi, pirms prokurors izsniedz EAQ, jau ir japastav to procesualo garantiju un
pamattiesibu aizsardzibai, ko uzné€musiesiesu icstade,"izsniedzot VAO. EAO ir
otrais procesualo un pamattiesibu aizsardzibas [Tmenisy!.

Vismaz vienam no VAO vai EAQ.ir jasniedz pilnigas garantijas PP, it pasi nemot
veéra, ka, no vienas puses, process iripaklauts parbaudei tiesa; un, no otras puses,
PP ir visas garantijas, kas piemérojamas $ada veida [emumam 2.

EAO izdoSanas nosacijumus um, ta samé€rigumu var parbaudit tiesa pirms ta
izdo$anas vai vienlaielgi ar to, ka arl pec tas *°.

LEMUMA « PAR " PREJUDICIALA JAUTAJUMA UZDOSANU
PAMATOJUMS

Jedziens “izsniegSanas tiesu iestade” ir autonoms Savienibas tiesibu jeédziens, ko
dalibvalstis paSas nevar noteikt: 2016. gada 10.novembra spriedumi lietas

6 OG (C-508/18), 75. punkts; PF (C-509/18), 53. punkts, un JR (C-566/19 PPU), 62.-63. punkts.
7 JRI(C#566/19 PPU), 70.-73. punkts.

8 OG (C-508/18), 75. punkts, un JR (C-566/19 PPU), 48.-49. punkts.

9 PF (C-509/18), 5[6]. punkts (apstiprinats ar JR (C-566/19 PPU), 49. punkts).

10 XD (C-625/119 PPU), 43.-44. punkts.

1 OG (C-508/18), 66. punkts, un Bob Dogi (C-241/15) 55. punkts.

2 QG (C-508/18), 70. punkts.

13 XD (C-625/119 PPU), 52. punkis.
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Poltorak, C-452/16 PPU, EU:C:2016:858, 32. punkts, un Kovalkovas, C-477/16
PPU, EU:C:2016:861, 33. punkts.

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka ir nepiecieSams uzdot jautajumu Tiesai, jo atbilde uz
jautajumu nav skaidra un ta atrisinasana ir nepiecieSama strida izSkirSanai.

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka saskana ar pasSreiz&jo Bulgarijas valsts tiesisko reZimu
nedz valsts aizturéSanas orderis, nedz EAO nav pamatots ar tiesas [émumu, ka ari
nav paklauts tiesas parraudzibai pirms pieprasitas personas nodoSanas. Prokurors
ir atbildigs par tada dokumenta izsniegSanu, ar kuru ir atlauts apcietinat personu
uz laiku Iidz 72 stundam; un p&c tam prokurors ir atbildigs par EAO‘izshiegSanu.

Situacija Bulgarija, ka Skiet, atSkiras no visam citam lietam, kas agrakqtikuSas
nosiititas izskatiSanai Tiesa, jo pirms nodoSanas nav nekadas icspg&jas iesaistit

tiesu pirmstiesas apsiidzibas gadijumos sakara ar YAO vaiEAO, ka arl nav
iesp&jas parbaudit tiesa prokurora Iémumu par EAO izsniegSanu.

Iesniedz€jtiesa uzskata, ka Sajos apstaklos proKurora ka izsniegSanas tiesu iestades
statusu var noteikt tikai péc tam, kad biis sanemts Fiesasynolemums par prasibam,
kadas ir attiecinamas uz tiesibu efektivu aizsardzibu tiesaypNeviena no Tiesas
spriedumiem iepriek§ nav tikusi apliikota situdcija, ar‘kuru tagad ir saskarusies
iesniedzgjtiesa.
PAVADDOKUMENTI
Sim ligumam sniegt prejudicialu nolémumu ir pievienoti $adi dokumenti:
c.  Visiiesniedzgjtiesas rikojumi un lémumi
d.  Pieprasitajai personal izsniegtais Eiropas apcietinasanas orderis
WESTMINSTER MAGISTIRATES COURT
TIESNESIS GRIEITS (GRIFFITHS)
STARP:
SVISTOVAS APGABALA PROKURATURA
pret
Pl

PIETEIKUMS PAR STEIDZAMIBAS PREJUDICIALA NOLEMUMA
TIESVEDIBU SASKANA AR

REGLAMENTA 107. PANTU
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SVISTOVAS REGIONALA PROKURATURA

Iesniedzgjtiesa, Westminster Magistrates Court, ladz Tiesu izskatit
ligumu steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvediba saskana ar
Reglamenta 107. pantu. lesniedz&jtiesa to dara, iev@rojot Tiesas
leteikumus (2019/C 380/01) par prejudiciala nolémuma tiesvedibas
ierosinasanu, kas 2019.gada 8.novembri ir publicéti Eiropas
Savienibas Oficialaja VE&stnesl.

Pieprasita persona, PI, ir Bulgarijas valstspiederigais, kura izdoSana no
Apvienotas Karalistes tiek ldagta kriminalvajasanas uzsakSanai
Bulgarija par zadzibu, kas tur esot notikusi 2019. gada, 8. decembri.
Pieprasijuma iesniedz€ja iestade ir SviStovas apgabala prokuratiiras
prokurors, Bulgarija.

Pieprasita persona ir apcietinata saskana ar Eiropas ‘apcietinasanas
orderi, un tagad S§is tiesvedibas del ta tiek tur@ta apcietinajuma
Apvienotaja Karaliste.

Sis personas pirmstiesas apcietinajuma statuss regulari tiek parskatits;
tai ik péc 28 dienam ir jastajas iesniedz@jtiesasupricksa, kur tiesa
izverte Pl turpmako apcietinajumu.sy, Iznemot gadijumu, ja
iesniedzgjtiesa secina, ka PL aiztur€Sanu attaisnojoSie apstakli vairs
nepastav, S§1 personagpalikshapcietinagjuma Iidz bridim, kad tiks
atrisinata vina izdoSanasy, tiesvediba )(ieskaitot jebkuru apelacijas
tiesvedibu).

Iesniedzgjtiesa nemuyvera Pamatlemuma 2002/584/T1 18. panta
noteiktossStingros terminusynodosanai lietas, kas saistitas ar izdoSanu.
LESD 26/. panta 4. punkta noteikts, ka Tiesai ir jaizlemj “ar minimalu
kav@sanos®jja prejudicialais jautajumu ierosina lieta, kas tiek izskatita
attiectbauz apeietinagjuma esosu personu.

Tiesas (virspalatas) 2018. gada 25. jiilija sprieduma lieta Minister for
Justice and Equality (Deficiencies in the justice system) (C-216/18
PPU, '"EU:C:2018:586) Irijas luigums par steidzamibas prejudiciala
nolémuma tiesvedibu tika apmierinats situacija, kura attieciga persona
atradas apcietindjuma, vinas turpmaka atrasanas apcietindjuma bija
atkariga no pamatlietas tiesvedibas iznakuma, un brivibas atnemSana
tika noziméta saistiba ar Eiropas apcietinasanas orderu izpildi (29. un
30. punkts).

Tiesa 2019. gada 12. februara sprieduma lieta TC (C-492/18 PPU,
EU:C:2019:108) atgadinaja tas nostiprinato judikatiiru, saskana ar kuru
ir janem vera fakts, ka attiecigajai personai tiek atnemta briviba, un
jautajums par to, vai vinu var turpinat paturét apcietinajuma, ir atkarigs
no strida iznakuma pamatlietas tiesvediba; Sis persona situacija ir
janoverté tada, kada ta ir bridi, kad tiek izskatits lugums izskatit
attiecigo lietu steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvediba.
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11.

LUGUMS SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU 26. 11. 2020. — LIETA C-648/20 PPU

Pieprasitas personas izdoSanas tiesvedibu nevar pabeigt, kamér Tiesa
nav pienémusi [émumu par prejudicialo jautajumu. Tiesas lémumam ir
1zSkiroSa nozime attieciba uz iesniedz€jtiesas vert€§jumu par pieprasitas
personas juridisko situaciju.

Ja atbilde uz jautajumu ir tada, ka pieprasijuma iesniedz&ja iestade ka
Savienibas tiesibu autonoms jédziens nevar biit “izsniegSanas tiesu
iestade” Pamatlemuma 2002/584/TI 6. panta 1. punkta izpratn€, tad
minétais orderis attieciba uz vinu ir nekavgjoties jaatce] un PI ir
jaatbrivo no apcietinajuma.

2020. gada 15. maija cita Apvienotas Karalistesqtiesa ladzasniegt
prejudicialo nolémumu tados pasSos apstaklos, ka Si, iesniedz€jtiesa
(lieta C-206/20). Tomér taja lieta Tiesa mneraidijay pieteikuma
izskatiSanu saskana ar paatrinato procediru, jo attiecigajaitiesvediba
pieprasitas personas apcietinajums tika aizstats ar drostbas naudu.

Ja steidzamibas procedira $aja,, gadijuma netiek piemérota,
iesniedzgjtiesai ir jagaida nolemums lietadC=206/20spar ligumu sniegt
prejudicialu  nolémumu, kura), tiek  izskatita “parastaja tiesvediba.
Rezultata pieprasita persona, varhatrasties apcietinadjuma ieverojami
ilgaku laiku, neka Pamatléemuma “2002/584/T1 paredz&tais termins
tiesvedibu atrisinasanai.



