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Tiesvedibas priekSmets

Lieta jautajums ir par to, vai A var tikt apstidzets par mazak smaga
robezparkapuma izdariSanu, ar atpiitas kugi celojot no Somijas Republikas uz
Igaunijas Republiku un no turienes atkal atgriezties Somija, $kérsojot Somijas
argjo robezu, bez pases vai cita celoSanas dokumenta.

No Savienibas tiesibu viedokla ST lieta attiecas uz personu brivu parvietosanos.
Precizak, jautdjums ir par to, vai dalibvalsts var noteikt Savienibas pilsonim
pienakumu l1dzi nemt derigu pasi vai citu derigu celoSanas dokumentu, ja tas celo
uz citu dalibvalsti un atkal atgriezas, neizpildes gadijuma paredzot sodu. Nemot
vera uz iepriek§ min€to jautajumu sniegto atbildi, lieta ir arfypar to; vai naudas
sods, ko Somija parasti pieméro [orig. 2. lpp.] par,apsudzibai ‘atbilstosu
robezparkapumu mazak smaga gadijuma, ir personu brivas “parvietoSanas
nesamerigs ierobezojums.

Batiskie fakti un kriminalprocess

Lietas prieksvesture

2015. gada 25. augusta A ar atpitas kugi aizbrauca mo Somijas Republikas uz
Igaunijas Republiku un méroja celutatpakal. Vinami bija izsniegta Somijas pase,
kas bija arT deriga. A bija tiesibas izbrauktyno:Somijas. Robezparbaudes laika, kas
tika veikta vinam atgriezoties, Somija, Helsinkos, A neuzradija nedz pasi, nedz
kadu citu celosanas dokumentu. Temeér vina identitati var€ja noteikt, pamatojoties
uz Iidzi panemto vaditdja apliecibu. As1 A pases derigums varétu tikt konstatets
robezparbaudes laika. A netika paklauts robezparbaudei ne izcelojot no Somijas,
ne art Igaunijas

Syyttéja pret “A, izvirzija apsiidzibu Helsingin kardjaoikeus (Helsinku pirmas
instancesitiesa) par mazak smaga robezparkapuma izdariSanu. A iebilda pret
apsudzibu

Helsingin kardjaoikeus 2016. gada 5. decembra spriedums

Pirmas instances tiesa uzskata, ka A ir vainigs mazak smaga robezparkapuma
izdariSanatl Saskana ar tiesas noradito par valsts robezas SkérsoSanu bez celoSanas
dokumenta ir paredzéta kriminalatbildiba. Attieciba uz nodarijuma sodamibu,
neesot nozimes tam, vai personai, kas Skérso valsts robezu, ir deriga pase. Tomér
pirmas instances tiesa noléma [orig. 3. Ipp.] nesaukt A pie kriminalatbildibas,
pamatojoties uz to, ka nodarfjums, kura vin§ tiek apsiidz€ts, esot bijis
maznozimigs un ka naudas sods, kas ir japiemero atbilstosi dienas likmei saskana
ar vispargjo soda noteikSanas praksi, Saja gadijuma biitu radijis nesamerigu
galarezultatu.
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Helsingin hovioikeus (Helsinku apelacijas tiesa) 2018. gada 15. jinija spriedums

Syyttdja iesniedza apelacijas stidzibu apelacijas tiesa, lidzot piespriest A naudas
sodu par noziedzigu nodarijjumu, kura pirmas instances tiesa vinu bija atzinusi par
vainigu. A iesniedza pretapelacijas stidzibu un liidza attaisnoSanu.

Apelacijas tiesa uzskatija, ka ir pieradits, ka A Iidzi nebija ne pase, ne celoSanas
dokuments. Tomér ta attaisnoja A, jo uzskatija, ka A riciba neatbilda
nosacijumiem par mazak smagu robezparkapumu.

Kasdcijas tiesvediba Korkein oikeus

Korkein oikeus pielava Syyttaja kasacijas stidzibu attiecibauz jautajumuyvai A ar
ricibu, ko apelacijas tiesa uzskatija par pieraditu, bija vainigs mazak, smaga
robezparkapuma izdariSana.

Piemérojamas tiesibu normas

Savienibas tiestbas

Tiestbas brivi parvietoties un aizturéties dalibvalstu teritorija ir vienas no
Savienibas pilsonu vissvarigakajamtiesibam, kasy€ita starpa izriet no Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 45. pantayl:punkta, Liguma par [orig. 4. lpp.]
Eiropas Savienibu (LES)"3ypanta 2. punkta, ka ari no Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu (LESD) 21. panta 1. punkta.

Personu brivas parvietosanas \1Istenosanas centralais instruments ir Eiropas
Parlamenta ungPadomes’ Regula“(EK) Nr. 562/2006 (2006. gada 15. marts), ar
kuru ieviest Kopienas “Kodeksu par noteikumiem, kas reglamenté personu
parvieto$anos par robezam (Sengenas Robezu kodekss), kas vélak kodificéta ka
Regula (BS) 2016/399 (Sengenas Robezu kodekss, kodificéta redakcija). Nemot
vera kriminaltiesibu likumibas principu, atsauces uz Sengenas Robezu kodeksu
turpmak tekstadr atsauces uz Regulu (EK) Nr. 562/2006, redakcija, kas bija speka
1zvertejamas ricibas laika 2015. gada 25. augusta.

Saskana ar| Sengenas Robezu kodeksa 2. panta 1. punktu “iekigjas robezas™ cita
starpa ir dalibvalstu jiiras ostas, ko izmanto regularai pramju satiksmei. Saskana ar
§1 panta 2. punktu jeédziens “argjas robezas” savukart cita starpa ir dalibvalstu jiiras
robezas un juras ostas, ar nosacijumu, ka tas nav ieksgjas robezas.

Saskana ar Sengenas Robezu kodeksa 20. pantu iekigjas robezas var kérsot
jebkura vieta, un personam — neatkarigi no vinu valstspiederibas — nepieméro
robezparbaudes. Saskana ar Robezu kodeksa 21. panta c) punktu robezkontroles
atcelSana pie iek$€jam robezam neietekmé iesp&ju dalibvalstim tiesibu aktos
paredzet pienakumu, ka personai ir jabiit personas dokumentiem vai tie jan€sa
lidzi. [orig. 5. Ipp.]
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Saskana ar Sengenas Robezu kodeksa 4. panta 1. punktu ar&jas robezas var §kérsot
tikai robezskérsosanas vietas un noteiktaja darba laika. Atbilstosi kodeksa 7. panta
2. punktam visam personam veic minimalo parbaudi, lai, pamatojoties uz
uzraditajiem celo$anas dokumentiem, noskaidrotu vinu identitati. Sada minimalaja
parbaudé atri un lietiSki, vajadzibas gadijuma izmantojot tehniskus lidzeklus,
parbauda to dokumentu derigumu, kuri lauj to likumigajam turétajam Sk&rsot
robezu, ka ar1 parliecinas, ka tiem nav viltojuma pazimju. Saskana ar §1 panta
6. punktu personam, kas izmanto Savienibas tiesibas uz parvietoSanas brivibu,
veic parbaudes saskana ar Direktivu 2004/38/EK. Saskana ar VI pielikuma
3.2.5. punktu, atkapjoties no 4. un 7. panta, personam uz izklaidésykugiem, kas
ienak no ostas kada dalibvalsti, vai iziet uz tadu ostu, neveic robezparbaudes, un
tie var ienakt ostds, kas nav robezSkérsoSanas vietas. Izvettgjot nelikumigas
imigracijas draudus, jo ipa$i, ja attiecigas dalibvalsts teritorijas tiesa tuvuma ir
treSas valsts piekraste, tomér veic tadu personu parbaudes un/vai 1zklaides kugu
parmekléSanu.

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2004/38/EK*(2004. gada
29. aprilis) par Eiropas Savienibas pilsonu un topgimenes loceklu tiesibam brivi
parvietoties un uzturties dalibvalstu teritorija, ‘ar kowgroza Regulu (EEK)
Nr. 1612/68 wun atcel Direktivas 64/221/EEK, 68/360/EEK, 72/194/EEK,
73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK
(Brivas parvietoSanas direktiva)®@4. panta, 1. punktusoneskarot noteikumus par
celoSanas dokumentiem, ko piemérotwalstu robezkontrolei, visiem Savienibas
pilsoniem ar derigu personas apliecibu vaiypasi ir tiesibas izcelot no dalibvalsts
teritorijas, lai [orig. 6. Ipp.] “eelotu uz citu“dalibvalsti. Saskana ar §1 panta
2. punktu personam, uz kuram attiéeas 1. punkts, nepieprasa izceloSanas vizu vai
lidzvertigu formalitasu ieyerosanus

Saskana ar Direktivas2004/38/EK) 5. panta 1. punktu, neskarot noteikumus par
celoSanas dokumentiem, ko pieméro valstu robezkontrolei, dalibvalstis atlauj
iecelot sava teriterija“Savienibas pilsoniem, kam ir deriga personas aplieciba vai
pase. Ja Sawvienibas, pilsonim nav vajadzigo celoSanas dokumentu vai attieciga
gadijuma“nav Wajadzigo vizu, attiecigd dalibvalsts saskana ar iepriek§ minéta
panta'4. punkta pirms So personu nosiitiSanas atpakal sniedz tam visas pienacigas
iespejas legit vajadzigos dokumentus vai nogadat tam Sos dokumentus pienaciga
latkposma; wai'citadi apstiprinat vai pieradit, ka tam ir brivas parvietoSanas un
uztur@sanas tiesibas. Saskana ar §1 panta 5. punktu dalibvalsts var piemérot
attiecigajai personai samérigas un nediskrimingjosas sankcijas, ja nav izpildita
prasiba pazinot par savu uzturéSanos tas teritorija.

Pamatojoties uz Direktivas 2004/38/EK 27. panta [1. punktu], iev@rojot S§is
direktivas VI pielikuma noteikumus, dalibvalstis drikst ierobezot Savienibas
pilsona parvietoSanas un uzturéSanas brivibu sabiedriskas kartibas, valsts droSibas
vai sabiedribas veselibas apsvérumu dél. [orig. 7. Ipp.] Saskana ar §i panta
2. punktu pasakumi, ko veic sabiedriskas kartibas vai valsts droSibas apsvérumu
del, atbilst sam@riguma principam un pamatojas tikai uz attiecigd individa
personisko darbibu.
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Valsts tiestbu normas

Rikoslaki (19.12.1889/39, Kriminalkodekss 19.12.1889/39), redakcija, kas bija
speka izvert€jamas ricibas diena, 17.nodalas 7. panta 1. punkta 1. apak$punkta
cita starpa ir noteikts, ka persona, kas $kérso vai mégina Skérsot Somijas valsts
robezu bez deriga celoSanas dokumenta, vizas, uzturéSanas atlaujas vai celoSanas
dokumentam Iidzvertiga cita celosanas dokumenta, ir atzistama par vainigu
robezparkapuma.

Saskana ar Kriminalkodeksa 17.nodalas 7.a pantu noziedziga. nodarjjuma
izdaritaju mazak smaga robezparkapuma gadijuma soda ar naudasysodu, ja
parkapums, nemot vera nelikumigas uzturéSanas vai parvietoSanas Tslaicigumu,
aizliegtas darbibas raksturu vai jebkuru citu ar parkapumu “saistitu, apstakli,
kopuma ir maznozimigs.

Saskana ar Suomen Perustuslaki (11.6.1999/731, Somijas, Konstitiicija,
11.6.1999/731) 9. panta 2. punktu ikvienai persofiaitir. ticsibas izeelotno valsts. So
tiestbu obligati nepiecieSamus ierobezojumus, var, noteikt jar likumu, lai
nodroSinatu tiesvedibu vai soda izpildi,/vai lainodfosinaturobligata militara
dienesta izpildi. Saskana ar S§1 panta, 3. punktu Semijas pHsonim nevar liegt
iecelot, to nevar izraidit no valsts vai, pretejiyvina gribaiy izdot vai transportét uz
citu valsti. Somijas pilsonu tiesibas izcelotino valsts vai iecelot valstt ir precizétas
Passilaki (21.7.2006/671, Likums ‘par pasem 2147.2006/671) tiesibu normas.
Saskana ar Likuma par pasém 1. panta Tapunktu [orig. 8. Ipp.] Somijas pilsonim
ir tiesibas izcelot no valsts'saskana ar attieeiga likuma noteikumiem. ST panta
2. punkta ir precizets, ka Somijaspilsonim nevar liegt iecelot.

Saskana ar Likuma, par pasém 2. panta 1.punktu Somijas pilsonis ar pases
palidzibu pamate, savas/ticsibas ‘izcelot un iecelot, ja vien attiecigaja likuma,
Eiropas Kopienas tiesibunormas vai Somijai saistoSos starptautiskos Iigumos nav
noteikts citadi.yBezpasesiSomijas pilsonis var celot uz Islandi, Norvégiju,
Zviedrijutun Daniju. Valdibas noteikumos ir noteiktas citas valstis, uz kuram
Somijas “pilsenis drikst celot, pases vieta izmantojot personas apliecibu ka
celosanas ‘dokumentu Henkilokorttilaki (829/1999, Likums par identifikacijas
kartem Nr. 829/1999) 1. panta 1. punkta izpratné. Likums par identifikacijas
kartem Nr,829/1999 tika atcelts ar Henkilokorttilaki (663/2016, Likums par
identifikacijas kartem Nr. 663/2016), kas stajas speka 2017. gada 1. janvari, kura
2. pantay, ¢ punkta ir paredzets, ka Somijas pilsonim izsniegtu personas apliecibu
pases vieta var izmantot ka celoSanas dokumentu saskana ar noteikumiem, kas
pienemti, pamatojoties uz Likuma par pasém 2. panta 1. punktu.

Saskana ar Kriminalkodeksa 2.a nodalas 1. panta 1. punktu naudas sods tiek
noteikts dienas likmes, kuru minimalais skaits ir 1 un maksimalais skaits ir 120.

Saskana ar miné&tas nodalas 2. panta 1. punktu (kas grozits ar Nr. 808/2007), kurs
bija speka izvert€jamas ricibas laika, dienas likmes apmers ir janosaka ta, lai tas
biitu sam@rigs ar notiesatas personas maksatsp&ju. Saskana ar 2. panta 2. punktu



23.

24.

25.

26.

217.

LUGUMS SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU, 21.1.2020. — LIETA C-35/20

samérigs dienas likmes apmérs [orig. 9.lpp.] ir viena seSdesmita dala no
notiesatas personas vidgjiem méneSa ienakumiem, atskaitot ar valdibas
notetkumiem noteiktos nodoklus un nodevas, ka ar1 fiksétu izmaksu summu.
Notiesatas personas uzturlidzeklu maksaSanas pienakums var samazinat dienas
likmes apmeéru. Saskana ar 3. punktu dienas likmi tiesa nosaka, pamatojoties uz
tiesvedibas laika bitiskajiem faktiem. Saskana ar Asetus pdaivasakon
rahaméaresta (609/1999, Noteikumi par dienas likmju apméru Nr. 609/1999)
5. pantu dienas likme nedrikst tikt noteikta mazaka par seSiem euro. Dienas likmei
nav noteikts maksimalais apmers.

Saskana ar 2.anodalas 3.panta 1.punktu kopga naudas soda’summa tiek
aprékinata, dienas likmju skaitu reizinot ar dienas likmes apméru.

Par faktiskajiem apstakliem atbilstoSu mazak smagu robezparkapumu parasti tiek
piemérotas 15 dienas likmes. Dienas likme 2014. gada vidg;ji bija 16,70,EUR, kas
atbilst ikméneSa neto ienakumiem 1257 EUR apméra. Ka “izriet' no lieta
iesniegtajiem dokumentiem dienas likme, némoty vera A “ienakumus, bitu
6350 EUR un kopgja naudas soda summa biitu bijusi 92 250 EUR.

NepiecieSamiba liigt prejudicialu nolemumu

Lieta ir jainterpreté jautajums, vai, ar Savienibas( tiesibam ir saderigi sodit
Savienibas pilsoni par to, ka vins ir celejistuz citu dalibvalsti un atgriezies bez
derigas pases vai cita defiga celoSanas dokumenta. Ja uz So jautajumu tiek
atbild&ts apstiprinosi, lieta ari irjaizverte, vai naudas sods, kas par [orig. 10. Ipp.]
minéta pienakuma neizpildi parasti tiek piemerots Somija, ir nesamerigs personu
brivas parvietoSanas.ierobezojums.

Pirma un otrd jaut@juma konteksts

Tiesa Ssava_sprieduma “liecta Wijsenbeek, C-378/97, ECLI:EU:C:1999:439, ir
nospriedusi, ka, saskana ar Eiropas Kopienas tiesibam, kas bija speka attiecigaja
laikpesma, ne a@ar EK liguma 7.a pantu, ne ar 8.a pantu dalibvalstij nav liegts,
paredzoty kriminalsodu, pieprasit no personas, neatkarigi no ta, vai ta ir vai nav
Eiropas Savienibas pilsonis, kad ta iecelo, skérsojot Kopienas ieks€jo robezu, lai
ta apliecinatu savu pilsonibu, ciktal sankcijas ir salidzinamas un nav nesamérigas
ar tam,ykas paredzetas par atbilstoSiem valsts parkapumiem un tadgjadi nerada
personu brivas parvieto$anas ierobezojumu (45. punkts).

Tiesa sava sprieduma lieta Oulane (C-215/03, ECLI: EU:C:2005:95) ir
konstat€jusi, ka pienakums uzradit derigu personu apliecinoSu dokumentu vai
pasi, no vienas puses, paredz vienkarSot probl€ému risindjumu saistiba ar
uzturéSanas tiesibu pieradiSanu ne tikai pilsoniem, bet arT valsts iestadem un, no
otras puses, paredz noteikt maksimalas prasibas, ko dalibvalsts var paredzet
attiecigajam personam to uzturéSanas tiesibu atziSanas nolikam (22. punkts).
Biittba deriga personas apliecibas vai pases uzradiSana, lai apliecinatu
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[orig. 11. Ipp.] Kopienas pilsona statusu, ir administrativa formalitate, kuras
vienigais mérkis ir laut valsts iestadém konstatet tiesibas, kas tieSi izriet no
attiecigas personas statusa (24. punkts). Ja attieciga persona, neuzradot derigu
personas apliecibu vai pasi, tomer neparprotami var pieradit savu pilsonibu citadi,
uznemosa dalibvalsts nevar apstridét S§is personas uzturéSanas tiesibas,
pamatojoties tikai uz to, ka nav uzradits viens vai otrs paredzetais dokuments
(25. punkts).

No Tiesas judikatiiras skaidri neizriet, vai valsts tiesibu norma, ar ko Savienibas
pilsonim, paredzot sodu, ir noteikts pienakums lidzi nemt deriguppasi vai citu
derigu celosanas dokumentu, iecelojot cita dalibvalsti, un tad&jadi ‘prakse ari
uzturoties cita dalibvalsti, ir saderiga ar Savienibas tiestbam“Ar grozijumuy,kas
izdariti Eiropas Savienibas ligumos, ka ari Sengenas Robezu kodeksa un Brivas
parvietoSanas direktiva, staSanos speka ar1 nav skaidrs,vai nelémums, ko Tiesa ir
pienémusi attieciba uz lieta Wijsenbeek uzdoto jautajumu,yka tads wel ir
piem&rojams, nemot véra paslaik speka esosas Savienibas, tiesibas.

Saskana ar Sengenas Robezu kodeksa 21. panta'e) punktu dalibvalstim ir tiesibas
savos tiesibu aktos paredzet pienakumu, kajpersonai “ir jabiit personas
dokumentiem vai tie janesa lidzi. Tomer, nemot yera tiesibu nérmu, ir jainterprete,
vai par §1 pienakuma neizpildi var tikt [orig.42. Ipp.] piemérots kriminalsods, un
ja tas ta ir — kadas situacijas tas irdespejams.

Nav arT skaidrs, vai ar Direktivas 2004/38/EK 4. panta 1. punktu un 5. panta
1. punktu dalibvalstij, paredzot kriminalsodu, ir lauts noteikt Savienibas pilsonim
pienakumu Iidzi nemt pasi vai citiceloSanas dokumentu, kad tas atstaj vai iecelo
attiecigas valsts teritorija. Saskana armminétas direktivas Il nodalas pantiem par
izceloSanas un ieceloSanas._tiestbam dalibvalstij ir skaidri noteiktas tiesibas
piem&rot sank€ijas tikai 5. panta)5. punktd paredz€ta pazinoSanas pienakuma
neievéroSanas gadijuma.

Nemot“ veta Savienibasitiesibu normas, uz kurdm ir atsauce iepriekS 11.—
13. punkta, afi, naviskaidrs, kada ietekme uz dalibvalsts tiesibam, paredzot
kfiminalsodu, noteikt personai pienakumu lidzi nemt derigu celoSanas dokumentu,
ir tam, ka celojums ar atputas kugi no vienas dalibvalsts uz citu, Skérsojot
starptautiskus fidenus, notiek ta, ka Savienibas pilsonis celojuma laika neiekliist
tresas, valsts teritorija, tacu Savienibas argja robeza tiek Skérsota.

Tresd jautajuma konteksts

Tiesa sava judikatiira ir nospriedusi, ka, dalibvalstis, lai gan to kompetencg ir sodit
par noteiktu pienakumu parkapumiem, tomér nedrikst paredz€t nesameérigu
sankciju, piemé&ram, brivibas atnemsSanas sodu, kas ir personu brivas
[orig. 13. Ipp.] parvietoSanas ierobezojums (iepriek§ minéta sprieduma lieta
Wijsenbeek 44. punkts ar papildu atsaucém uz judikatiiru). Sava sprieduma lieta
Jipa (C-33/07, ECLI:EU:C:2008:396), atsaucoties uz saviem agrakajiem
nolémumiem, ka arT samériguma principu, kas izriet no Direktivas 2004/38/EK
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27. panta 2. punkta, Tiesa ir nospriedusi, izbraukSanas tiesibu ierobezojumam ir
jabiit tadam, kas nodroSina sasniedzama mérka 1stenoSanu un neparsniedz to, kas
ir nepiecieSams ta sasniegSanai (29. punkts). Dalibvalsts pienakums ieverot
sam&rigumu izriet arT no Direktivas 2004/38/EK 5. panta 5. punkta.

Nav skaidrs, vai naudas sods, kas parasti tiek piemé&rots par ricibu, kas atbilst
pamatlieta aprakstitajiem faktiskajiem apstakliem, ir nesameérigs personu brivas
parvietoSanas ierobezojums situacija, kad personai ka tadai ir deriga pase un tas
identitate un pases derigums var ticami tikt noskaidrots ar citiem lidzekliem.

Prejudicialie jautajumi

Peéc tam, kad lietas dalibniekiem tika dota iesp&ja izteikties par liiguma sniegt
prejudicialu  nolémumu saturu, Korkein oikeus golema japturéty, tugpmako
tiesvedibu un uzdot Eiropas Savienibas Tiesai §adus prejudicialus jautajumus:

1.  Vai ar Savienibas tiesibam, it 1paSi¢Direktivas 2004/38/EK 4. panta
1. punktu, Regulas (EK) Nr. 562/2006 2i@pantu (Sengenas Robezu kodekss)
vai ar Savienibas pilsonu [orig. 14. Ipp.] tiesibam brivi paryietoties Savienibas
teritorija netiek pielauta tadas valsts tiestbu’' normas piemérosSana, ar ko
personai (neatkarigi no ta, vai ta ir Savienibas pilsonis) ir noteikts pienakums
Iidzi nemt derigu pasi vai kadu citu derigu celeSanas dokumentu, kad ta ar
atpuitas kugi, Skérsojot starptautiskosyiidenus, celo no vienas dalibvalsts un
citu, neiekliistot tresas valsts teritorija, pretéja gadijuma paredzot sodu?

2. Vai ar Savienibas tiesibamy, it ipasSi Direktivas 2004/38/EK 5. panta
1. punktu, Regula$ (EK) Nr. 562/2006"21. pantu (Sengenas RobeZu kodekss),
vali ar Savienlbas pilsonuttiesibam brivi parvietoties Savienibas teritorija
netiek pielauta tadas valsts' tiesibu normas pieméroSana, ar ko personai
(neatkarigi no, ta, vai ta'ir Savienibas pilsonis) ir noteikts pienakums lidzi
nemt derigu pasi vaizkadu citu derigu celoSanas dokumentu, kad ta ar
atpiitas " kugi, iecelo attiecigaja dalibvalsti no citas dalibvalsts, Skérsojot
starptautiskos t@idenus; neiekluistot tresas valsts teritorija, pretéja gadijuma
paredzot sodu?

3.°), Ja no Savienibas tiesibam neizriet nekads ierobeZojums pirma un otra
jautajuma izpratné: vai sankcija, kas Somija parasti tiek piemérota dienas
likmju apmeéra par Somijas valsts robezas SkersoSanu bez deriga celoSanas
dokumenta, ir saderiga ar samériguma principu, kas izriet no
Direktivas 2004/38/EK 27. panta 2. punkta? [orig. 15. Ipp.]

[IL]



