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reclamanti

[omissis]

In urma sedintei din 11 noiembrie 2020, Camera a cincea civild a Hanseatisches
Oberlandesgericht in Bremen [Tribunalul Regional Superior Hanseatic din
Bremen, Germania] [omissis]

a hotarat la 11 noiembrie 2020: [OR 2]

Procedura se suspenda in vederea obtinerii unei decizii preliminare a Curtii
de Justitie a Uniunii Europene cu privire la interpretarea asticolelor 13, si 28
din Regulamentul (UE) nr. 650/2012 al Parlamentului, European si, al
Consiliului din 4 1ulie 2012 privind competenta, legea. aplicabila,
recunoasterea si executarea hotararilor judecatoresti, precum si‘acceptarea si
executarea actelor autentice in materie de succesiuni i privind crearea unui
certificat european de mostenitor [denumit 1n eontinuarew,,Regulamentul
(UE) nr. 650/2012™].

Instanta de trimitere adreseaza Curtii ‘de Justitiea Uniunii Europene, in
temeiul articolului 267 al doiléa paragraf TFUE, ‘urmatoarele intrebari

preliminare referitoare la integpretarea articolelor 13 si 28 din Regulamentul
(UE) nr. 650/2012:

1)  Declaratia privindyrenuntareayla succesiune a unui mostenitor, data de
acesta in fatadinstanteiyjudecatoresti competente din statul membru al
resedintei gsale, obisnuitelwin conformitate cu cerintele de forma
aplicabile ‘i, acest stat, membru, inlocuieste declaratia privind
renuntarea la succesiune care trebuie datd in fata instantei judecatoresti
dintr=un alt“stat'membrd competente pentru succesiunea mortis causa,
astfel ineat este'considerata valabila de la momentul la care a fost data
(substitutie)?

2) W, In,cazul unui‘raspuns negativ la prima intrebare:

Pentru “ca declaratia privind renuntarea la succesiune data cu
respectarea cerintelor de formd in fata instantei competente de la
resedinta obisnuitd a declarantului sa fie valabila, este necesar in plus
ca acesta sa informeze cu privire la respectiva declaratie instanta
competentd pentru succesiunea mortis causa?

3) In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare si a unui raspuns
afirmativ la a doua intrebare:

a) Pentru ca declaratia privind renuntarea la succesiune sa fie
valabild, n special in ceea ce priveste respectarea termenelor de
renuntare aplicabile la locul depunerii declaratiei, este necesar ca
instanta competentd pentru succesiunea mortis causa sa fie
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informata despre aceasta in limba oficiala de la locul sau de
jurisdictie?

b) Pentru ca declaratia privind renuntarea la succesiune sa fie
valabild, n special in ceea ce priveste respectarea termenelor de
renuntare aplicabile la locul depunerii declaratiei, este necesar ca
actele referitoare la renuntare emise de instanta competenta de la
resedinta obisnuita a declarantului sa fie transmise instantei
competente pentru succesiunea mortis causa [OR 3] in original,
insotite de o traducere?

I1l.  Motive:
1.

La 21 mai 2018, de cuius, cetatean neerlandez nascutila 4 1anuaric 1945)a decedat
la Bremen. Solicitanta este vaduva lui de cuius, iar T. Nysi N.AN. sunt.descendenti
ai fratelui lui de cuius, decedat anterior.

Prin actul notarial din 21 ianuarie 2019, “solicitanta“a cerut eliberarea unui
certificat colectiv de mostenitor prin cafe sa Se constate ca de cuius a fost mostenit
de solicitanta, in proportie de 3/4, sixde reelamanti, T proportie de cate 1/8 fiecare,
in temeiul normelor privind devolutiunea legala a‘mosfenirii. Intrucat solicitanta a
intampinat dificultati in prezentarea Tascrisurilor nécesare pentru ca Amtsgericht
Bremen (Tribunalul Districtual din,Bremen) — instanta succesorala — sa se poata
pronunta cu privire la devolutitncalegala awmostenirii, aceasta instanta s-a adresat
pentru prima data reclamantilor prin scrisoarea din 19 iunie 2019, informandu-i cu
privire la depunerea cererii“privindicertificatul de mostenitor. In acelasi timp,
aceastd instantd a‘solicitat tranSmiterea anumitor Inscrisuri care erau specificate.
Ulterior, la 14 august 2019, a,fost primit un e-mail al domnului K., prin care
acesta anuntascd era, mandatat de reclamanti sa solicite informatii cu privire la
inventarul succesiuniiN\in aceasta privintd, instanta succesorala i-a raspuns ci nu
era Ammmasura sa furnizeze aceste informatii si i-a recomandat sa consulte un
avocat. Intr-o, prima fazi, reclamantii nu au ficut alte declaratii. Dupa ce
solicitanta a‘prezemtat, in sfarsit, inscrisurile necesare, prin scrisoarea din 22
noiembrie 2019, reclamantii au fost audiati de instanta succesorala cu privire la
cererea de eliberare a unui certificat de mostenitor, care le-a fost comunicata. La
data'de 13 septembrie 2019, reclamantii depusesera la Tribunalul Districtual din
Haga, Tarile de Jos, o declaratie de renuntare la succesiunea lui de cuius, care a
fost inscrisd in registrul succesoral din orasul respectiv la 30 septembrie 2019.
Prin scrisoarea din 13 decembrie 2019, redactatd in limba neerlandeza, reclamantii
au transmis instantei succesorale copii ale nscrisurilor intocmite Tn acest sens de
Tribunalul Districtual din Haga. Prin scrisoarea din 3 ianuarie 2020, instanta
succesorala i-a informat pe reclamanti ca, in lipsa unei traduceri in limba germana,
scrisorile si inscrisurile nu puteau fi prelucrate. Ca urmare a acestui fapt, al treilea
reclamant [OR 4] a comunicat prin scrisoarea din 15 ianuarie 2020 (in limba
germand) cd S-a renuntat la succesiune, ca declaratia de renuntare era inregistrata
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la instantd in limba neerlandeza, in conformitate cu dreptul european, si cd, prin
urmare, nu era necesara nicio traducere. in schimb, instanta succesorala a invocat
lipsa traducerii 1inscrisurilor si termenele prevazute pentru renuntarea la
succesiune.

Prin decizia din 27 februarie 2020, instanta succesorala a constatat faptele
necesare eliberarii certificatului de mostenitor, in conformitate cu articolul 352e
alineatul (1) din Gesetz Uber das Verfahren in Familiensachen und in den
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (Legea privind procedura in
materie de dreptul familiei si Tn materie necontencioasa, denumita in‘\continuare
,FamFG”). Aceastd decizie, notificata reclamantilor la 6 martiey, 2020y, a fost
contestata de cei doi reclamanti prin scrisoarea din 19 martie 2020, (primitatla 27
martie 2020), acestia solicitind o prelungire a termenuluigin vederea depunerii
unor concluzii scrise suplimentare. Ulterior, la 30 iulie 2020, reclamantii,au depus
copii color ale Tnscrisurilor intocmite de Tribunalul Districtual din Haga, precum
si traducerea acestora. In urma unei alte obiectii a instantei Sucegsorale, ‘prin care
este criticatd lipsa originalelor inscrisurilor, la 175august,2020yaufest depuse la
instanta mentionatd documentele originale. Prin decizia din 2 septembrie 2020,
instanta succesorala respins calea de atac si a trimis cauza instanfei de trimitere. In
motivare, instanta succesorala a aratat c@¥eeclamantii deveniséra (co)mostenitori ai
lui de cuius, intrucat nu respectasera ‘termenul prevazut pentru renuntarea la
succesiune. Pentru o renuntare valabila la succesitunc'ntl era suficienta nici simpla
referire la declaratia de renuntare, datd in, fata instantei neerlandeze, nici
transmiterea de copii de pegceasta, ci'doar primirea documentelor originale; or,
acestea din urma ar fi fost depusehla instanta succesorala abia dupa expirarea
termenului de sase luni prevazut pentrd tenuntare.

2.

Calea de atac formulata“de,reelamanti este admisibild in temeiul articolului 58
alineatul (M. din FamFG,, precum si in temeiul articolului 59 alineatul (1), al
articolului61 alineatul’(1)“si al articolului 63 alineatul (1) din FamFG. Prin
urmareproblema exercitarii renuntarii in termenul prevazut trebuie examinata pe
fond.

a. Intrucat reclamantii nu au resedinta in Germania, iar de cuius avea cetitenia
neerlandeza, succesiunii 1i sunt aplicabile dispozitiile Regulamentului (UE)
fr. 650/2012 al Parlamentului European si al Consiliului din 4 iulie 2012
privind competenta, legea aplicabild, recunoasterea si executarea hotararilor
judecatoresti, acceptarea si executarea actelor autentice In materie de
succesiuni si [OR 5] privind crearea unui certificat european de mostenitor.
Potrivit acestuia, instanta competentd pentru solutionarea litigiilor
succesorale este instanta succesorala din Bremen, in calitate de instantd in a
carei raza teritoriala de cuius avea resedinta obignuita la momentul decesului
sau [articolul 4 din Regulamentul (UE) nr. 650/2012]. Tn plus, succesiunii
din prezenta cauza i se aplicd, in principiu, normele de drept material
german, deoarece In aceasta privintd este pertinenta de asemenea resedinta
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obisnuita a lui de cuius la momentul decesului sau. Cu toate acestea, contrar
celor sustinute de instanta succesorala, problema valabilitatii renuntarii la
succesiune nu este reglementatd doar de dispozitia articolului 1945 din
Burgerliches Gesetzbuch (Codul civil, denumit in continuare ,,BGB”).
Dimpotrivd, in vederea renuntdrii la mostenire, Regulamentul (UE)
nr. 650/2012 prevede, la articolele 13 si 28 din acesta, norme speciale
privind competenta si forma: potrivit articolului 13 din regulamentul
mentionat, pe langd instanta judecatoreasca competentd sa hotdrasca cu
privire la succesiune in temeiul articolului 4 din acest regulament, sunt de
asemenea competente instantele statului membru in care areyresedinta
obisnuita persoana care face declaratia de renuntare la succesiunejexista,
asadar, o competenta concurenta [omissis] [trimiteri la dogtrina nationala].

In aceastd privinti, competenta teritoriald a instantei deVla™domieiliul
declarantului renuntarii la succesiune este reglementatd de“dispozitiile
autonome ale dreptului neerlandez; intrucat réelamantiihau demiciliul la
Haga, este foarte probabil ca Tribunalul Districtualhdin Haga'sd fie instanta
competentd teritorial; contrariul nici nufrezultazin mod evident si nici nu a
fost dovedit. Pe de alta parte, potrivit articolului 28%litera (b), forma
declaratiei de renuntare este reglemeéntatazde dispozitiile aplicabile la locul
de resedinta al declarantului.

Cu toate acestea, problema ¢are se ridica estc daca simpla depunere a
declaratiei de renuntare i fata, instanteil de la locul de resedintd al
declarantului determind in_mod ‘automat validitatea renuntarii in fata
instantei competente pentru, solutionarea succesiunii, asa-numita substitutie
(conform opinieiy, dominante, [omissis]) [trimiteri la doctrina si la
jurisprudenta, nationala|.\Opiniascontrara impune ca, pentru a fi valabila,
aceasta declaratic sa “fic “transmisa in forma prevazuta catre instanta
competentd pentru Selutionarea succesiunii [omissis] [OR 6] sau, Tn orice
cazj ca respectiva vinstanta si fie informata despre aceasta [trimiteri la
doctrina natienalal:

Teza¢ontrara jse poate intemeia pe considerentul (32) al Regulamentului
(WE) nry6507/2012, in care se indica printre altele, Tn esenta, cad persoanele
careyutilizeaza posibilitatea de a depune declaratii in statul membru al
resedintet lor obisnuite trebuie sa informeze instanta sesizatd cu solutionarea
succesiunii cu privire la depunerea declaratiei, intr-un termen prevazut de
legea aplicabild succesiunii. S-ar putea deduce de aici ca legiuitorul
european a considerat cd declaratia de renuntare la succesiune depusa in fata
instantei de la locul de resedintd al declarantului nu ar trebui sad produca
efecte juridice decat dupa ce a fost adusa la cunostinta instantei sesizate cu
solutionarea succesiunii. Aceastd concluzie ar putea fi sustinuta in special de
faptul ca articolul 13 din Regulamentul (UE) nr. 650/2012 — spre deosebire,
de exemplu, de articolul 344 alineatul (7) din FamFG — nu prevede obligatia
instantei de la locul de resedintd al declarantului de a notifica instanta
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sesizatd cu solutionarea succesiunii cu privire la depunerea unei declaratii de
renuntare.

Astfel, solutionarea procedurii, si anume problema daca reclamantii au
renuntat la mostenire in timp util, depinde de interpretarea articolelor 14 si
28 din Regulamentul (UE) nr. 650/2012.

Dat fiind ca dreptul material german aplicabil in spetd, in conformitate cu
articolul 21 din Regulamentul (UE) nr. 650/2012, nu impune 0 acceptare
expresa a mostenirii (articolul 1942 din BGB — principiul develutiunii de
drept, [omissis] [indicarea doctrinei]), reclamantii au devenit,comostenitori
in cazul in care nu au renuntat la succesiune in termenuldprevazut (articolul
1943 din BGB). Termenul prevazut pentru renuntareagla succesiune estey in
principiu, de 6 saptamani si incepe sa curgd de lalmomentulseunoasterii
deschiderii succesiunii i a temeiului acesteia “(suecesiunchlegald sau
testamentara) [articolul 1944 alineatul [2] dif\BGB]. In cazul\in care,
precum 1in spetd, mostenitorul locuieste ifiystraindtate, \termenul prevazut
pentru renuntarea la succesiune este de,6 luniy[articelul 1944 alineatul (3)
din BGB]. Mostenitorul ia cunostinta de deschiderea suceesiunii atunci cand
stie cd devolutiunea are loc Tn confermitatescu articeldb1942 din BGB. In
acest scop, el trebuie sa fi aflat intezun med-fiabil imprejurarile relevante pe
baza carora se poate asteptado’ anumita actiune,din partea sa. Termenul de
renuntare nu incepe sa curga laymomentul la ¢are mostenitorul ar fi trebuit sa
cunoasca aceste elemente, ‘¢hiardaca necunoasterea este rezultatul culpei
sale. Imprejurarea relevanta pe,carctmostenitorul trebuie si o cunoasca este
deschiderea succesiunii. Tnyplus,in cazul unei succesiuni legale, precum n
spetd, [OR 7] “estende» asemenea pertinent raportul familial (inclusiv
parteneriatulyinregistrat Tatre doud persoane de acelasi sex) care da nastere
statutului ‘de mostenitorypreeuin si inexistenta sau disparitia unui mostenitor
dintr-onclasaymai, apropiata. Instanta de trimitere considera indoielnic ca
simpla-solicitare, deyinformatii a instantei succesorale din 19 iunie 2019 a
permis reclamantiler s& aiba cunostintele necesare — fiabile — impuse. Pe de
o parte, la accasta scrisoare nu era anexata cererea privind certificatul de
mostenitor, diicare sa rezulte temeiul mostenirii (succesiune legald). Pe de
alta parte, solicitarea inscrisurilor de catre instanta succesorald demonstra ca
cercetdrile privind succesiunea legala nu erau inca finalizate. La aceasta se
adauga faptul cd reclamantii, fiind cetdteni neerlandezi, nu trebuiau sa
cunoasca ipso iure normele germane in materie de succesiune, cu atat mai
mult cu cat in discutie era o succesiune de ordin secund (articolul 1925 din
BGB). Nici instanta succesorala insasi nu a considerat, atunci cand a calculat
termenul, ca reclamantii au dobandit, prin aceastd cerere, cunoasterea
prevazuta la articolul 1944 din BGB. Instanta de trimitere se raliaza acestei
analize. Reclamantii au cunoscut insa deschiderea succesiunii cel tarziu la
13 septembrie 2019, intrucat la acest moment au dat declaratia de renuntare
la succesiune in fata Tribunalului Districtual din Haga, de unde reiese ca au
considerat ca devenisera mostenitori.



1)

(2)

T.N.SIN. N.

In cazul in care se urmeazi ceea ce pare a fi opinia majoritard, care
pledeazd in favoarea unei substitutii a declaratiei de renuntare,
declaratia respectiva ar fi valabild inca de la depunerea sa in fata
Tribunalului Districtual din Haga la 13 septembrie 2019. Termenul
legal prevazut la articolul 1944 alineatul (3) din BGB ar fi respectat,
iar reclamantii nu ar fi devenit mostenitori.

Tn schimb, in ipoteza in care se considera — avand Tn vedere
considerentul (32) — ca nu are loc o substitutic completd, pentru ca
renuntareca sa fie valabila ar putea fi necesar in plus ‘¢a instanta
succesorala din Bremen (instanta competentd pentru aystatua,asupra
succesiunii) sa ia cunostintd de aceasta. In contindare, seyridici,insa
problema conditiilor de formd care trebuie dndeplinite pentruica
renuntarea sa fie valabila:

(@) 1n ipoteza in care s-ar considera suficienta simpla informare a
instantei succesorale — eventfal chiar s limba proprie a
declarantului renuntérii —, renuntaréa la stuecesiune ar fi valabila
de la 13 decembrie 2019° si, prin urmarejwar fi efectuata n
termenul prevazut. Sitwatia aw, fivaceeasiyifircazul in care s-ar
impune ca documenteleiemisey cuocazia depunerii declaratiei, de
catre instanta deda loculhde resedintd [OR 8] al declarantului
renuntirii si fie anexate ints-o Simpla copie. In acest caz, ar
reveni instantei ‘succesorale obligatia de a obtine o confirmare,
adresandu-se instantei din, celalalt stat membru (articolul 26 din
FamFG).

(b) Tn_ipoteza Tn,care, ‘avand in vedere dreptul aplicabil la locul
instantei suceesorale [articolul 21 alineatul (1) din Regulamentul
(WE)wr:650/2012], s-ar impune ca informarea privind declararea
renuntarii la) succesiune sd fie efectuatd in limba germana
(articolul 184 din Gerichtsverfassungsgesetz [Legea privind
organizarea judiciara]), aceasta cerintda ar fi indeplinita prin
scrisoarea reclamantilor din 15 ianuarie 2020; si in acest caz,
tefmenul prevazut pentru renuntare ar fi respectat. Instanta
succesorald ar trebui sd obtind tot ea insasi confirmarea necesara
(inscrisuri) de la instanta [celuilalt] stat membru.

(c) 1n schimb, daci se considera — astfel cum a apreciat instanta
succesorala — ca, in pofida articolului 13 din Regulamentul (UE)
nr. 650/2012, renuntarea efectiva la succesiune impune ca
inscrisurile intocmite cu privire la renuntare de instanta [celuilalt]
Stat membru sa fie transmise 1n original si insotite de o traducere
autorizatd in limba instantei succesorale, acest lucru ar fi avut
loc, in spetd, abia in luna august 2020, iar declaratia de renuntare
nu ar fi fost datd in termenul prevazut. Totusi, o astfel de
interpretare — dupa cum se poate observa — nu ar contribui



CERERE DE DECIZIE PRELIMINARA DIN 11.11.2020 — CAuzA C-617/20

aproape deloc la simplificarea schimburilor juridice europene
urmarite de reglementarea mentionatd, intrucat, in acest caz,
persoana interesata ar putea renunta la succesiune direct in fata
instantei succesorale.

[omissis]
[semnaturi]
[omissis]

[omissis] [certificare pentru conformitate cu originalul
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