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prostiedku:
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Odpuirce v Fizeni o kasa¢nim opravném prostredku:

Dabas aizsardzibas parvalde (Ufadpro ochranu Zivotniho prostiedi)

[omissis]
Administrativo,lietu departaments (spravni senat)
Latvijas Republikas Senats (Nejvyssi soud LotySské republiky)
ROZHODNUTI
V Rize dne 4. ¢ervna 2020
Soud [omissis] [slozeni predkladajiciho soudu]

pfezkoumal v ramci pisemné Casti fizeni kasacni opravny prostiedek podany
spolecnosti SIA Satini-S (dale jen ,,navrhovatelka®) proti rozsudku Administrativa
apgabaltiesa (krajsky spravni soud) ze dne 30. dubna 2018 vydanému v ramci
spravniho sporu, ktery byl zahajen zalobou uvedené spolecnosti smétujici k tomu,
aby bylo Dabas aizsardzibas parvalde (Utad pro ochranu Zivotniho prostiedi)
ulozeno vydat spravni akt, kterym se ji pfizndva ndhrada za zavazné Skody
zpusobené na akvakultufe na nemovitostech v jejim vlastnictvi stthovavymi druhy
zivoCichtl a zv1asté chranénymi druhy Zivocich, které nelze lovit.
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Piredmét a relevantni skutecnosti sporu v ptivodnim Fizeni

1. Chrénénd piirodni oblast ,,Satinu diki* (,,Rybniky Satini*‘) byla prostfednictvim
Ministru kabineta 1999. giinjja noteikumi Nr. 212 , Noteikumi par dabas
liegumiem* (nafizeni Rady ministrii €. 212 ze dne 15. ¢ervna 1999 o chranénych
pfirodnich oblastech) vyhlaSena za zv1aStni oblast ochrany.

V roce 2002 nabyla navrhovatelka nemovitosti ,,Liegumi® (,,Rezervace®) a
,Centri® (,,Centra®), které se nachazeji v chranéné ptirodni oblasti ,,Satinu diki‘.
Rybniky na nemovitostech navrhovatelky zaujimaji 600,7 hektart (2/687 hektart
celkové plochy nemovitosti).

V roce 2005 bylo toto uzemi zahrnuto do chranéné oblasti_evropskéhe vyznamu
Natura 2000 (déle jen ,,oblast sit¢ Natura 2000%).

2. Dne 16. srpna 2017 podala zalobkynd k Uiadu pro, ochranu “Zivotniho
prostfedi zadost, aby ji byla pfizndna ndhrada za‘ztratysna akvakultui® na jejich
nemovitostech ,,Liegumi a ,,Centri®.

Krajsky sprava Utadu pro ochranu Zivotnihe, prostiedi v Kurzeme méla za to, Ze
ztraty vzniklé v dasledku Skod zpusebenyich nawjzafizenich] akvakultury
navrhovatelky Cini 87 428,50 eura.

Utad pro ochranu Zivotniho prostiedi odmitl pozadovanou nahradu za zavazné
Skody zptisobené na akyakultufe “st¢hovavymi druhy Zivocich a zvlast
chranénymi druhy zivocichi,ikteré nelzeylovit, jelikoZz navrhovatelka jiz obdrzela
podporu de minimis v maximalni,vysi.

3. Podle Utaduprovechranuzivotaiho prostiedi se v projednavané véci pouzije
horni hranice padpory. de,minimis, ve vysi 30 000 eur stanovena v ¢l. 3 odst. 2
nafizeni Komise (EU) ¢\717/2014 ze dne 27. Cervna 2014 o pouziti ¢lankt 107 a
108 Smlouvy o fumgovani Evropské unie na podporu de minimis v odvétvi
rybolovu‘a akvakultury¥(dale jen ,,nafizeni ¢. 717/2014%).

Natizeni ¢.717/2014%e v Lotyssku uplatiiuje v souladu s ustanovenimi Ministru
kabineta 2015. gada 29. septembra noteikumi Nr. 558 ,,De minimis atbalsta
uzskaites, un'pieskirsanas kartiba zvejniecibas un akvakultiiras nozaré* (nafizeni
Rady ministru ¢. 558 ze dne 29. zaii 2015 o pravidlech uctovani a poskytovani
podpory de minimis v odvétvi rybolovu a akvakultury; dale jen ,,nafizeni ¢. 558%)
a Ministru kabineta 2016. gada 7. jiinija noteikumi Nr. 353 , Kartiba, kada zemes
ipasniekiem vai lietotajiem nosakami to zaud&umu apmeéri, kas saistiti ar Tpasi
aizsargajamo nemedijamo sugu un migréjoSo sugu dzivnieku nodaritajiem
biitiskiem postijumiem, un minimalas aizsardzibas pasakumu prasibas postijumu
novérSanai“ (nafizeni Rady ministrit €. 353 ze dne 7. ¢ervna 2016 o postupu pfi
stanoveni vyse ztrat vzniklych vlastnikim nebo uzivatelim pudy v duasledku
zavaznych Skod zpisobenych st¢hovavymi druhy zivocicht a zvlast chranénymi
druhy Zzivoc€ichu, které nelze lovit, a o minimalnich pozadavcich, které musi
splilovat ochranna opatieni k zabranéni Skodam; dale jen ,,nafizeni ¢. 353%).
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Uvedeny organ konstatoval, ze navrhovatelka jiz obdrzela maximalni podporu de
minimis za tfi ucetni obdobi, takze vyplacenim pozadované kompenzace za rok
2017 by byla ptekrocena horni hranice podpory de minimis ve vysi 30 000 eur
stanovena v ¢l. 3 odst. 2 nafizeni ¢. 717/2014.

4.  Navrhovatelka podala Zalobu k soudu, kterou se doméhala, aby bylo Utadu
pro ochranu zivotniho prostiedi ulozeno pfiznat ji nahradu za zavazné Skody
zpusobené na akvakultufe na nemovitostech v jejim vlastnictvi st¢hovavymi druhy
zivoCicht a zvlast’ chranénymi druhy zivocichi, které nelze lovit.

Navrhovatelka uvadi, Ze horni hranice de minimis se vztahuje na,Statni, podpory,
aby nedoslo k naruseni vnitiniho trhu Evropské unie. Kompenzace,ztratynaproti
tomu nepiedstavuje vyhodu poskytnutou statem. Kompenzage ztrat je, nahradou
Skody vzniklé podniku pfi plnéni ukoll vefejného z4jmu.

Uplatnéni bodu 39 natizeni ¢. 353 vede k situaci, kdyye malym podnikiimypokryto
100 % ztrat, které utrpi v obdobi tii let, zatimco“w pripadé navechovatelky, ktera
spravuje velké plochy rybnikli, nachazejici_Se, v oblasti sité, Natura 2000, je
nahrazeno pouze 12 % vzniklych ztrat.

5. Soudy prvniho i druhého stupné navrheyazédani naychovatelky zamitly.

Navrhovatelka podala kasacni opravny, prostredek, v némz uvedla, Ze podpora,
ktera piekroc¢i horni hranici_de minimisizayobdobi tii let, musi byt oznamena
Evropské komisi a mize byt peskytnuta az'poté,; co ji Evropska komise prohlasi
za slucitelnou s vnitinimgtrhem. Pislusnéorgany mohly vyuzit postupu oznameni
Evropské komisi.

6. S ohledemsna, vyse uvedené j¢wprojednavaném fizeni sporné, zda nahrada
zavaznych Skod zpusebenych navakvakultuie stéhovavymi druhy Zzivocicht a
zvlasté chranénymi druhy zivecichu, které nelze lovit, v oblastech sité Natura
2000 podléha limitum de minimis vztahujicim se na platby statnich podpor.

Relevantni vnitrostatni a unijni pravni predpisy
7, “Rravni ptedpisy Evropské unie
7.0/ Clanek 17 Listiny zakladnich prav Evropské unie.

7.2 Clanek 3 odst. 2 a bod 15 od@ivodnéni natizeni Komise ¢. 717/2014 ze dne
27. €ervna 2014 o pouziti ¢lankd 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
na podporu de minimis v odvétvi rybolovu a akvakultury.

7.3 Clanek 3 odst. 2 pism. a) a b) a ¢l. 9 odst. 1 pism. a) smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2009/147/ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané volné

cey

zijicich ptakd.

8.  Vnitrostatni pravni piedpisy
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8.1 Sugu biotopu aizsardzibas likums (zdkon o ochran¢ druhti a biotopti)
[.JClanek 4. Pravomoci Rady ministri:

Rada ministra stanovi:

[...]

6) postupy pro stanoveni vyse ztrat vzniklych uzivatelim pidy v dusledku
zavaznych Skod zplisobenych st¢hovavymi druhy Zivocicht a zvlastéshranénymi
druhy Zivocicht, které nelze lovit, a minimalni pozadavky, které@musi spliovat
ochranna opatfeni k zabranéni skodam;

[..]7]

[,,]Clanek 10. Pravo vlastnikii nebo uzivatell ptidy na nahradu:

(1) Vlastnici nebo uzivatelé pidy maji pravo na nahradu z\prestredku statniho
rozpoCtu ur¢enych k tomuto ucelu za zdvazné, Skody zpusebené® st€thovavymi
druhy zivoc¢ichd a zvlasté chranénymi druhy zivogichd, které nelze lovit, pokud
pfijali nezbytnd ochrannd opatieni a v souladunse svymi znalostmi, dovednostmi a
praktickymi schopnostmi zavedli metody%settné, k Zivotnimu prostfedi k
ptedchazeni Skodam nebo, jejichshizenty, Vlastaiciynebo uzivatelé pidy nemaji
narok na nahradu Skody, pokud veyzlémwimyslu prispé€li ke vzniku Skody nebo k
jejimu zvyseni za c¢elem ziskani nahrady.

[...]

(3) Nahrada za zayazné skodywzpusobené st€éhovavymi druhy zivocichti a
zvlasté chranénymindruhy “zivo€ichu, které nelze lovit, se nevyplati, pokud
vlastnik nebenuzivatel piidynobdrzel dalsi platby od statu, obce nebo Evropské
unie uréené piimoyCi nepiimo” ke kompenzaci stejnych omezeni hospodarské
¢innostimebo stejnychyskod zptsobenych st¢hovavymi druhy Zivocichil a zvlaste
chranénymivdruhy zivocichu, které nelze lovit, pro které je v pravnich predpisech
stanovena hahrada,"mébo pokud je zadatel piijjemcem podpory podle natfizeni
Bwropského parlamentu a Rady (EU) €. 508/2014 ze dne 15. kvétna 2014 o
Evropskem "ndmoinim a rybafském fondu a o zruSeni nafizeni Rady (ES) ¢.
2328/20033(ES) ¢. 861/2006, (ES) €. 1198/2006 a (ES) €. 791/2007 a nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1255/2011.[%]

8.2 Lauksaimniecibas un lauku attibas likums (zdkon o zeméd¢lstvi a rozvoji
venkova)

Clanek 5:

1L
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(7) Rada ministru stanovi pravidla pro spravu a kontrolu podpor poskytovanych
statem a Evropskou unii pro zeméd€lstvi a pravidla pro spravu a kontrolu podpor
poskytovanych statem a Evropskou unii pro rozvoj venkova a rybolov.

[...107]

8.3 Nafizeni Rady ministra ¢. 558 ze dne 29. zati 2015 o pravidlech Gc¢tovani a
poskytovani podpory de minimis v odvétvi rybolovu a akvakultury [pouZitelné v
projednavané véci, zrusené 2018. gada 21. Novembra noteikumiem Nr. 715
»Noteikumi par de minimis atbalsta uzskaites un pieSkirSanas kartibu un de
minimis atbalsta uzskaites veidlapu paraugiem* (nafizeni ¢. 715 ze dne 21.
listopadu 2018 o pravidlech G¢tovani a poskytovani podpery @e minimis a
vzorovych formulatich pro t¢tovani podpory de minimis)].

Bod 1: [,,]Toto nafizeni stanovi pravidla pro uc¢tovani a‘peskytovani‘podpory de
minimis v odvétvi rybolovu a akvakultury v souladu@wmnatizenim Eyropské komise
€. 717/2014 ze dne 27. Cervna 2014 o pouziti €lankinl 07, ayl108.Smlouvy 0
fungovéani Evropské unie na podporu de minimis,v odvétviyrybolovina akvakultury
(dale jen ,natizeni Komise ¢. 717/2014°).[“]

Bod 2: [,,]Pro ziskani podpory de minimis pedle ¢lankthn3, 4 a 5 nafizeni Komise
¢.717/2014 musi zadatel o podporu piedlozit, peskytovateli podpory zadost o
podporu de minimis (ptiloha 1) (dale jen. ,zadost")., Vizadosti se uvede podpora de
minimis, kterou Zzadatel obdrzel v prisbéhu‘dan¢ho roku a béhem dvou piedchozich
ucetnich obdobi, jakoz i planovana poedpora, de minimis, bez ohledu na zpusob,
jakym je podpora poskytnutata kdo ji peskytuje. V piipadé soubéhu podpor de
minimis poskytne zadatel\ onpodporu rovnéz informace o jinych podporach
obdrzenych pro dotéenyyprojektuna zakladé tychz uznatelnych nakladt. Pii
poskytnuti informaei. owpodporach de minimis a jinych planovanych statnich
podporach gmusi, zadatel "o \podporu uvést podpory, o které pozadal, ale
poskytovatel podpery o nigh jesté nerozhodl. Pokud zadatel o podporu de minimis
neobdrzel tento druh podpoty diive, uvede v zZadosti ptisluSné informace.[*]

84 Narizen*Rady,ministra ¢. 353 ze dne 7. ¢ervna 2016 o postupu pfi stanoveni
vysewztrat vzaiklyeh vlastniktim nebo uzivatelim pady v disledku zavaznych skod
zpusobenyeh stehovavymi druhy zivocichii a zvIasté chranénymi druhy zivocichil,
Které nelze lowat, a o minimalnich pozadavcich, které musi spliovat ochranna
opatfeni k zabranéni Skoddm (ve znéni pouzitelném na projednavanou veéc):

Bod 1: [,,]Toto natfizeni stanovi:
1.1 postup pfi stanoveni vyse ztrat vzniklych vlastnikiim nebo uzivatelim pidy
v disledku zavaznych Skod zplsobenych st¢hovavymi druhy Zivocichil a

zvlasté chranénymi druhy zivocicht, které nelze lovit (dale jen ,,ztraty*);

[...]["]
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Bod 39: [,,]Pfi pfijiméni rozhodnuti o pfiznani ndhrady musi spravni orgéan splnit
nasledujici pozadavky:

39.1 respektovat pii pfiznani ndhrady omezeni z hlediska odvétvi a Cinnosti
uvedend v ¢l.1 odst. 1 nafizeni Komise (EU) ¢.1408/2013 ze dne 18.
prosince 2013 o pouziti ¢lankd 107 a 108 Smlouvy o fungovéani Evropské
unie na podporu de minimis v odvétvi zemédélstvi (dale jen ,nafizeni
¢. 1408/2013°) nebo v ¢l. 1 odst. 1 natizeni Komise (EU) ¢. 717/2014 ze dne
27. ¢ervna 2014 o pouziti ¢lankd 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské
unie na podporu de minimis v odvétvi rybolovu a akvakultdry (dale jen
,nafizeni ¢. 717/2014°);

39.2 ov¢tit, Zze vySe nahrady nezvysi celkovou ¢astku godpory, de minimis
obdrzené¢ béhem dotéené¢ho ucetniho obdobi a béhem dvou, pfedechozich
ucetnich obdobi na troven piesahujici horni hranici, pedpory ‘de minimis
stanovenou v ¢l. 3 odst. 2 nafizeni KomiséD¢, 1408/2013 (hospodaiské
subjekty pusobici v prvovyrob¢ zemédelskychyprodukti), nebo w€l. 3 odst. 2
natizeni Komise (ES) ¢. 717/2014 [hospodaiske subjekty, pisobici v odvétvi
rybolovu a akvakultury podle natizendi Evropskéhoparlamentu a Rady (EU)
€. 1379/2013 ze dne 11. prosince 2013 owspolecné organizaci trhl s produkty
rybolovu a akvakultury a o zméné natizeni'Rady (ES)€. 1184/2006 a (ES) ¢.
1224/2009 a o zruseni natfizeniyRady (ES)€. 104/2000]. Pfi posuzovani vyse
nahrady se obdrzena\podpora de“minimis postzuje ve vztahu k jednomu
podniku. Jednim podnikem je podniky, kterysplnuje kritéria uvedend v ¢l. 2
odst. 2 nafizeni ¢. 14082013 %a v ¢l.2 odst.2 nafizeni Komise
¢. 717/2014.[%]

Bod 40: [,,]Do dvou'mésiel od stanoveni vyse ztrat rozhodne [ptislusny] afednik
bud’ o ptiznani aidhrady asstanovijeji vysi, nebo o jejim zamitnuti.[*]

Diivody, pro¢ ma,predkladajici soud pochybnosti o vykladu unijniho prava

9. Podle,Senats (Nejvyssi soud) je tieba nejprve urcit pouzitelny pravni ramec,
tod znamena, je_t¥eba odpoveédét na otazku, zda ndhradu ztrat zptsobenych
ehranénymi ‘ptakyna zivocichy, vzniklych hospodarskym subjektim v odvétvi
rybelovu atakvakultury, je tfeba povazovat za statni podporu.

9.1'¥_ odpovedi na otazky polozené Senats (Nejvyssi soud), organ piislusny [pro
tuto oblast] - Vides aizsardzibas un repionalas attistibas ministrija (ministerstvo
pro Zivotni prostfedi a regionalni rozvoj) — tvrdi s odkazem na rozsudek
Soudniho dvora ze dne 19. bfezna 2013, Bouygues a Bouygues Télécom
v. Komise a dalsi, C-399/10 P a C-401/10 P (EU:C:2013:175), ze nédhrada za
ztraty zpusobené v odvétvi rybolovu a akvakultury chranénymi zivoCichy musi
byt povazovana za statni podporu.

Na internetovych strdnkach Evropské komise byla také zvetfejnéna oznameni o
podporéch poskytnutych za srovnatelnych okolnosti, jako naptiklad ve véci



SATINI-S

SA.50367 (2018/N), ktera se tykala vyplaceni nahrady za Skody zpiisobené
chranénymi zivocichy.

9.2 Senats mé vSak pochybnosti 0 moZnosti uplatnit pravni Gpravu tykajici se
statnich podpor na kompenzaéni platby.

Kompenzaéni platby jsou stanoveny za uelem splnéni urcitych povinnosti
vefejného zajmu, v projednavaném piipadé zdrZet se ochrany rybolovnych zdroja
pfed skodami zpisobenym ptaky a zviraty. Stat uklada tento typ povinnosti ve
vetejném z4jmu, kdyz stanovi omezeni pii sprave urcitych tizemi.

Povinnosti vefejné povahy stanovené statem, pokud jde o zvI4stni eblastiechrany
dotCenou v projednavané véci, jsou ulozeny na zaklad¢ prawniupravy, Evropské
unie, v projednavané véci predevsim na zakladé smérnice Evropského'parlamentu
a Rady 2009/147/ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochran¢ veln® Zzijicich ptaka
(dale jen ,,smérnice 2009/147).

Podle Senats predstavuje kompenzace Skody zplsobenc'ptéky,a zviraty nahradu
vzniklé ztraty ve smyslu ¢lanku 17 Listiny ‘zakladnich, préav ‘Evropské unie, a
nikoli dopliikovou platbu, kterou lze povazovat za statni podpotu.

Vyse uvedeny rozsudek Soudniho dvera Eveopskéwunie ve spojenych vécech
Bouygues a Bouygues Telécom vaKomise a, dalsi definuje pojem ,,statni
podpora®“, ale tento rozsudek se tyka predewSim platby akciondiské piijcky pfi
zvyseni kapitalu podniku. Senats ma za to, ze pojem ,,statni podpora“ definovany
Soudnim dvorem Evropské umictwe vySe, uvedené véci nepokryva jednoznacné
nahradu vzniklé §kody, e jakou se jedna v projednévané véci.

9.3 Po provedenianalyzy\Clanku Tnatizeni ¢. 717/2014 ve svétle bodu 15 jeho
odivodnéni Senats (Nejvyssivsoud), dospél k zavéru, Ze toto nafizeni neni prima
facie pouzitelné na nahradu ztrat zpisobenych st€éhovavymi ptaky nebo zvifaty
nebo témi, jez neni mozné lovit.

Anipvnitrostatni pravni iprava provadéjici nafizeni €. 717/2014, a sice nafizeni
Rady ministiiL€."858,°se podle nazoru predkladajiciho soudu tedy na takové ztraty
nevztahuje.

9.4 ¢ Vzhledem k pravomoci Soudniho dvora Evropské unie v oblasti vykladu a
provadéni Smluv povazuje vSak Senats za nezbytné polozit tuto otadzku Soudnimu
dvoru Evropskeé unie.

Odpoveéd’ na tuto pravni otazku nebylo mozné nalézt v dosavadni judikatuie
Soudniho dvora Evropskeé unie.

10. Bez ohledu na to, zda lze nahradu povazovat za statni podporu, je tieba se
rovnéz zabyvat otazkou pfiméfené vyse nahrady.
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Pravo na vlastnictvi zakotvené v ¢lanku 17 Listiny zakladnich prav Evropské unie
zahrnuje pravo uzivat majetek, jehoz je dand osoba vlastnikem, a ziskat
spravedlivou nahradu za uloZeni urc¢itych omezeni.

10.2 Organ pfislusny v této oblasti — Vides aizsardzibas un Rasbaionalas
attistibas ministrija (ministerstvo pro Zivotni prostfedi a regiondlni rozvoj) —
uvadi, Ze vyse nahrady neodpovida vysi skute¢né vzniklych ztrat, nebot’ hlavnim
faktorem, ktery ma v praxi dopad na vysi vypoctené nahrady, je napiiklad plocha
chovnych rybnikt. Vzorec pro vypocet nahrady v soucasnosti nezohlediuje, kolik
ryb bylo sezrano, tedy jaky je rozsah Skody skutecné zptsobené na akvakultuie.

10.3 Senats ma za to, ze ndhrada za omezeni vlastnickéhe prava musi byt
skutecna a ucinna, to znamena, Ze musi byt zarucena piimeiéna ndhrada skutecné
vzniklych ztrat. Smérnice 2009/147 se otazkou nahrady nezabyva, ale stanovi, ze
pro piedchazeni zdvaznym Skodam na rybaistvi se Clenskéstaty mohou od
pozadavkl této smérnice odchylit.

Podle Senats je sice pravda, Ze Clenské stdty maji proston, pre uvadzeni pii
dosahovéni rovnovahy mezi odpovidajict, oehranou “ptactva a zarukou
hospodarskych z4jma, avSak na Gzemi Evropské unie,je nezbytné feseni, které je
koncepéné podobné na urovni zasad, pekudwjde "o, 0dpovidajici nahradu
vyplyvajici z povinnosti ulozené unijnimypravnim aktems

10.4 Dosavadni judikatura Soudnihe dvora Evropské unie tykajici se vykladu a
pouziti ¢lanku 17 Listiny zakladnich“prav Evropské unie neposkytuje na tuto
otazku jasnou odpovéd'.

11 S ohledem na%wySe wvedenéalvahy,ma Senats za to, Ze k objasnéni toho, jak
je tieba pouzit ptavidlastykajici‘se statnich podpor a nahrad za dodrzeni omezeni
ulozenych ustanovenimi umijniho“prava, je nezbytné piedlozit véc Soudnimu
dvoru Evropske unie.

Vyrokova ¢ast
Podle clanku 26 7ASmlouvy o fungovani Evropské unie Senats
rozhodl takto:

Soudnimu dvoru Evropské unie se k rozhodnuti ptedkladaji nasledujici pfedbézné
otazky:

1) Umoziuje pravo na spravedlivou nahradu z divodu omezeni prava na
vlastnictvi zaruceného ¢lankem 17 Listiny zakladnich prav Evropské unie,
aby nahrada poskytnuta statem za ztraty zptisobené na akvakultufe v oblasti
sit¢ Natura 2000 ptdky chrdnénymi na zdkladé¢ smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2009/147/ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané volné

cey

zijicich ptakt byla vyrazn¢ nizsi nez skute¢né utrpéné ztraty?



2)

3)

SATINI-S

Piedstavuje nahrada poskytnuta statem za ztraty zpisobené na akvakultuie v
oblasti sit¢ Natura 2000 ptaky chranénymi na zékladé¢ smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2009/147/ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochran¢ volné

zijicich ptakd statni podporu ve smyslu ¢lanktt 107 a 108 Smlouvy o
fungovani Evropské unie?

V pripadé kladné odpovédi na druhou otazku, vztahuje se na takovou
néhradu, o jakou se jedna v puvodnim fizeni, horni hranice podpory de
minimis ve vysi 30 000 eur stanovena v ¢l. 3 odst. 2 nafizeni Komise (EU)
C. 717/2014 ze dne 27. ¢ervna 2014 o pouziti ¢lanktt 107 a 108 Smlouvy o
fungovani Evropské unie na podporu de minimis v odvétvi rybolovu a
akvakultury?

Rizeni se pferuSuje do vydani rozhodnuti Soudniho dvora Eviopske unier

[omissis] [zminka o nemoZnosti podat opravny prostiedek ajpodpisy]



