PT

Traducdo C-403/19 -1

Processo C-403/19
Pedido de decisao prejudicial
Data de entrada:
24 de maio de 2019
Orgéo jurisdicional de reenvio:

Conseil d’Etat (Conselho de Estado, em formagdo jurisdicional,
Franca)

Data da deciséo de reenvio:

24 de abril de 2019
Recorrente:

Société Générale SA
Recorrido:

Ministre de Action et des €omptes publics

CONSEIL D’ETAT (EONSELHO DE ESTADO, EM FORMACAO
JURISDICIONALKNFRANCA)

no processo[Omissis] REPUBLICA
FRANCESA

EM NOME DO POVO FRANCES
[Omissis] [omissis]
[Omissis]
[Omissis]
[Omissis] [dados administrativos] [omissis] Visto o seguinte processo:

A sociedade andnima Société Générale pediu ao tribunal administratif de
Montreuil (Tribunal Administrativo de Montreuil, Franca) a anulacdo das
contribui¢cdes suplementares do imposto sobre as sociedades a que foi sujeita
relativamente aos exercicios encerrados em 2004 e 2005, bem como das sanc¢des
correspondentes, na sua qualidade de sociedade-mde do grupo fiscalmente
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integrado que inclui a Société Genérale Asset Management (SGAM) Banque. Por
decisdo [omissis] de 3 de fevereiro de 2011, o tribunal administratif de Montreuil
(Tribunal Administrativo de Montreuil, Franca) julgou o seu pedido procedente.

Por acérddo [omissis] de 17 de margo de 2016, a cour administrative d’appel de
Versailles (Tribunal Administrativo de Recurso de Versailles, Franca) deu
provimento ao recurso interposto pelo ministre du budget, des comptes publics, de
la fonction publique et de la réforme de I’Etat (Ministro do Or¢camento, das Contas
Publicas, da Funcdo Publica e da Reforma do Estado), anulou essa decisdo e
condenou a sociedade no pagamento das tributacdes suplementares €uja,anulacdo
havia sido proferida pelo tribunal administratif de Montreuil.

[Omissis] a Sociéte Générale pede que o Conseil d'Etat (Conselhoyde Estado, em
formacdo jurisdicional, Franca) se digne:

1.°) anular esse acordao;

2.°) ao decidir o processo quanto ao Mmeritoxnegar, provimento ao recurso
interposto pelo Ministro;

3.°) a titulo subsidiario, submeter uma‘questdo prejudicial,ao Tribunal de Justica
da Unido Europeia;

4.°) condenar o Estado no pagamento do mentante de 5 000 euros, nos termos do
artigo L. 761-1 do code “de ‘justice, administrative (Codigo de Justica
Administrativa).

Sustenta que a cour‘administrative,d’appel de Versailles (Tribunal Administrativo
de Recurso de Versailles, Franga):

- apoés ter apulado a ‘sentencado tribunal administratif de Montreuil (Tribunal
Administrativo, de_‘Mentreuil, Franca) ndo respondeu ao fundamento que ela
invocou nesse tribunal, relativo a oponibilidade da interpretacdo formal contida na
documentacao “administrativa de base com a referéncia 5 1-3226, e violou as
disposicdes, do artigo L. 80 A do livre des procédures fiscales (Cddigo de
Procedimentoe. de Processo Tributario);

- cometeu ‘um erro de qualificacdo juridica dos factos e violou o disposto no code
général des impbts (Cddigo Geral dos Impostos), em conjugacdo com o artigo
24.° das‘convencdes fiscais celebradas, respetivamente, entre a Franca e a Italia, a
Franca e o Reino Unido, e a Franca e os Paises Baixos, ao decidir que os
montantes que a sociedade SGAM Banque pagou aos seus clientes pelos titulos
recebidos como garantia dos emprestimos de titulos que esta Ihes tinha concedido,
ou detidos no &mbito de operacdes de estruturacdo de fundos, constituiam, para o
calculo do limite dos créditos de imposto aos quais esta sociedade tinha direito em
aplicacdo das convencdes fiscais, encargos dedutiveis dos dividendos de origem
estrangeira recebidos em razdo desses titulos;



SOCIETE GENERALE

- fundamentou de forma insuficiente o seu acérd&o e desvirtuou os elementos dos
autos que Ihe foram submetidos, salientando que o referido tribunal se limitou a
contestar a existéncia de um nexo direto entre 0s montantes pagos aos
cocontratantes da sociedade SGAM Banque e a aquisi¢do, conservagdo ou cessdo
desses titulos;

- fundamentou de forma insuficiente o seu acérddo e cometeu um erro de direito
ao decidir que a deducdo, para o célculo do limite dos créditos de imposto, dos
montantes pagos em cumprimento dos contratos de empréstimo de titulos ou no
ambito das operac@es de estruturacdo de fundos, ndo violava a livre{cireulacédo de
capitais protegida pelo direito da Unido.

[Omissis] o ministre de I’action et des comptes publics (Ministronda’ Acédo e das
Contas Publicas) conclui pedindo que seja negado provimento'ao recursos, Alega
que os fundamentos apresentados pela Société Généraleséo hmprocedentes.

Vistos os restantes elementos juntos aos autos;

Vistos:

- 0 Tratado que institui a Comunidade Europeia;

- 0 Tratado sobre o Funcionamento da Uniaoe Europeia;

- a Convencéo entre o Gowverno da, Republica Francesa e o Governo do Reino
Unido da Gré&-Bretanha e da Irlanda®do Nerte para evitar a dupla tributacdo e
prevenir a evasdo fiscal em matéria de impostos sobre os rendimentos, assinada
em Londres em 22 de maie, de 1968;

- a Convencdo asSinadadem 16 deymarco de 1973 entre o Governo da Republica
Francesa e 0, Governe ‘'do‘Reino'dos Paises Baixos para evitar a dupla tributacéo e
prevenir @, evasaosfiscal em“matéria de impostos sobre os rendimentos e sobre a
fortuna;

- @ Convencgao assinada em 5 de outubro de 1989 entre o Governo da Republica
Francesa e\onGoverno da Republica Italiana para evitar a dupla tributacdo em
materiade impostos sobre os rendimentos e sobre a fortuna e prevenir a evasédo e a
fraude fiscais;

- 0 code'général des impots (Codigo Geral dos Impostos) e o livre des procédures
fiscales (Cddigo de Procedimento e de Processo Tributario);

- 0 Acordao do Tribunal de Justica da Unido Europeia de 12 de dezembro de
2002, C-385/00 (ECLI:EU:C:2002:750);

- 0 Acotrdao do Tribunal de Justica da Unido Europeia de 14 de novembro de
2006, C-513/04 (ECLI:EU:C:2006:713);
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- 0 Acordao do Tribunal de Justica da Unido Europeia de 20 de maio de 2008,
C-194/06 (ECLI:EU:C:2008:289);

- 0 Acordéo do Tribunal de Justica da Unido Europeia de 10 de fevereiro de 2011,
C-436/08 e C-437/08 (ECLI:EU:C:2011:61);

- 0 Acordao do Tribunal de Justica da Unido Europeia de 28 de fevereiro de 2013,
C-168/11 (ECLI:EU:C:2013:117);

- 0 Acordéo do Tribunal de Justica da Unido Europeia de 17 de setembro de 2015,
C-10/14, C-14/14 e C-17/14 (ECLI:EU:C:2015:608);

- 0 Acdrddo do Tribunal de Justica da Unido Europeia de 24,de outubro‘de 2018,
C-602/17 (ECLI:EU:C:2018:856);

- 0 Acorddo do Tribunal de Justica da Unido Europeia de, 14, de.marco. de 2019,
C-174/18 (ECLI:EU:C:2019:205);

- a decisdo do Conseil d’Etat (Conselho debEstade, em formagéo jurisdicional,
Franca) de 7 de dezembro de ™ 20155 no * proeesso n.° 357189
(ECLI:FR:CESSR:2015:357189.20151207);

- 0 code de justice administrative (Codige,de Justica Administrativa);
[Omissis] [indicacOes processuais]
Considerando o seguinte:

Nos termos do artigo 39 '‘do cede genéral des impdbts (Cddigo Geral dos
Impostos): «1. Onluerogliquidayé determinado apds a deducdo de todos os
encargos [...]»»Nos, termos dosartigo 209.°, n.° I, primeiro paragrafo, do mesmo
cadigo, na sua ‘redacdonaplicdvel aos anos fiscais em causa no litigio: «Com
ressalvardondispesto, naypresente seccédo, os lucros passiveis de imposto sobre as
sociedades sao,determinados pelas regras previstas nos artigos 34.° a 45.° [...] e
tendo em“conta unicamente os lucros realizados pelas empresas exploradas em
Franga assim _como aqueles cuja tributacdo é atribuida & Franca por uma
convengao Internacional relativa a dupla tributagdo / [...]». Nos termos do
artigo 220%%,/n.° 1, deste cddigo, na sua redacdo aplicavel aos mesmos anos
fiscais. «@) Mediante justificacdo, a retencdo na fonte gerada pelos rendimentos
de capitats mobiliarios referidos nos artigos 108.° a 119.°, 238.°-F-B e 1678.°-B,
recebidos pela sociedade ou pela pessoa coletiva, € imputada no montante do
imposto a seu cargo por forca do presente capitulo. / Todavia, a deducédo a
realizar por este motivo ndo pode exceder a fracdo deste Ultimo imposto
correspondente ao montante dos referidos rendimentos. / b) No que diz respeito
aos rendimentos de origem estrangeira referidos nos artigos 120.° a 123.°, a
imputacdo esta limitada ao montante do crédito correspondente ao imposto retido
na fonte no estrangeiro ou ao desconto que o substitua, conforme previsto nas
convencdes internacionais / [...] /».
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Nos termos do artigo 10.° da Convencéo assinada em 5 de outubro de 1989 entre a
Franca e a Italia para evitar a dupla tributacdo e prevenir a evasdo e a fraude
fiscais: «1. Os dividendos pagos por uma sociedade residente de um Estado a um
residente do outro Estado sdo tributaveis nesse outro Estado. / 2. Todavia, esses
dividendos sdo igualmente tributdveis no Estado de que é residente a sociedade
que paga os dividendos e de acordo com a legislacdo desse Estado [...]». Nos
termos do artigo 24.° da mesma Convencdo: «A dupla tributacdo é evitada do
modo seguinte: / 1. No caso de Franca: / a) Os lucros e outros rendimentos
positivos provenientes de Italia, ai tributaveis em conformidade com as
disposicdes da Convencdo, sdo igualmente tributaveis em Franca 'quando o seu
beneficiario residir em Franca. O imposto italiano ndo € dedutivelpara efeitos do
célculo do rendimento tributavel em Franca. Mas o beneficiarioxtemdireito ayum
crédito de imposto imputavel no imposto francés em cuja hase ‘tributavel tais
rendimentos sejam integrados. Este crédito de imposto é igual: /% em'xelagéo aos
rendimentos referidos nos artigos 10.°, 11.°, 12.°, 16€ e'17.%\] ], @0, montante do
imposto pago em lItalia, em conformidade com ‘@s disposicOes destes artigos.
Todavia, ndo pode exceder o0 montante do impaosto franeés correspondente a esses
rendimentos [...]».

Nos termos do artigo 9.° da Convencagrassinada em, 22, de maio de 1968 entre
Franca e 0 Reino Unido para evitar a dupla tribUtacae, e prevenir a evasdo e a
fraude fiscais, na sua redacdo aplicavel ags'anos fiscais em causa no litigio: «1. a)
Os dividendos pagos por umaseciedade residente no Reino Unido a um residente
em Franca sdo tributaveis em Franga. /"b) Sempre que um residente em Franca
tenha direito a um créditorde,imposto em razéo de tal dividendo por for¢a do n.° 2
do presente artigo, o imposto também pade ser cobrado no Reino Unido [...]. / 2.
Com ressalva do disposte,nes n'® 3,4« 5 do presente artigo, um residente em
Franca que receba dividendos.de uma sociedade residente no Reino Unido de que
seja o0 beneficiario\efetivo tem,direito, quando esta sujeito ao imposto em Franca
em razao destestdividendes, aoscrédito de imposto que Ihe esta associado e ao
qual uman, pessoasSingular “residente no Reino Unido teria direito se tivesse
recebido estes dividendos, assim como ao pagamento do excedente deste crédito
defimposto sobre o impesto do Reino Unido de que € devedor [...]». Nos termos
do artigon24.° da mesma Convencéo, na sua redacédo aplicavel aos anos fiscais em
causawo litigiox«A dupla tributagéo dos rendimentos é evitada do modo seguinte:
MN....] ©)"No caso de Franca: / [...] i) A Franca atribui ao residente em Franga,
quesreceba 0s rendimentos referidos nos artigos 9.° e 17.° com origem no Reino
Unido“esSobre os quais incidiu o imposto do Reino Unido em conformidade com
as disposicdes destes artigos, um crédito de imposto correspondente ao montante
do imposto pago no Reino Unido. Este crédito de imposto, que ndo pode exceder
0 montante do imposto francés relativo aos rendimentos acima referidos, é
imputado nos impostos referidos no artigo 1.°, n.° 1, alinea b), da presente
Convencao, em cujo valor tributavel estes rendimentos sdo incluidos [...]».

Nos termos do artigo 10.° da Convencdo assinada em 16 de marcgo de 1973 entre a
Franca e os Paises Baixos para evitar a dupla tributacdo e prevenir a evasao e a
fraude fiscais: «1. Os dividendos pagos por uma sociedade residente de um
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Estado a um residente do outro Estado séo tributaveis nesse outro Estado. / 2.
Todavia, esses dividendos podem ser tributados no Estado de que é residente a
sociedade que paga os dividendos e de acordo com a legislacdo desse Estado
[...]». Nos termos do artigo 24.° da mesma Convencdo: «Considera-se que a
dupla tributacéo sera evitada da forma seguinte: / [...] B. - No que diz respeito a
Franca: / [...] b) No que respeita aos rendimentos mencionados nos artigos 8.°,
10.°, 11.°, 16.° e 17.° sobre os quais incidiu o imposto neerlandés em
conformidade com as disposicdes destes artigos, a Franca atribui as pessoas
residentes em Franca e que recebam estes rendimentos um crédito de imposto
num montante igual ao imposto neerlandés. / Este crédito de impostopque néo
pode exceder o montante do imposto cobrado em Franca sobre os rendimentos em
questdo, € imputado nos impostos referidos no artigo 2.°, n.*\3, alinea b)\em
cujos valores tributaveis os referidos rendimentos sao incluidos [...]»¢

Resulta das disposi¢fes do artigo 220.°, n.° 1, alinga™h), do~code général des
impdts (Codigo Geral dos Impostos), referidas no n€ 1) que arimputacdo no
imposto devido em Francga da retencdo na fonte paga,ng estrangeiro em razdo dos
rendimentos de origem estrangeira, a que sesrefere,esta dispesi¢ao; estd limitada
ao montante do crédito de imposto correspondente a“€ssasretencdo na fonte,
conforme previsto nas convencfes fiscais internacionais. No caso de uma
convencdo fiscal celebrada entre a_Franca e outro Estado para evitar a dupla
tributacdo prever, como sucede com assmencionadaswos n.* 2 a 4, que, quando
uma sociedade sujeita ao impostonsobre “as sociedades em Franca recebe
dividendos de uma sociedade residentendo ‘outro Estado, que estdo sujeitos a
retencdo na fonte neste EStado, ‘a Franca pode tributar os dividendos da primeira
sociedade, mas que esta tem direitova umicredito de imposto imputavel no imposto
sobre as sociedadessem.guenno entante; este crédito de imposto possa exceder o
montante do impeste, franeesscorrespondente a esses rendimentos, este montante
méaximo deve,ser determinade, naxfalta de disposicdo em contrério na convencao
fiscal, através davaplicagao,do conjunto de disposicfes do code général des impots
(Cdédigo, “Geral, dosy, Impostos) relativas ao imposto sobre as sociedades,
designadamente as do ‘artigo 39.°, aplicdveis em matéria de imposto sobre as
sociedades por, forga "do artigo 209.°, isto €, deduzindo do montante dos
dividendaes distribtidos antes de qualquer retencdo na fonte, salvo exclusdo por
disposicoeswespecificas, os encargos justificados que apenas séo suportados devido
aaquisigdo, posse ou cessdo dos titulos que deram origem ao recebimento dos
dividendes, ‘que tém um nexo direto com este recebimento e ndo tém como
contrapartida um aumento do ativo.

Resulta dos elementos dos autos submetidos a cour administrative d’appel de
Versailles (Tribunal Administrativo de Recurso de Versailles, Franca) que a
Société Générale Asset Management (SGAM) Banque realizou em 2004 e 2005,
por um lado, operacdes de empréstimo de titulos, e, por outro, operacbes de
estruturacdo de fundos. As operacdes de emprestimo de titulos comportavam a
entrega, pelo mutuario, de titulos destinados a garantir os que eram emprestados
pela SGAM Banque, dos quais esta se tornava, assim, temporariamente
proprietaria. O artigo 6.° (G) (i) do contrato-tipo dito OSLA (Overseas Securities
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Lender’s Agreement) (contrato de crédito de titulos estrangeiros), celebrado entre
a SGAM Bangue e 0s seus cocontratantes, estipulava que a SGAM Banque era
obrigada, em principio, a restituir-lhes titulos equivalentes aos que tinham sido
entregues em garantia, para beneficiarem do pagamento dos dividendos
associados a estes titulos. O artigo 6.° (G) (ii) estipulava igualmente que, na falta
de restituicdo de titulos que permitissem ao mutuério receber os dividendos, a
SGAM Banque devia pagar a este Gltimo uma quantia em dinheiro ou entregar-lhe
bens em valor idéntico ao montante destes dividendos. As operacdes de
estruturacdo de fundos incluiam a gestdo pela SGAM Banque de cabazes de agdes
correspondentes a perfis de gestdo fixados pelos seus cocontratantes. Neste
contexto, a SGAM Banque recebia os dividendos associados aosytitules que
entravam na composicdo dos cabazes de acBGes que tinha adquiridoymas estava
obrigada, a titulo do desempenho vendido aos seus cocgntratantesga pagar-lhes
uma quantia correspondente ao montante dos dividendos reeebides e ‘a0 aumento
do valor dos titulos. Em contrapartida, os cocontratantes\da, SGAMs\Banque
pagavam-lhe uma remuneragéo fixa pela gestdo do‘eabaz.de acoes.

No ambito destes dois tipos de operagdesaa SGAM, Banque recebeu, no que
respeita a titulos de sociedades residentes emnltalia, Reing Unido e Paises Baixos,
dividendos deduzidos das retencGes na»fonte ‘pagas, respetivamente nestes trés
Estados. Na sequéncia de uma inspecde a contahilidade da SGAM Banque, a
Administracdo Fiscal pds em causaa imputacdo no mentante do imposto sobre as
sociedades devido a titulo dosyexercicios eneerrados em 2004 e 2005, de uma
fracdo dos créditos de impasto correspondentes a essas retencdes na fonte que a
sociedade tinha imputado‘no,imposto sobreas sociedades de que era devedora em
Franca. [Omissis] [repeti¢do darecapitulacdo do processo constante na pagina 1]

A Société Générale, sustenta, que a, cour [administrative d’appel de Versailles
(Tribunal Administrative de ‘Recurso de Versailles, Franca)] cometeu um erro de
direito ao rejeitar,0 fundamentode que a aplicacdo das regras recordadas no n.° 5
conduz awiolagdo,da liberdade de circulagdo de capitais protegida pelo direito da
Unido.. Alega que as operacOes relativas a titulos de sociedades estrangeiras,
realizadas por“sociedades sujeitas ao imposto sobre as sociedades em Franca,
estdo em, desvantagem em relacdo as que incidem sobre titulos de sociedades
francesas, pelo,facto de o modo de célculo do limite dos créditos de imposto cuja
atribuicdo esta prevista nas convencOes fiscais celebradas pela Franga para
eliminara dupla tributagdo dos dividendos resultante da sua tributagdo, por um
lado, pelo Estado de origem dos dividendos, e, por outro, pela Franga, apenas
permitir uma imputagéo insuficiente do imposto cobrado pelo Estado de origem
no imposto sobre as sociedades francés. A este respeito, invoca os Acorddos do
Tribunal de Justica de 17 de setembro de 2015, Miljoen, X e Société Générale,
C-10/14, C-14/14 e C-17/14, e de 28 de fevereiro de 2013, Beker, C-168/11.

O Conseil d’Etat (Conselho de Estado, em formacdo jurisdicional, Franga)
observa que as regras recordadas no n.°5 tém por objeto compensar a
desvantagem que pode resultar do exercicio paralelo das competéncias fiscais de
que dispbem os diferentes Estados-Membros e que, para proceder a esta
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compensacdo, o limite da imputacdo é calculado aplicando aos dividendos de
origem estrangeira sujeitos a retencdo na fonte as disposi¢des de direito comum do
code général des impots (Codigo Geral dos Impostos), sendo 0s encargos
deduzidos do montante destes dividendos antes da retencdo na fonte igualmente
deduzidos para determinar o valor tributdvel do imposto devido em Franca. Estas
regras traduzem o compromisso da Franca de renunciar, eventualmente na
totalidade, a cobranca das receitas fiscais que retiraria da tributacdo em sede de
imposto sobre as sociedades dos dividendos de origem estrangeira. O Conseil
d’Etat (Conselho de Estado, em formacédo jurisdicional, Franca) salienta que a
imputacdo de um crédito de imposto superior ao que resulta da aplicagdo destas
regras poderia conduzir ndo apenas a essa renuncia mas também®a que a ‘kranca
suportasse, no todo ou em parte, 0 encargo do imposto a que esses dividendosisao
sujeitos pelo Estado onde tém a sua origem.

Resulta da jurisprudéncia do Tribunal de Justica da WUnido Eurepeia quey, na falta
de medidas de unificagio ou de harmonizagdo adotadas, pela“~Udnido, os
Estados-Membros continuam a ser competentes. paradefinir, por wia convencional
ou unilateral, os critérios de reparticdo doy, Seu ‘poder “de “tributacdo, e que a
preservacao desta reparticdo € um objetivotlegitimo reconhecido pelo Tribunal de
Justica (Acorddo de 17 de setembro de 2015 \Miljoen;, X e Société Générale,
C-10/14, C-14/14 et C-17/14, n.° 76). Em particular, ondireito da Unido, no seu
estado atual, ndo prescreve critérios gerais para a reparticdo das competéncias
entre os Estados-Membros noggue respeita,aseliminacdo da dupla tributacdo no
interior da Uni&o. Por conseguintea cireunstancia de o Estado-Membro da fonte
dos dividendos e o Estado-Membrozde residéncia do acionista, que é o0 seu
beneficiario, poderemgeambos tributar osyreferidos dividendos nédo significa que o
Estado-Membro defresidéncia esteja obrigado, por for¢a do direito da Unido, a
evitar 0s inconvenientes, ‘gue. pessam resultar do exercicio pelos dois
Estados-Membros ‘da, competénciawassim repartida (Acérddo da Grande Seccédo de
14 de novembrarde 2006, Kerckhaert e Morres, C-513/04, n.° 22; Acordao de 10
de fevereiro de, 2014, \Hariba Lakritzen Hans Riegel e Osterreichische Salinen,
C-436/08 e '€-43%/08, n:° 170). Todavia, no que se refere ao exercicio do seu
podergdestributagdo,\repartido eventualmente no @mbito de convencdes bilaterais
para evitarsa duplastributacdo, os Estados-Membros séo obrigados a respeitar as
regras,da Wnido.(Acorddao de 12 de dezembro de 2002, de Groot, C-385/00,
N 945 Acordéo de 28 de fevereiro de 2013, Beker, C-168/11, n.° 34; Acordao de
14 de marco-de 2019, Jacob e Lennertz, C-174/18, n.° 25). Mais concretamente, se
o direito/da Unido ndo impde a um Estado-Membro que proceda a compensagdo
da desvantagem que resulta de uma tributacdo em cadeia decorrente,
exclusivamente, do exercicio paralelo das competéncias fiscais de que dispdem 0s
diferentes Estados-Membros, incumbe ao Estado-Membro que tenha decidido
prever essa compensacao exercer tal faculdade em conformidade com o direito da
Unido (Acorddo da Grande Seccdo de 20 de maio de 2008, Orange European
Smallcap Fund, C-194/06, n.° 47). Contudo, uma vez que uma CONvVengao
destinada a evitar a dupla tributacdo tem por objetivo evitar que o mesmo
rendimento seja tributado em ambas as partes contratantes, e ndo garantir que a
tributacdo a que o contribuinte é sujeito numa parte contratante nao seja superior
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aquela a que estaria sujeito na outra parte contratante, um tratamento fiscal
desvantajoso, que decorra da reparticdo da competéncia fiscal entre dois
Estados-Membros, um enquanto Estado de residéncia do contribuinte, o outro
enquanto Estado da fonte dos rendimentos em causa, e da disparidade entre 0s
regimes fiscais destes dois Estados ndo pode ser considerado constitutivo de uma
discriminacdo ou de uma diferenca de tratamento proibida (Acdrddo de 24 de
outubro de 2018, Sauvage e Lejeune, C-602/17, n.° 28).

Na falta de jurisprudéncia do Tribunal de Justica da Unido Europeia sobre a
margem de apreciacdo deixada aos Estados-Membros quandol adetam um
mecanismo de eliminagdo da dupla tributacdo aplicavel no caso da distribuicéo, a
uma sociedade residente de um Estado-Membro, de dividendos“com origem
noutro Estado, com base na atribuicdo a esta sociedade de um,crédito de imposto
imputadvel até ao montante do imposto correspondentéy, noy, seusEstado de
residéncia, a estes dividendos, a resposta ao fundamento invocade. pela, Sociéteé
Générale depende da resposta a questdo de saber. sena luz“de rartigo» 56.° do
Tratado que institui a Comunidade Europeia, atual artigo 63.°*do\Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia, a circunstancia de “a, aplicacdo das regras,
recordadas no n.° 5, para compensar a dupla, tributacdovdossdividendos pagos a
uma sociedade tributdvel em sededde imposto, Sebre as sociedades no
Estado-Membro de que € residente, por‘uma sociedade ‘residente de outro Estado,
e sujeitos, em razdo do exercicio ‘por este(Estado da, sua competéncia fiscal, a
retencdo na fonte, poder deixar, subsistir'uma desvantagem para as operacdes
relativas a titulos de sociedades estrangeiras realizadas por sociedades sujeitas ao
imposto sobre as sociedades ne primeirozEstado, implica que este, uma vez
decidida a compensagdo da dupla tributacdo, va além da renincia a cobranga das
receitas fiscais quegfetiraria da tributagde em sede de imposto sobre as sociedades
dos dividendos em causa?

Esta questdq @ determinante para a resolugdo do litigio submetido ao Conseil
d’Etat (Censelho desEstado,»éem formacdo jurisdicional, Franga) e apresenta uma
séria dificuldade de interpretacdo. Por conseguinte, ha que submeté-la ao Tribunal
deddustica da Wnido,Europeia em aplicacdo do artigo 267.° do Tratado sobre o
Funcionamento dayUnido Europeia, e, até que aquele se pronuncie, suspender a
Instancia no,reeurso interposto pela Sociéte Générale.

DECIDE:

Artigo 1.°: E suspensa a instancia no recurso interposto pela sociedade Société
Générale até que o Tribunal de Justica da Unido Europeia se pronuncie quanto a
seguinte questdo: a luz do artigo 56.° do Tratado que institui a Comunidade
Europeia, atual artigo 63.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia,
a circunstancia de a aplicacdo das regras, recordadas no n.° 5 da presente deciséo,
para compensar a dupla tributacdo dos dividendos pagos a uma sociedade
tributdvel em sede de imposto sobre as sociedades no Estado-Membro de que €
residente por uma sociedade residente de outro Estado e sujeitos, em razdo do
exercicio por este Estado da sua competéncia fiscal, a retencdo na fonte, poder
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deixar subsistir uma desvantagem para as operacGes relativas a titulos de
sociedades estrangeiras realizadas por sociedades sujeitas ao imposto sobre as
sociedades no primeiro Estado, implica que este, uma vez decidida a compensagao
da dupla tributacdo, va além da rendncia a cobranca das receitas fiscais que
retiraria da tributacdo em sede de imposto sobre as sociedades dos dividendos em
causa?

Artigo 2.°: A presente decisdo sera notificada a Société Générale, ao ministre de
I’action et des comptes publics (Ministro da Ac¢do e das Contas Publicas) e ao
secretario do Tribunal de Justi¢a da Unido Europeia.

A respetiva cOpia serd enviada ao Primeiro-Ministro e ao Secretarie-geral da
Organizacgdo de Cooperacgdo e Desenvolvimento Economico.

[Omissis] [IndicacOes relativas a deliberacao]
[Omissis] 24 de abril de 2019

[Omissis]

[Omissis] [signatérios] [omissis] [formula executdria]

[Omissis]
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