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Hotarare [OR 2]

in cauza FEDERALE OVERHEIDSDIENST FINANCIEN [SERVICIUL
PUBLIC FEDERAL DE FINANTE, BELGIA] [omissis]

si in cauza OPENBAAR MINISTERIE [MINISTERUL PUBLIC, BELGIA]
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IMPOTRIVA:

1) METALEN GALLER NV,
[omissis]

inculpata, [omissis]

2) VOLLERS BELGIUM NV,
[omissis]

inculpata, [omissis]

3) LW-IDEE GmbH,

[omissis]

inculpatd, judecata in lipsa. [OR 3]

ACTIONATE iN JUSTITIE PENTRU URMATOARELE:

- fie prin savarsirea infractiunii, fie prin cooperarea direeta la savarsitea aeesteia,
fie acordand la savarsirea acesteia, prin orice fel desfaptayoastfel devasistenta
incét infractiunea nu putea fi comisa fara sprijinulsau, fie incurajanddnfractiunca
in mod direct prin donatii, promisiuni, amenintari, abuz de,autoritate sau putere,
masinatiuni sau artificii ilegale;

- fie dand instructiuni pentru comiterea Winftactiunii; fie furnizdnd arme,
echipamente sau orice alte mijloacércare au servit infraétiunii, stiind ca vor servi
acestui scop: fie ajutdnd, cu buna, stiinta, ‘autorul sau autorii infractiunii sau
sprijinind actele care au pregatit, facilitat sau finalizat infractiunea;

- fie prin participarea la frauda, primorice mijloace, ca parte interesata;
s-au facut vinovate de:
FAPTA 1

Punerea in liberd circulatie, 1a*31/03/2010, [omissis] a unor elemente de fixare cu
indicarea tarii de ‘origine ca’fiind Indonezia in loc de China, in baza declaratiei
prin care'sunt eludate‘taxele antidumping.

FARPTA 2

Prezentatea de documente false, inexacte sau Inseldtoare cu intentia de a ingela
vamayp,Jla/ 31/03/2010, prezentand un certificat in care este indicatd originea
»Indonezia” [omissis].

FAPTA 3

Declararea unor elemente de fixare cu denumirea gresita, [0missis] prin care sunt
eludate taxele de import [OR 4]

[Tabel cu taxele de import (2 831,32 euro) si taxele antidumping (65 043,84 euro)
care trebuie platite] [omissis] [OR 5]
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[omissis] [date privind procedura]

APRECIERE DIN PERSPECTIVA DREPTULUI PENAL

METALEN GALLER NV solicitda [omissiS] ca creanta fiscala sa fie declarata
inadmisibila sau cel putin neintemeiata. Cu titlu subsidiar, aceasta doreste sa
adreseze Curtii de Justitie a Uniunii Europene [omissis] o serie de intrebari
preliminare.

Administratia considerd cd, in acest dosar, ar putea exista o problema‘numai in
ceea ce priveste articolele 6.6, 6.7 si 2.10 din Regulamentul 384/96:%Ca urmare a
comunicarii tardive a informatiilor privind clasificarile produselor,%in opinia
Administratiei, nu este imposibil ca Comisia sa fi putut incalca, dispezitiile
regulamentului de bazi. In ipoteza in care rechtbank [Tribunalul] ar aprecia ci
trebuie adresatd o intrebare preliminard Curtii «de Justitie, acesta solicitd
posibilitatea de a adresa Intrebarea preliminard, astfel ‘eum avdeseris/in deciziile
suplimentare dupa hotararea interlocutorie [omissis}:

[omissis] [corectarea unei erori materiale de cdtre Administratie|

VOLLERS BELGIUM NV doreste [omissis]ysayadreseze Curtii de Justitie a
Uniunii Europene doua intrebaridpreliminare, dintre‘¢are prima este similard cu
intrebarea preliminara sugerata‘de Administratie.

Avand in vedere importantasunei ‘interpretdri uniforme si importanta solutiei
cauzei, rechtbank [Tribumalul] “eonsidera c@ este oportun, in conformitate cu
articolul 267 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, sd adreseze
Curtii Europene dédustitic urmatoarelevintrebari preliminare. [OR 6]

PENTRWACESTE'MOJ IVE,

RECHTBANK,
[temeiuljuridie,de drept national]

[omissis] Adreseaza Curtii Europene de Justitie, in conformitate cu articolul 267
din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, urmatoarele 1intrebari
preliminare:

(1) Regulamentul (CE) nr. 91/2009 privind impunerea unei taxe antidumping
definitive asupra importurilor de anumite elemente de fixare din fier sau otel
originare din Republica Populard Chineza este nevalid ca urmare a incalcarii
articolului 6 alineatul (6), a articolului 6 alineatul (7) si a articolului 2
alineatul (10) din Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului din 30
noiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul
unui dumping din partea tarilor care nu sunt membre ale Comunitatii
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3)

(4)
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Europene sau din Regulamentul (CE) nr. 384/96 al Consiliului din 22
decembrie 1995 privind protectia Tmpotriva importurilor care fac obiectul
unui dumping din partea tarilor care nu sunt membre ale Comunitatii
Europene, intrucat Comisia nu a oferit producatorilor/exportatorilor chinezi,
in timp util, posibilitatea de a Iua cunostinta de informatiile cu privire la
tipurile de produse pe baza carora a fost stabilitd valoarea normala si/sau
intrucat, in cadrul calcularii valorii marjei de dumping pentru produsele in
cauza, in comparatia dintre valoarea normala a produselor unui producator
indian si preturile de export ale produselor chinezesti similare, Comisia a
refuzat sd ia in considerare corectiile legate de taxele de impert pentru
materiile prime si taxele indirecte din tara analogd India, precum si de
diferentele de (costuri de) productie?

Regulamentul (CE) nr. 91/2009 privind impunerea unei taxe antidumping
definitive asupra importurilor de anumite elemente de fixare din*fier sau otel
originare din Republica Populara Chineza este neyalid ‘¢a uemarepa incalcarii
articolului 3 alineatele (2) si (3) din Regulamentul, (CE),nr-%1225/2009 al
Consiliului din 30 noiembrie 2009 privind protectia Tmpotriva importurilor
care fac obiectul unui dumping din partea tarilor‘ecare nu sunt membre ale
Comunitatii Europene sau din Regulamentul (CE) nr,384/96 al Consiliului
din 22 decembrie 1995 privind protectia Tmpotriva importurilor care fac
obiectul unui dumping difi parteaytarilor eate’ nu sunt membre ale
Comunitatii Europene, Intrucat, pentru ‘evaluarea prejudiciului, Comisia a
calificat drept importusi _care, fac ‘ebiectul unui dumping importurile a doua
societati chineze cufprivire,latcare se stabilise cd nu practicd dumpingul?
[OR 7]

Regulamentul, (CE) ‘ar. 91/2009%privind impunerea unei taxe antidumping
definitive“asupravimporturilorde anumite elemente de fixare din fier sau otel
originate din'Republica Populara Chineza este nevalid ca urmare a incélcarii
articolului3 alineatele (2), (6) si (7) din Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al
Consiliului din 30ynoiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor
care, fac obiectulunui dumping din partea tarilor care nu sunt membre ale
Comunitétii Europene sau din Regulamentul (CE) nr. 384/96 al Consiliului
din 22 decembrie 1995 privind protectia impotriva importurilor care fac
obicetul unui dumping din partea tarilor care nu sunt membre ale
Comunitdtii Europene, intrucat, pentru a aprecia daca exporturile industriei
WE_ au contribuit la prejudiciul suferit de aceasta industrie, Comisia s-a bazat
pe ‘informatii legate de producatori care nu faceau parte din producatorii
interni?

Regulamentul (CE) nr. 91/2009 privind impunerea unei taxe antidumping
definitive asupra importurilor de anumite elemente de fixare din fier sau otel
originare din Republica Popularda Chineza este nevalid ca urmare a incalcarii
articolului 19 alineatele (1) si (2) din Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al
Consiliului din 30 noiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor
care fac obiectul unui dumping din partea tarilor care nu sunt membre ale
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Comunitatii Europene sau din Regulamentul (CE) nr. 384/96 al Consiliului
din 22 decembrie 1995 privind protectia impotriva importurilor care fac
obiectul unui dumping din partea tarilor care nu sunt membre ale
Comunitatii Europene, intrucat Comisia a omis sa se asigure cd cei doi
producatori interni (italieni) au oferit explicatii adecvate privind motivele
pentru care nu a fost posibil sd furnizeze o sintezd a informatiilor
confidentiale?

(5) Regulamentul (CE) nr. 91/2009 privind impunerea unei taxe antidumping
definitive asupra importurilor de anumite elemente de fixare din fier sau otel
originare din Republica Populard Chineza incalca articolele 6:6, 6.%s1 2.10
din Regulamentul (CE) nr. 384/96 al Consiliului din 22 ngiembrie®1995
privind protectia Tmpotriva importurilor care fac obieetul unui dumping ‘din
partea tarilor care nu sunt membre ale Comunitatii Europene, intracat
Comisia a comunicat cu intarziere informatiile legateyde produse, “lezand
astfel interesele producatorilor/exportatorilor chinezi?

(6) Articolul 1 alineatul (3) din Regulamentulsy(CE)%nr. '91/2009 privind
impunerea unei taxe antidumping definitive asupra importurilor de anumite
elemente de fixare din fier saugotel originare dingdRepublica Populara
Chineza (cu modificarile ulterioare) prevede ca nivelul individual al taxei
antidumping de 64,4 % aplicate societatii Ningbodinding Fastener Co. Ltd.,
Ningbo City este conditionat de prezentarea autoritatilor vamale ale statelor
membre a unei facturi comercialewalide, cafe indeplineste cerintele stabilite
in anexa II si cd, in.cazulin care nu'se prezinta o astfel de factura, se aplica
nivelul taxei antidumpingtaplicabile pentru toate celelalte societati. Taxa
individuald antidumpingdpoate,fi atribuitd declarantului de buna credinta, in
cadrul unei@ecuperdsi a‘taxei antidumping ca urmare a unei investigatii a
OLAF, atunci‘cand OLAF astabilit ca clementele de fixare In cauza nu sunt
originare din\Indenezia, asa cum s-a declarat, ci au fost de fapt fabricate in
China, decatre societatea Ningbo Jinding Fastener Co. Ltd., insd nu poate fi
prezentatd ‘o, facturd cu mentiunile cerute pentru taxa individuald
antidumping, Thtsucdt intentia exportatorilor era tocmai aceea de a insela
autoritatile statelor membre? [OR 8]

fomissis]

Aceastd hotarare a fost pronuntatd de rechtbank van eerste aanleg Antwerpen,
afdeling’Antwerpen [Tribunalul de Prima Instanta Antwerpen, sectia Antwerpen,
Belgia] [omissis]

si pronuntata in sedinta publica din 27 martie 2019 [omissis]



