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Pamatlietas priekSmets
Prasiba_ pret juridisko izdevumu apdroSinataju par apdrosinasanas Seguma
nodroSinaSanu prasibai pret automobilu razotaju, pret kuru ir paredzéts celt

prasibu par zaudejumu atlidzibu saistiba ar prasitajas iegadata transportlidzekla
izpliides gazu Kontroles sisttmas manipulacijam.

Liuguma sniegt prejudicialu noléemumu priekSmets un juridiskais pamats

Savienibas tiesibu interpretacija, LESD 267. pants.

Prejudicialie jautajumi
1. Jeédziena “parveidoSanas ierice” interpretacija

1-1: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 3.panta 10.punkts ir jainterpreté un
japiemero tadejadi, ka jédziens ‘“konstrukcijas elements” ietver tikai un vienigi
fiziskas iekartas mehaniskas dalas?
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Gadijuma, ja atbilde uz 1. jautajuma 1. punktu ir noliedzosa:

1-2: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 3.panta 10.punkts ir jainterpreté un
japiemero tadejadi, ka emisiju kontroles sistema ietver tikai dzinéja sistéemd
pakartoti esoSo izpliudes gazu attirisanas iekartu (pieméram, dizeldegvielas
oksidacijas katalizatoru, dizeldegvielas kvépu filtra/-u], NOx redukcijas
katalizatoru forma)?

1-3: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 3.panta 10.punkts ir jainterpreté un
japiemeéro tadejadi, ka emisiju kontroles sistema ietver pasdakumus emisiju
kontrolei gan dzinéja, gan arpus ta?

2.  Jedziena “normali lietoSanas apstakli” interpretacija

2-1: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 5.panta 1.punkts “ix jainterpreté un
Jjapiemeéro tadéjadi, ka “normalu lietoSanas apstaklu’ jédziensyatspogulo tikai
brauksanas apstaklus Eiropas Jaunaja brauksanasicikla?

Gadijuma, ja atbilde uz 2. jautajuma 1. punktu ir neliedzosa:

2-2: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007, 4. panta» 1. purkta otra dala, lasot to
kopsakara ar 5.panta 1.punktu, ir jainterprete un japiemeéro tadeéjadi, ka
razotdjiem ir janodrosina, ka regulas | pielikumanoteiktas emisiju robezvértibas
tiek ievérotas ari ikdienas lietosanas apstaklos?

Gadijuma, ja atbilde uz 2. jauta@juma 2. punktu ir apstiprinosa:

2-3: Vai Regulas¢(EK), Nr.“215/200%, 5. panta 1. punkts ir jainterpreté un
Jjapiemeéro tadejadiy ka | “normalu lietosanas apstaklu” jédziens atspogulo
faktiskos ikdienasilietosanas brauksanas apstaklus?

Gadijuma, ja atbildewz 2. jauta@juma 3. punktu ir noliedzosa:

2-4: Val\Regulas (EK) [Nr.715/2007] 5. panta 1.purkts ir jainterpreté un
japiemeéro “tadejadi, ka “normalu lietoSanas apstaklu” jedziens atspogulo
faktiskosyikdienas lietosanas brauksanas apstaklus, nemot véra vidéjo atrumu
33,6 km/hun maksimalo atrumu 120,00 km/h?

3. Ne temperatiiras atkarigu emisiju kontroles strat€giju pielaujamiba

3-1: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 5.panta 1.punkts ir jainterpreté un
japiemeéro tadejadi, ka nav pielaujams transportlidzekla aprikojums, atbilstosi
kuram dala, kas varétu radit emisiju, ir konstruéta ta, ka izplides gazu
recirkulacijas limenis tiek reguléts tadejadi, ka tas tikai temperatiiras amplitida
20-30 °C nodrosina zema emisiju limena rezimu un arpus Sim temperatiram tiek
pakapeniski samazinats?

Gadijuma, ja atbilde uz 3. jautajuma 1. punktu ir noliedzosa:
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3-2: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 5.panta 2.punkts ir jainterpreté un
Jjapiemero tadéjadi, ka parveidosanas ierice tomér ir nepielaujama, ja ta dzinéja
aizsardzibas nolitka nepartraukti darbojas temperatiiras amplituda arpus 20—
30°C, un tadeél izpliides gazu recirkulacija ir ievérojami samazindta?

4.  Jedziena “nepiecieSamiba” interpretacija iznémuma izpratné

4-1: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 5.panta 2.punktza otra teikuma
a) apakspunkts ir jainterpreté un japiemero tadejadi, ka nepieciesamiba izmantot
parveidosanas ierices tiesibu normas izpratné ir jaapstiprina tikai tad, ja, pat
izmantojot  tadu jaunako tehnologiju, kada bija pieejamayattiecigd
transportlidzekla modela tipa apstiprinajuma iegiisanas bridi, nevaréja, tikt
nodrosinata dzinéja aizsardziba pret bojajumiem vai nelaimesygadijuniiem un
drosa transportlidzekla darbiba?

Gadijuma, ja atbilde uz 4. jautajuma 1. punktu ir noliedzosa:

4-2: Vai Regulas (EK) [Nr.715/2007] 5.panta\ 2. punkta\ otra teikuma
a) apakspunkts ir jainterpreté un japiemerd tadejadiskaynepiecieSamiba izmantot
parveidosanas ierices tiesibu normas_izpratné ir jamoliedzyja dzinéja vadibas
sistema noteiktie parametri ir izvéléti ta@, kaizpliides gazu attirisana, nemot véra
tds noteikto atkaribu no temperatiras, parasti sagaidamas temperatiiras del gada
lielakaja dald netiek aktivizéta vai tiektikal ierobezZoti aktivizeta?

5.  Jédziena “bojajumi” ifiterpretacija iznémuma izpratné

5-1: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 5.panta 2.punkta otra teikuma
a) apakspunkts ir j@interpreté ungdapiemeéro tadejadi, ka tikai dzinéjs ir jaaizsarga
pret bojajumiem?

5-2: Vai Regulas (EK)y, Nr.715/2007 5.panta 2.purkta otra teikuma
a) apakspunkts ‘i jainterprete un japieméro tadeéjadi, ka bojajumu jédziens ir
janoliedz, jayskartasyir ta saucamdas nolietojamas detalas (ka, piemeram, izpliides
gazu recirkulacijas varsts)?

5-3: Val), Regulas (EK) Nr.715/2007 5.panta 2.punkta otra teikuma
a)apakspunkts'ir jainterpreté un japieméro tadéjadi, ka ari citas transportlidzekla
dalas)it ipasi izplides gazu sistéema pakartoti esosas detalas ir jaaizsarga pret
bojajumiém un negadijumiem?

6.  Savienibas tiesibu parkapumu juridiskas sekas un sankciju efekts

6-1: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 4.panta 1.punrkta otra dala, 4.panta
2. punkta otrd dala, 5. panta 1. punkts un 2. purkts, ka art 13. pants ir jainterpreté
un japiemero tadéjadi, ka ar tiem tiek aizsargata vismaz ari tada pircéja
ekonomiska izvéles briviba, kas iegaddjies Regulas (EK) Nr. 715/2007 prasibam
neatbilstosu transportlidzekli?
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Gadijuma, ja atbilde uz 6. jautajuma 1. punktu ir noliedzosa:

6-2: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007 4.panta 1.punrkta otra dala, 4.panta
2. punkta otrd dala, 5. panta 1. punkts un 2. purkts, ka art 13. pants ir jainterpreté
un japiemero tadejadi, ka dalibvalstim ir japaredz sankciju mehdanisms, ar kuru
transportlidzekla pircejiem effet utile dél tiek pieskirtas tiesibas celt prasibu tiesa
tirgu reguléjoso Savienibas istenosanai?

6-3: a) Vai “efektiva, sameriga un preventiva” pasakuma jédziens Regulas (EK)
Nr. 715/2007 13. panta 1. punkta otra teikuma izpratné ir jainterpreté tadejadi, ka
zaudéjums, kuru normativi ir cietis transportlidzekla pircéjs, nevar tikt'neitralizéts
vai samazindts, faktiski izmantojot iespeju lietot transportlidzekli, kas neatbilst
Regulas (EK) Nr. 715/2007 prastbam?

b)  Vai Savienibas tiestbam piemitosa effet utilefiekseja logika paredz, ka
“efektiva, sameriga un preventiva’ pasakuma“jédziens “Regulas (EK)
Nr. 715/2007 13. panta 1. punkta otra teikuma izpratmé ir janoskir, vadoties no ta,
vai parkapums Regulas (EK) Nr. 715/2007 13.'panta 2, punkta izpratné ir izdarits
tisi vai tikai neuzmanibas dél, un tikai pédeja minétajaygadijuma ir pielaujams
atrékinat atlidzibu par faktisko iespéju lietot iegadato transportlidzekli?

C) Vai “efektiva, sameriga un, preventiva “pasakwuma jédziens Regulas (EK)
Nr. 715/2007 13. panta 1. punkta otr@teikuma izprathe ir jainterpreté tadéjadi, ka
ari gadijumd, ja tiek atrékinata atlidziba, par ieguvumu, transportlidzekla
razotajam ka pretizpildijums, ir jamaksa “kemerciala atlidziba par kapitala
lietoSanu, tatad par to ir jauzkeking aizdevuma procenti?

d)  Vai “efektiva, sameriga wn preventiva’ pasakuma jédziens Regulas (EK)
Nr. 715/2007 13. panta 1 punkta otra teikuma izpratné ir jainterpreté tadejadi, ka
katra zind, sakot mo briza, kad pircéjs izteicis pirmo nopietno pazinojumu par
preces atgrieSanu,/ tada transportlidzekla razotajs, kas neatbilst Regulas (EK)
Nr. 715/2007 prasibam, me atmaksas nevar atrékinat atlidzibu par faktisko iespéju
lietot transportlidzekli?

6-4: Vai Direkiivas2007/46/EK 18. panta 1. punkts un 26. panta 1. punkts ir
Jainterpreté um,japiemero tadejadi, ka razotajs parkapj savu pienakumu izsniegt
derigu atbilstibas sertifikatu saskana ar Direktivas 2007/46/EK 18. panta
1. punktu,ija tas transportlidzekli ir iebiivejis neatlautu parveidosanas ierici
Regulas™ (EK) Nr.715/2007 5.panta 2.punkta izpratné, un ar Sada
transportlidzekla nodosanu ekspluatdcija tiek parkapts pardosanas bez deriga
atbilstibas sertifikata aizliegums saskana ar Direktivas 2007/46/EK 26. panta
1. punktu?

6-5: Vai Regulas (EK) Nr.715/2007, ka ari Direktivas 2007/46/EK meérkis un
nolitks ir tads, ka ar Regulas (EK) Nr. 715/2007 | pielikuma noteiktajam emisiju
robezvertibam vai ar atbilstibas sertifikatu Direktivas 2007/46/EK 18. panta
1. punkta izpratneé, lasot to kopsakara ar Regulu (EK) Nr. 385/2009, tiek noteiktas
tadas pircéjus aizsargajosas tiesibas, ka regula noteikto kvalitati pamatojoso
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robezveértibu vai registracijas tiesibu parkapuma gadijuma saskana ar Savienibas
tiesibam razotajam, veicot atmaksu par transportlidzekli, ir aizliegts atrékindt
ieguvumu no ta lietoSanas?

Atbilsto$as Savienibas tiesibu normas

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 715/2007 (2007. gada 20. jtinijs)
par tipa apstiprinajumu mehaniskiem transportlidzekliem attieciba uz emisijam no
vieglajiem pasazieru un komercialajiem transportlidzekliem (“Euro 5 un “Euro
6”) un par piekluvi transportlidzekla remonta un tehniskas apkopes imformacijai:
3. panta 10. punkts, 4. panta 1. un 2. punkts, 5. panta 1. un 2. pankts, 13. pants;

Komisijas Regula (EK) Nr. 692/2008 (2008. gada 18. jilijs), ar kuru Tsteno un
groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)* Nr.715/2007 par tipa
apstiprinagjumu mehaniskiem transportlidzekliem attieciba Uz, emisijam no
vieglajiem pasazieru un komercialajiem transportlidzekliem (*Euro)S™ un “Euro
6”) un par piekluvi transportlidzekla remonta un tehniskas apkopes informacijai:
3. panta 6. un 9. punkts;

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula(EK),Nr. 595/2009 (2009. gada 18. junijs)
par mehanisko transportlidzeklu un mototu tipa,apstiprindjumu attieciba uz lielas
celtsp&jas/kravnesibas transportlidzeklu raditam emisijam (Euro VI), par piekluvi
transportlidzeklu remonta un tehniskasyapkepes informacijai, par grozijumiem
Regula  (EK) Nr. 715/2007  un Direktiva 2007/46/EK  un par
Direktivu 80/1269/EEK, 2005/55/EK un 2005/78/EK atcelSanu: 2. panta
1. punkts, 3. panta 8.4punkts, 5, pantai3. punkts;

Komisijas Regula (EK)/ Nr,385/2009 (2009. gada 7.maijs), ar kuru aizstaj
IX pielikumu® ‘Eirgpas “Parlamenta” un Padomes Direktiva 2007/46/EK, ar ko
izveido sisttmu mehaniske transportlidzeklu un to piekabju, ka arT tadiem
transpoftlidzekliem paredzetu sistemu, sastavdalu un atsevisku tehnisku vienibu
apstiprinasanai (“Pamatdirektiva”): IX pielikums;

Eiropas, Parlamenta un Padomes Direktiva 2007/46/EK  (2007. gada
5. septembris),ar ko izveido sisttmu mehanisko transportlidzeklu un to piekabju,
katari tadiem “transportlidzekliem paredz€tu sist€mu, sastavdalu un atsevisku
tehnisku vienibu apstiprinasanai (‘“pamatdirektiva”): 18. panta 1. punkts, 26. panta
1. punkts;

Atbilstosas starptautisko tiestbu normas

Apvienoto Naciju Organizacijas Eiropas Ekonomikas komisijas (ANO EEK)
Noteikumi Nr. 83— Vienoti noteikumi par transportlidzeklu apstiprinasanu
attieciba uz piesarnotaju emisiju atkariba no motoram nepiecieSamas degvielas
veida [2015/1038] (OV 2015, L 172, 1. Ipp.): 2.16. punkts;
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AtbilstoS$as valsts tiestbu normas

Bilrgerliches Gesetzbuch [Vacijas Civillikums] (turpmak teksta — “BGB”), 823.,
826., 849., 249. pants;

Verordnung Uber die EG-Genehmigung fur Kraftfahrzeuge und ihre Anhanger
sowie fur Systeme, Bauteile und selbststandige technische Einheiten flr diese
Fahrzeuge [Noteikumi par transportlidzeklu un to pickabju, kawari tadiem
transportlidzekliem paredzetu sist€mu, sastavdalu un atsevisSku tehniskutwienibu
apstiprinaSanu saskana ar EK tiestbu normam (EK “transpertlidzeklu
apstiprinasanas noteikumi], (turpmak teksta — “EG-FGV”):"6; pantaid. punkts.

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas.izklasts

2012. gada 15. marta prasitaja iegadajas autema§inu BMW X3 XDrive 25D Euro
5. Transportlidzeklis pirmoreiz tika registrets 2012. gadaymarta. Atbildétaja un
prasitaja ir noslégusas ligumu par juridisko izdeyumu apdrosinasanu.

Sava 2019.gada 27. marta veéstwleé prasitaja atbildetajai darija zinamu, ka ta
veloties istenot savus prasjjumus Saistibajar vinas iegadata transportlidzekla
izpludes gazu kontroles _sisttmas manipulacijam un pieprasija nodroSinat
apdro§inasanas segumu. Sava,2019.gada 2. maija véstule atbildétaja atteicas
nodro$inat apdroSinasSanas segumuyppamatojot to ar faktu, ka BMW AG razotajos
dzingjos neesot konStatets testa cikla noteicejs, bet gan vienigi termalais logs, kas
esot pielaujams saskana ar speka‘esosajam Vacijas un Eiropas tiestbu normam.

Ta rezultatd prasitdja i1zmantoja savas tiesibas ligt advokata atzinumu par
izredzém panak, labvéligu rézultatu tiesa [Stichentscheid], tomér atbildétaja to
noraidija. Wla tostarp apgalvoja, ka attieciba uz prasitajas transportlidzekli
nepastavob, uzraugosopiestazu atsaukums, un tads ar1 netiekot planots. Tadgjadi
prasitaja pretd atbildetaju c€la prasibu tiesa par apdroSinasanas seguma
nodrosSinasanu.

Pamatlietas pusu galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo, ka termala loga izmantoSana principa nav pielaujama. Tadel
vinai esot radusies prasijumi pret transportlidzekla razotaju saistiba ar neatlautu
darbibu — 823. panta 2. punkts, lasot to kopsakara ar Regulu Nr. 715/2007, ka ar1
BGB 826. pantu. Saistiba ar Siem prasijumiem atbildétajai neapSaubami esot
janodroSina apdroSinaSanas segums. Atsaucot darfjjumu, prasitajai neesot jamaksa
atlidziba par faktiska transportlidzekla lietoSanas laiku, jo $ads pienakums esot
pretruna Savienibas tiesibam.
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Atbildétaja norada uz to, ka Kraftfahrt-Bundesamt [Federala transporta lidzeklu
iestade] neesot devusi rikojumu atsaukt attiecigo transportlidzekla modeli, un ari
prokuratira neesot uzsakusi atbilstoSu izmekléSanas procesu. Tadél
apdroSinasanas segums esot jaatsaka. Tada transportlidzekla nodoSana
ekspluatacija, kura dzing€js esot aprikots ar termalo logu, neesot uzskatama par
apzinatu amoralu kaitgjuma nodarijumu BGB 826. panta izpratn€. Regula
Nr. 715/2007 neesot uzskatama par aizsargdjoSu tiesibu aktu BGB 823. panta
2. punkta izpratné. Ta ka Eiropas normativos noteiktds emisiju robezvertibas
turklat ir saistitas ar detalizéti izstradatu regul€jumu attieciba uz test€Sanas
apstakliem, neesot svarigi, kadas esot transportlidzekla raditas @€misijas arpus
noteikta test€Sanas rezZima — ikdienas lietoSanas apstaklos.

NepiecieSamibas jédziens Regulas Nr. 715/2007 5. panta&. punkta izpratnc csot
jainterpreté tadejadi, ka tas attaisnojot jebkuru ex ante novért§jamu pasakumu
dzingja sastavdalu bojajumu novéranai. Saja lieta stridiga no ekspluatagijas vietas
atkariga izpliides gazu recirkulacija (turpmak teksta — EGR), kas tiekot<samazinata
atbilstoSi argjai gaisa temperatiirai, esot attaisnojama ar dzingja sastavdalu
aizsardzibu.

Katra zina atbilsto$i augstakas instanees tiesas,judikatiirai prasitajas izmantota
iesp€ja lietot transportlidzekli butu jaattekinamo atmaksas summas ka tada, kas
samazina zaud&jumus.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolémumu motivu izklasts

Vispirms iesniedzgjtiesa.apliko tehniskos pamatprincipus izplides gazu attiriSanai
dizeldzingjiem, 1pasSi termalajam logam. Turklat ta norada uz to, ka visiem
zinamajiem jaunajiemidizeldzingjiem ir vismaz viens EGR cikils.

EGR darbibasjprincips ir tads; ka dala no dzingja iepliistosas gaisa masas tiek
aizstatafar, izpludes gazém. ST gazu padeve notiek caur EGR varstu. Ta ka karstas,
recirkulétastizpludes, gazes sastopas ar starpdzesétaja atdzes€to svaigo gaisu,
principa pastav. apkveépsanas vai aizséréSanas risks. Tas var izraisit EGR varsta
darbibas, trauc€jumus. Samazinoties ara temperatiirai, palielinas apkvepSanas
risks, betiizpludes gazu recirkulacija darbojas pilna rezima, ja ara temperatiira ir
no20° lidz 30°C.

Lai noverstu So risku, recirkul@ta tiek tikai dala no izplides gazém. Ta ka emisiju
robezvertibas nav iesp&jams ieklauties vienigi ar pasakumiem dzingja iekSieng,
tiek izmantoti tadi sekundari pasakumi, ka izpliides gazu attiriSanas sist€mas. Ka
izplides gazu attiriSanas sist€émas sastavdalas tiek izmantoti oksidacijas
katalizators, dizela dalinu filtrs, bet visbiezak — NOx uztvergji-katalizatori, ka ar1
SCR-katalizatori (Selective Catalytic Reduction). Transportlidzeklis, kas ir
izskatama strida priekSmets, nav aprikots ar SCR-katalizatoru.

Attieciba uz tas izskatamo lietu iesniedzgjtiesa vispirms norada uz to, ka juridisko
izdevumu apdroSinataja no pusu noslégta juridisko izdevumu apdroSinasanas
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liguma izrietoSais pienakums principa ir nodroSinat tiesisko aizsardzibu saistiba ar
pakalpojumiem, kas nepiecieSami, lai aizstavétu apdroSinajuma némeja tiesiskas
intereses, ciktal $adai parstavibai ir pietickamas labvéliga iznakuma izredzes.
Proti, ir japastav vismaz vienlidz lielai varbiitibai, ka lietas iznakums biis labveligs
apdroSinajuma némé&jam. Turklat ir japastav iesp€jai, ka apdroSinajuma neéméjs ar
pielaujamu un piemérotu pieradijumu palidzibu vares apliecinat savus pieradamos
faktus. Tomér, nosakot, kada ir varbitiba lietas labvéligam iznakumam, principa
neesot atlauts ar iepriek$€ju pieradijumu novert€jumu prognozet pieradiSanas
izredzes.

Saja gadijuma varbiitibas prognozi var noteikt vienigi Tiesa. Jau apdroginasanas
tiesvediba lietas izlemSanai nozimigi bija tas, vai Regulai N, 715/2007 vai_ari
Direktivai 2007/46 ir tre$as personas aizsargajoSs raksturs. Turklat janeSkaidre;
vai termalais logs vispar ir saderigs ar Regulu Nr. 715/2007 un vai iesp&jama
regulas parkapuma rezultata nerodas tiesibas uz zaudéjumu atlidzibuatbilstosi
BGB 823. panta 2. punktam, lasot to kopsakara ar EG-FGV. 6. panta¢l. punktu,
27. panta 1. punktu vai Regulas (EK) Nr. 715/2007 5. pantu.

Iesniedz€jtiesas ieskata, termalo logu izmantoSana' dizeldzifigjos principa nav
pielaujama. Turklat nav nozimes tam,gvai Federala transporta Iidzeklu iestade ir
devusi atsaukSanas rikojumu. Effet utileypringips paredzitransportlidzekla pircéja
riciba nodot sankciju mehanismuy, kura ‘iedarbiba tie§i nav atkariga no ta, vai
Federala transporta lidzeklu iestade uzynormativo aktu parkapumiem ir reaggjusi,
dodot atsaukSanas rikojumu.

Savas tiesibas uz zaudgjumu atlidzibu, kuru istenoSanai vina lidz nodroSinat
juridisko izdevumu “apdroSinasanasisegumu, prasitdja pamato ar to, ka
transportlidzekla razetajs it licis\vinai uznemties nevélamas saistibas vai ari vinai
jau no pasa sakmma neésot piegadats transportlidzeklis, kas atbilst registracijas
normativu prasibam, Tas,yvai Sis tiesibas uz zaud€jumu atlidzibu tiks atzitas, ir
atkarigs no Regulas Nr. 715/2007 interpretacijas, proti, no atbildes uz jautajumu,
vai Sai regulai ir individualas aizsardzibas raksturs un ta tadejadi ir uzskatama par
aizsargajosu likumu BGB 823. panta 2. punkta izpratné.

Pamatojoties Uz 17. apsvérumu, iesniedzgjtiesa atzist, ka Regulai Nr. 715/2007 ir
mdividualas aizsardzibas raksturs. Taja gan neesot minétas slapekla oksidu
emisijas. Tomér nav pamata domat, ka likumdevgjs gan vélgjas nodrosinat, lai
paterétajidin lietotaji sanem objektivu un precizu informaciju par oglekla dioksida
emisijam, tomer tas vienlaikus ar vélgjas pielaut situaciju, kad no viniem var tikt
slepta slapekla oksidu emisijas Saja regula noteikto emisiju robezveértibu
neieverosana. Pienémumu par individualo aizsardzibu apstiprina arl minétaja
regula noteiktais atbildibas ietvars, Tpasi §is regulas 13. pants.

Nedz Regula Nr. 715/2007, nedz arT Regula Nr. 692/2008 nav sniegtas tehniskas
norades par izplides gazu attiriSanas iekartu darbibu. RaZotajam ir ricibas briviba,
nosakot, ar kada tehniska risinajuma palidzibu panakt emisiju robezvertibu
ieveérosanu.



17

18

19

20

21

22

23

AD

Razotaju zina ir pieradit, ka transportlidzeklis attieciba uz §Tm emisijam atbilst
tam kontroles prasibam, kas tostarp noteiktas Eiropas Jaunaja braukSanas cikla
(NEDC). NEDC ietver cetrus atkartotus pilsétas braukSanas ciklus un vienu
arpuspilsétas braukSanas ciklu. Arpuspilsétas braukSanas cikla tiek sasniegts
maksimalais braukSanas atrums 120 km/h. Vid€jais braukSanas atrums kop€ja
11,03 km trases garuma ir 33,6 km/h.

Saskana ar Regulas Nr. 715/2007 5. panta 2. punkta 1.teikumu parveidoSanas
ierices ir aizliegtas. ParveidoSanas ierices jédzienam par pamatu ir nemts
Apvienoto Naciju Organizacijas Eiropas Ekonomikas komisijas Noteikumu Nr. 83
2.16. punkta regul&jums.

Attieciba uz parveidoSanas ierices jédzienu vispirms todas jautajums, ka ir
jasaprot tas definicija minétie jédzieni. Konkréti iesniedzejtiesa velas noskaidrot,
vai konstrukcijas elements ietver tikai fiziskas iekartag mehaniskas dalas un'vai ar
emisiju kontroles sist€mas jédzienu ir jasaprot tikai arpus dzingja pakartoti esosa
izpliides gazu attiriSanas iekarta, bet ne pasakumi emisiju kontrolei dzingja.

Iesniedz€jtiesas ieskata izpliides gazu attiriSanas pasakumuwnoskirums emisiju
kontrolei dzingja un arpus ta ir pretruna parveidoSanas, ierices jédziena skaidrajai
definicijai.

Turklat iesniedz&jtiesa v€las noskaidrot, \ka irjjasaprot “normalu lietoSanas
apstaklu” jédziens. Nemot véra dazadas Regulas Nr. 715/2007 valodu redakcijas,
ta pielauj, ka tas ietver ne tikai laboratorijastapstaklus, bet it 1pasi arT apstaklus,
kadi konkré&ti ir sastopami celu satiksmé. Nemot véra, ka Regula Nr. 692/2008 ir
paredzeta Regulas NIE715/2007 1stenosanai, un ta neizmaina $aja regula noteiktas
saistibas, tai navmormativosaktus konkretiz€joSas nozimes. Tadel Regula
Nr. 715/2007 neteiktasyemisiju, robezvertibas ir jaievero ne tikai testa procediiras
apstaklos, bét gan neatkarigi no temperatiiras. Veicot vesturisku un teleologisku
interpretaciju un, vienlaikus lasot “radniecigo” Regulu Nr. 595/2009, kas attiecas
uz smagajiem komercialajiem transportlidzekliem, bet arT uz ipasi smagiem Mi
klases pasazieru transportlidzekliem, iesniedzgjtiesa ir nonakusi pie atzinuma, ka
af“normaliem’ lietoSanas apstakliem” ir domati normalas transportlidzeklu
1kdienasjlietoSanas apstakli un nevis testa procediiras apstakli. Tomeér Seit ir janem
vérta NEDC ciklu noteicoSie parametri attieciba uz vid€jo braukSanas atrumu
33,6;km/h, ka arT maksimalo braukSanas atrumu 120 km/h ikdienas lietoSanas
apstaklos:

Nemot véra, ka ne Regula Nr. 715/2007, ne Regula Nr. 692/2008 nav sniegtas
konkrétas tehniskas norades par izplides gazu attiriSanas iekartu darbibu,
iesniedzgjtiesai rodas jautajums par to, vai ir pielaujama no temperatiiras atkariga
emisiju strat€gija, izmantojot termalo logu, un vai uz to vispar attiecas
parveidosanas iericu aizliegums.

Iznémuma karta parveidoSanas iericu izmantoSana ir atlauta gadijumos, kad ierice
ir nepiecieSama, lai aizsargatu dzingju pret bojajumiem vai negadijumiem un lai
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nodro$inatu transportlidzekla droSu ekspluataciju. Turklat pastav iznémumi
attieciba uz dzingja iedarbinasanas momentu un testa cikla nosacijumiem.
Pamatojoties uz Siem iznémumiem, iesniedzgjtiesa uzskata, ka no dzinga un
sastavdalu aizsardzibas viedokla nav pielaujama laika neierobezota parveidoSanas
iericu izmantoSana.

lesniedzgjtiesa vélas noskaidrot, vai dzingja aizsardzibas nepiecieSamiba ir
janosaka katra konkrétaja individualaja gadijuma vai ari abstrakti normativa
Iimeni. Turklat ta norada uz to, ka, apskatot katru konkréto individualo gadijumu
atseviski, privilegéta stavokli varétu nonakt vecaki dzingji vai Tpa§iaizsargajami
izpludes gazu attiriSanas iekartu elementi, un tadel ta prieksroku dod stingrai un
objektivai pieejai.

Gadijuma, ja biitu atlauta termala loga izmantoSana, iesniedzgjtiesayturklat velas
uzzinat, vai tas attiecas ari uz konkrétu lietoSana$ situaciju, kuras, rezultata
temperatiiras amplitida arpus 20-30°C pastavigi tieksamazinatayizpliides gazu
attiriSanas jauda. Saja sakara ta norada uz to,&a gada vidEja gaisajtemperatiira
prasitajas dzivesvietad rada situaciju, kad izplides gazu attiriSanas jaudas
samazinasana, ekspluat&jot stridigo transportlidzeklii drizak i princips un nevis
iznémums. Tiesi, nemot veéra Vacijai un Firopai zaksturigas gaisa temperatiras, ir
svarigi iegiit Tiesas nepiecieSamibas jédziena interpretaciju.

Iesniedzgjtiesa turklat ladz interpretetiari bojajumajjédzienu. Saja sakara ta it Ipasi
vélas noskaidrot, vai pietiek arT ar jebkuraipavisam nelielu, pieméram, EGR varsta
bojajumu, kura cena ir no 40.lidz 200 EUR. Lasot citas Regulas Nr. 715/2007
valodu redakcijas un nemot ‘vera §is regulas meérki, iesniedzgjtiesa sliecas domat,
ka ne visi bojajumidizpilda $0s nesacijumus. Saja sakara ta norada arf uz to, ka
temperatiiras amplitida no_20"lidz 30°C EGR varsts neapkvép un neaizserée.
Apkartgjas videsysvaigadgaisa un recirkulacijas izpliides gazu sajaukumu tehniski
varot kontrolet tada veida, ka dzing€jam svaigi pievaditas gazes temperatiira
pastavigi saglabajas optimalaja amplitiida no 20 lidz 30°C.

Visbeidzot iesmiedz€jtiesa uzdod jautajumus Tiesas interpretacijai attieciba uz
iespgjamu Savienibas tiesibu parkapumu juridiskajam sekam un sankciju efektu.
Saja sakara ipasa nozime ir tam, vai atbilsto$ajiem noteikumiem ir individualas
aizsardzibas raksturs.

Savienibas tiesibu iesp&jami efektivas piemérosanas princips un Tiesas 2002. gada
17. septembra  spriedums Mufioz un  Superior  Fruiticola (C-253/00,
EU:C:2002:497), ka ari 2008. gada 25.julija spriedums Janecek (C-237/07,
EU:C:2008:447) apstiprina pienémumu par individualas aizsardzibas raksturu.
Saskana ar to Savienibas tiesibu kvalitates standartu reguléjuma pilnigas
efektivitates priekSnoteikums ir tas, ka to ievéroSanu var nodrosinat civilprocesa.
Tapat pretruna tadas regulas imperativajam raksturam, kuras mérkis ir sabiedribas
veselibas aizsardziba, var biit tas, ka principa tiek izslégts, ka ieintereséta persona
tiesvediba var atsaukties uz regula noteikto pienakumu.
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Tapat, nemot véra EG-FGV 6. panta 1. punkta un 27. panta noteikumus, kuru
pamata ir Direktivas 2007/46/EK 18. panta 1. punkts un 26. panta 1. punkts, rodas
jautajums, vai tiesibu norma noteikta faktiska aizsardziba aptver tos zaudejumus,
kas ir prasitajas vélak pret razotaju uzsaktas tiesvedibas priekSmets. Tiesibu aktu,
kas izdoti, lai pilniba saskanotu transportlidzeklu tehniskas prasibas, mérkis
tostarp ir augsts satiksmes droSibas Itmenis, augsta Iimena veselibas un vides
aizsardziba, racionala energijas izmantoSana un efektiva aizsardziba prétneatlautu
izmantosanu. Pat ja Bundesgerichtshof [Federala Augstaka, tiesa])un ‘wirkne
zemako instancu tiesu noliedz, ka Stm tiesibu normam,ir trée§e puSu ticsibas
aizsargajoSs raksturs, iesniedz€jtiesa, pamatojoties uz ‘atbilstibas sertifikata
juridisko nozimibu un lasot §is regulas citas valodulredakcijas, saskata pamatu
pien€mumam, ka minétajam tiesibu normam ir individualas aizsardzibas raksturs

Ja prasitajai ir tiesibas uz zaud&jumu atlidzibuy, rodas ari jautajums par to, ka
aprékinami zaud&jumi. IpaSa nozime Saifzina iritamjwvai pirC€ja samaksatajai
pirkuma cenai ir jauzrékina aizdevuma procenti un, vai pirc€jam ir jamaksa
atlidziba par transportlidzekla lietoSanu. Proti, vadoties no ta, tiek noteikts
apdro$inasanas seguma apmers, par ko ir jalemjiesniedzgjtiesai.

2008. gada 17.aprila sprieduma Quelle (C-404/06, EU:C:2008:231) Tiesa
preciz&ja, ka Paterina préuy,pirkSanas direktiva ir pretruna valsts tiesiskajam
regul@jumam, ar kuru pardevejam, gadijuma, ja tas pardevis neatbilstigu paterina
preci, ir tiesibas no patéictaja pieprasit,atlidzibu par neatbilstigas preces lietoSanu
lidz tas nomainai, pret  jaunu preci. Tados gadijumos, kad ir runa par
transportlidzekda,, pirkuma “darfjuma atcelSanu, ka tas ir arT S$aja lieta,
transportlidZekla razotajajierosinata tiesibu istenosana tiesa var rezultéties taja, ka
tiesvedibas ilgums sasniedz sagaidamo transportlidzekla efektivas lietoSanas laiku.
Tadgjadi 'wazotajs butu negodiga veida atbrivots no atbildibas. Ari Regulas
Nr. 715/2007effet ‘utile runa par labu tam, ka vismaz apzinata un amorala
kait§juma nodarfjuma gadijuma ir jaizslédz atlidziba par ieguvumu ka preventivs
pasakumss. Turklat iesniedz&jtiesa vélas precizi noskaidrot, vai efektivas un
pteventivas, sankcijas princips neparedz to, ka darfjuma atcelSanas gadijuma
razotajam atmaksajamai pirkuma summai ir jauzrékina aizdevuma procenti.

Atrekinot pastavigos ieguvumus no transportlidzekla lietoSanas, iesniedz&jtiesas
ieskata prasitajas tiesibas uz zaud&umu atlidzibu de facto zaudétu savu vértibu,
tadgjadi aizvien vairak samazinot zaud€jumu atlidzibas summu. Lidz ar to biitu
parkapts ar1 preventivu sankciju princips.

Apdrosinasanas seguma nodroSinasana ir atkariga no ta, vai ir pielaujams
termalais logs, ka arT no Savienibas tiesibu normu sankciju efekta. Saja sakara
iesniedz€jtiesa apzinas, ka prasiba par apdroSinasSanas seguma nodroSinaSanu var
tikt apmierinata, ja pastav vienlidz liela varbiitiba ka pozitivam, ta arT negativam
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lietas iznakumam. Nemot véra, ka $aja lieta stridu izskiroSie jautajumi lidz $im
tomer nav bijusi liguma Tiesai sniegt prejudicialu noléemumu priekSmets,
iesniedzgjtiesa uzskata, ka varbiitibas novertejumu ta vares sniegt tikai péc tam,
kad Tiesa biis atbild&jusi uz prejudicialajiem jautajumiem.

Atkariba no ta, kadas bus atbildes uz savstarpgji saistitajiem prejudicialajiem
jautdjumiem, biis iesp&jams noteikt, vai — un attiecigi cik liela méra — prasitajai

bis janodroSina apdro$inaSanas segums.
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