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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese Aiga Putnina,

atklata tiesas s&dé izskatfja administrativo lietu, kas ierosindta, pamatojoties uz
SIA ,,Zinatnes parks” pieteikumu par Finan$u ministrijas 2019.gada 4.novembra leémuma
Nr.5.5-17/26/5191 atcelSanu.

Pamatlietas priek§mets un fakti, kuriem ir nozime lieta

[1] Centrala finan$u un ligumu agentira (turpmak — agentlira) 2019.gada 15.janvari
izsludinaja atklatu projektu iesniegumu atlases konkursa otro kartu Eiropas Regionalas
attistibas fonda lidzfinans&uma programmas ,Izaugsme un nodarbinatiba” 3.1.1.specifiska
atbalsta mérka ,,Sekm& MVK izveidi un attistibu, Ipadi apstrades riipniecibd un RIS3
prioritarajas nozarés” 3.1.1.5.pasakuma ,Atbalsts ieguldljumiem raZoSanas telpu un
infrastruktiiras izveidei vai rekonstrukcijai” sanemsanai'. Nemot véra izdaritas izmainas®, ka

galigais projekta iesniegumu iesnieg$anas termind noteikts 2019.gada 30.aprilis. e

[2] Pieteicgja sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu ,,Zinatnes parks” 2019.gada 30.aprili
agentura iesniedza projekta iesniegumu.

I Sk. publikaciju: https://www.vestnesis.lv/op/2019/10.PD3, aplikota 2020.gada 9.julija.
2 Sk. publikaciju: https://www.vestnesis.lv/op/2019/69.PD3, aplikota 2020.gada 9 jilija.
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Kopa ar projekta iesniegumu pieteicgja iesniedza sabiedribas dalibnieku sapulces
2019.gada 29.aprila l&€mumu, kurd nolemts izdarit grozijumus statiitos un palielinat
sabiedribas pamatkapitalu, konkrétam sabiedribas dalibniekam noteikta laikd veicot
pamatkapitala daJu apmaksu ar uzcenojumu.

Projekta izvertgSanas laika pieteicgja agentiru informéja, ka 2019.gada 24 jilija
pamatkapitala palielina$ana ir registréta komercregistra®, savukart apstridéSanas procesa
ietvaros papildus iesniedza zv&rinata revidenta apstiprinatu operativo starpperiodu parskatu.

[3] Ar FinanSu ministrijas 2019.gada 4.novembra lémumu ka administrativa procesa
noslédzoSo lémumu pieteic€jas projekta iesniegums noraidits, jo pieteicgja uz projekta
iesnieguma iesniegSanas dienu ir uzskatama par griitibas nonaku$u uzpémumu Eiropas
Komisijas 2014.gada 17.j0nija regulas Nr.651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzist
par saderfgam ar iek§&jo tirgu, piemérojot Liguma 107. un 108.pantu (turpmak —Regula
Nr.651/2014), 2.panta 18.punkta a) apak$punkta izpratné.

Lemuma noradits, ka, neskatoties uz sabiedribas dalibnieku sapulces lémumu,
pamatkapitals atbilsto$i Komerclikuma 202.panta treajai dalai uzskatams par palielinatu tikai
péc jauno kapitdla dalu ierakstiSanas komercregistrd, kas ir noticis jau péc projekta
iesnieguma iesniegSanas. Atklata konkursa mérkis ir nodroSinat projekta iesniedzgju
vienlidzigu sacensibu, lidz ar to projekta iesniegums péc ta iesniegSanas vairs nav
precizgjams. Turklat atbilsto§i projekta iesniegumu atlases nolikuma* 7.17.apak$punktam, lai
apliecinatu finanSu situacijas uzlaboSanos, kopa ar projekta iesniegumu ir nepiecieSams
iesniegt nevis jebkuru dokumentu, bet tie$i zvérinata revidenta apstiprindtu operativo
starpperiodu parskatu, lai agentlira varétu git ticamu priek$statu par pieteicgjas finansu
situaciju. .

[4] PieteicEja versas ar pieteikumu tiesd, noradot, ka uz projekta iesnieguma
iesniegSanas dienu, nemot véra dalibnieku sapulces pienemto lémumu, kas kopa ar projekta
iesniegumu tika iesniegts iestadei, td nebija uzskatdama par griitibas nonakusu uzpémumu.
Pieteicgjas ieskata, triiksto§a informacija pati par sevi neietekmé pieteic€jas finansu situaciju
un attiecigi var tikt iesniegta ari projekta iesnieguma izvertéSanas laika.

[5] Lietas izskatiSanas ietvaros starp administrativa procesa dalibniekiem nepastav
domstarpibas par to, ka gadijumi, ja pemtu véra pieteicjas péd€ja finandu parskata par
2018.gadu ietvertos finanSu raditajus, pieteic€ja atbilstu griitibas nonaku$a uznémuma
statusam Regula Nr.651/2014 2.panta 18.punkta a) apakSpunkta izpratné. Tapat lietd nepastav
strids, ka p&c pamatkapitala palielina$anas un attiecigu izmainu registréSanas komercregistra —

Lieta ir strids par to, vai un ki pieteic&jas veiktas darbibas savas finansu situacijas
uzlaboSanai ietekméja projekta iesnieguma izveértéanu atklata konkursa ietvaros.

3 Sk. publikaciju: https.//www.vestnesis.Iv/op/2019/152.KRI108, aplikota 2020.gada 15,jilija.
* Nolikums pieejams: https://www.cfla.gov.lv/lv/es-fondi-2014-2020/izsludinatas-atlases/3-1-1-5-k-2, apliikots
2020.gada 9.julija.
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Atbilsto$as tiesTbu normas

Eiropas Savienibas tiesibas

[6] Regula Nr.651/2014

[6.1] Preambulas 14.apsv&rums ir formuléts $adi:

.(14) Iznemot atbalsta shémas atsevisku dabas Kkatastrofu radito zaud&umu
atlidzinasanai, atbalsts, ko pieskir griitibas nonaku$iem uzpémumiem, biitu jaizsleédz no Sis
regulas darbibas jomas, jo $ads atbalsts biitu janoveérté saskana ar 2004.gada 1.oktobra
Kopienas pamatnostddném par valsts atbalstu griitibas nonakusu uzngmumu glabSanai un
parstrukturé$anai, kuru darbibu pagarindja ar Komisijas pazinojumu par darbibas termina
pagarina$anu 2004.gada 1.oktobra Kopienas pamatnostdadném par valsts atbalstu griitibas
nonakuiu uznémumu glabsanai un parstrukturéSanai, vai tas aizstajo$am pamatnostadnem, lai
izvairitos no minéto pamatnostadnu apieSanas. Juridiskas noteiktibas labad ir lietderigi noteikt
skaidrus kritérijus, kas neprasa novértét visas uznémuma stavokla Ipatnibas, lai noteiktu, vai
uzpémums §Ts regulas nozimé ir uzskatams par griitibas nonakuSu uzpemumu.”

[6.2] Sis regulas 2.panta ,,Definicijas™ noteikts:

,Saja direktiva pieméro $adas definicijas: [..]

18) ,,griitibas nonacis uznémums” ir uzpdmums, attieciba uz kuru pastav vismaz viena
no $adam situacijam:

a) attieciba uz kapitalsabiedribu (izpemot MVU, kas ir pastav&jusi mazak neka tris
gadus, vai, noskaidrojot tiesibas uz riska finansgjuma atbalstu, tadus MVU septinus gadus no
to pirma komercialas pardofanas darjjuma, kuri p&c izraudzita finansu starpnieka veiktas
atbilstibas parbaudes kvalificgjas riska finans&juma ieguldijumiem) — uzkrato zaudgjumu de]
ir zudusi vairak neka puse no tas parakstitd kapitala. Ta tas ir gadfjuma, ja, uzkratos
zaudéjumus atskaitot no rezervém (un visam paréjam pozicijam, kuras visparpienemts
uzskatit par dalu no sabiedribas pasu kapitala), rodas negativs rezultats, kas parsniedz pusi no
parakstita kapitala. Sa noteikuma vajadzibam ar ,kapitdlsabiedribu” saprot jo ipadi tos
sabiedribu veidus, kas minéti Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2013/34/ES
I pielikuma, un ,kapitals” attieciga gadijuma ietver kapitaldalu uzcenojumu; [..].”

[7] Regula Nr.1303/2013

Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra regulas Nr.1303/2013, ar ko
paredz kopigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu,
Kohézijas fondu, Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai un Eiropas Jurlietu un
zivsaimniecibas fondu un visparigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu,
Eiropas Socialo fondu, Kohézijas fondu un Eiropas Jarlietu un zivsaimniecibas fondu un atcel
Padomes Regulu (EK) Nr.1083/2006, 125.pantd ir regulétas vadoas iestades funkcijas,
tostarp 3.punkta paredzot, ka:

,,3. Attieciba uz darbibu atlasi vado$a iestade:

a) izstrada un péc apstiprindsanas pieméro atbilsto3as atlases procediiras un kriterijus:

i) kuri nodrogina, ka ar darbibam tiek sniegts ieguldijums konkréto merku un attiecigo
prioritasu rezultatu sasniegSana;
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ii) kuri ir nediskrimingjosi un parredzami;
iii) kuros nemti véra 7. un 8.panta izklastitie visparigie principi; [..].”

[8] Direktiva Nr.2017/1132

[8.1] Eiropas Parlamenta un Padomes 2017.gada 14.jlinija direktiva 2017/1132
attieciba uz sabiedribu tiesibu daziem aspektiem 68.panta ,,Kopsapulces 1émums par kapitala
palielina$anu” noteikts:

»1. Par jebkuru kapitala palielina$anu lemj kopsapulce. Gan minéto lémumu, gan
parakstita kapitala pieaugumu publicg dalibvalstu tiesibu aktos noteiktaja kartiba saskana ar
16.pantu. [..].”

[8.2] Saskana ar minétas direktivas 14.pantu ,,Dokumenti un zinas, kas sabiedribam ir
janodod atklatiba”:

»Dalibvalstis veic vajadzigos pasgkumus, lai nodroginatu to, ka sabiedribas obligati
nodod atklatiba vismaz §adus dokumentus un zinas: [..]

e) vismaz reizi gada — parakstita kapitdla apjoms, ja inkorporé$anas dokumenta vai
statlitos ir minéts registrétais kapitals, ja vien parakstita kapitala pieaugums nerada vajadzibu
izdarlt grozijumus statitos; [..].”

[8.3] Direktivas 16.pants ,Informacijas atklasana registra” noteic:

»[..] 6. Sabiedtiba var izmantot dokumentus un zinas pret tre§am personam tikai péc
tam, kad tas nodotas atklatiba saskana ar 5.punktu, ja vien sabiedriba nepierada, ka tresas
personas par tam ir zinajusas. [..]

7. [..] Tresas personas turklat vienmér var izmantot visus dokumentus un zinas,
attieciba uz kuram nodo3ana atklatiba vél nav formali pabeigta, iznemot gadijumus, kad
dokumenti un zinas nav spéka, ja tas nav nodotas atklatibai.”

Latvijas tiestbu normas

[9] Eiropas Savienibas fondu ievieSanu Latvija regulé Eiropas Savienibas
struktirfondu un Kohézijas fonda 2014.—2020.gada planosanas perioda vadibas likums®.

[9.1] 83 likuma 21.panta ,»Projektu iesniegumu atlase” noteikts:

»(1) Projektu iesniegumu atlase var biit:

1) atklata — ja starp projektu iesniegumu iesniedzgjiem notiek vienlidziga sacensiba
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu un Eiropas Savienibas fonda finanséjuma
pieskirSanu; [..].

(2) Sadarbibas iestade veic projektu iesniegumu atlasi saskana ar projektu iesniegumu
atlases metodiku un projektu iesniegumu atlases nolikumu. Projektu iesniegumu atlases
nolikumu izstrdda un p&c saskanoSanas ar atbildigo iestadi un vado%o iestadi apstiprina
sadarbibas iestade. [..]

(5) Projekta iesniedzgjs sagatavo un iesniedz projekta iesniegumu saskana ar projektu
iesniegumu atlases nolikuma prasibam. [..].”

° Visi Latvijas argjie normativie akti to speka eso$ajas un vesturiskajas redakcijas pieejami timekla vietné:
https:/likumi. Iv/.
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[9.2]8a likuma 25.panta ,Projekta iesnieguma apstiprina$ana, apstiprinaSana ar
nosacijumu vai noraidiSana atklata projektu iesniegumu atlasé” tresa dala noteic:

,,(3) Lémumu par projekta iesnieguma noraidiSanu pienem, ja ir iestdjies vismaz viens
no §iem nosacijumiem: [..]

2) projekta iesniegums neatbilst projektu iesniegumu vertgSanas kriterijiem un
nepilnibas novérSana saskana ar $a panta ceturto dalu ietekmétu projekta iesniegumu péc
bitibas; [..].

(4) Lemumu par projekta iesnieguma apstiprina$anu ar nosacijumu pienem, ja projekta
iesniedzgjam javeic sadarbibas iestddes noteiktas darbibas, lai projekta iesniegums pilniba
atbilstu projektu iesniegumu vért€Sanas krit€rijiem un projektu varétu atbilstosi Istenot.
Nosacfjumus lémuma ietver un to izpildi kontrolg, ievérojot projektu iesniegumu atlases
nolikumu. Ja kads no 1émuma noteiktajiem nosacijumiem netiek izpildits vai netiek izpildits
lémuma noteiktaja termina, projekta iesniegums uzskatams par noraiditu.”

[9.3] $a likuma 30.pants ,,Projekta iesnieguma precizé$ana” paredz:

»Projekta iesniegums péc ta iesnieglanas lidz lémuma pienemSanai par ta

apstiprinaSanu, apstiprina§anu ar nosacijumu vai noraidiSanu nav precizgjams.”

[10] Konkréto atbalsta pasakumu regulé Ministru kabineta 2018.gada 25.septembra
noteikumi Nr.612 ,,Darbibas programmas ,Jlzaugsme un nodarbinatiba” 3.1.1. specifiska
atbalsta mérka ,,Sekmét MVK izveidi un attistibu, IpaSi apstrades riipnieciba un RIS3
prioritarajas nozarés” 3.1.1.5. pasdkuma ,Atbalsts ieguldfjumiem raZoSanas telpu un
infrastruktiiras izveidei vai rekonstrukcijai” otrds projektu iesniegumu atlases kartas
isteno$anas noteikumi”.

[10.1] Minéto noteikumu 7.punkts paredz:

,7. Pasakuma otras projektu iesniegumu atlases kartas IstenoSanas veids ir atklata
projektu iesniegumu atlase.”

[10.2] Noteikumu 15.punkts paredz:

,,15. Uz finanséjumu nevar pretendgt, ja: [..]

15.3. projekta iesniedz&js atbilst griitibas nonakuSa komersanta statusam saskapa ar
Komisijas regulas Nr.651/2014 2.panta 18.punktu; [..].”

[11] Savukart projekta iesniegumu atlases praktiskos aspektus regulé agentiiras
izstradats projekta iesniegumu atlases nolikums un ta pielikumi®.

Nolikuma 5.pielikuma ,Projekta iesniegumu vértg3anas kritériju piemé€roSanas
metodika” II sada]as 6.punkta ir aprakstits, ka tiek veikts izvértéjums, vai projekta iesniedzejs
nav griitibas nonacis uznémums (saimnieciskas darbibas veicgjs):

,Vertgjums ,,Ja” tiek pieskirts, ja projekta iesniedz&s nav grlitibas nonacis
saimnieciskas darbibas veicéjs. Griitibas nonaku$a uzpémuma noteikSanid uz l€émuma par

§ Nolikums un ta pielikumi pieejami: https://www.cfla.gov.lv/Iv/es-fondi-2014-2020/izsludinatas-atlases/3-1-1-5-
k-2, aplikots 2020.gada 9.julija.
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atbalsta pieskirSanas bridi jabalstas uz objektivu pamatojumu saskana ar parbaudamiem un
ticamiem datiem par projekta iesniedz&ju un ta saistitajiem uznémumiem:

a) informaciju parbauda p&dgja publiski pieejamaja noslégtaja gada parskata;

b)ja tiek iesniegts operativais starpperiodu parskats, kuru apstipringjis zverinats
revidents, tad griitibas nonaku$a uznémuma noteik$ana tiek izmantoti apstiprinata operativa
parskata dati;

c) ja projekta iesniedzgjs norada uz publiski pieejamu (t.sk. parbaudamu) informaciju
par pamatkapitala palielina§anu p&c péd€ja noslégta gada parskata, tad $§ada informacija, kura
iesniegta kopa ar zverinata revidenta apstiprinatu operativo starpperiodu parskatu, tiek nemta
vera. [..]

Vert&jums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja sniegta informacija ir nepilniga vai nav aprakstita.
Projekta iesniedz&js tiek aicinats precizét sniegto informaciju. Precizéjumi var attiekties tikai
uz tehniskiem, aritmétiskiem un redakcionaliem preciz&jumiem. [..]

Veértejums ir ,,N&”, ja projekta iesniedzgjs atbilst kaut vienai griititbas nonakusa
saimnieciskas darbibas veicgja pazimei vai neizpilda 1émuma par projekta iesnieguma
apstiprina$anu ar nosacfjumiem ietvertos nosacijumus, vai péc nosacijumu izpildes joprojam
neatbilst izvirzitajam prasibam, vai arT nosacijumus neizpilda lémuma par projekta
iesnieguma apstiprina$anu ar nosacijumiem noteiktaja termina.”

[12] Komercsabiedribu darbibu Latvija regulé Komerclikums.

[12.1] Sa likuma 12.pants »Komercregistra publicitate” noteic:

»(1) Ieraksti komercregistra ir spékd attiecibd uz tre$ajam personam ar to
izsludinasanas dienu. [..]

(2) Ja komercregistra ierakstamas zinas nav ierakstitas vai ar ir ierakstitas, bet nav
izsludinatas, persona, kuras interesés §Is zinas bija jaieraksta, nevar tds izmantot pret treSo
personu, iznemot gadijumu, kad tre§a persona zindja minétas zinas.[..]”

[12.2] Sa likuma 196.pants ,,Lémums par pamatkapitala izmainam” noteic:

»(1) Pamatkapitalu drikst palielinat vai samazinat, tikai pamatojoties uz dalibnieku
sapulces [Emumu, kura noteikti pamatkapitala palielina$anas vai samazina$anas noteikumi. [..]

(3) Ja tiek pienemts Iémums par pamatkapitala izmainam, vienlaikus izdarami attiecigi
grozjjumi statfitos.”

[12.2] 8a likuma 202.panta ,,Pieteikums komercregistra iestadei par pamatkapitala
palielinasanu” tre$a dala noteic:

»(3) Pamatkapitals uzskatams par palielinatu ar dienu, kad komercregistra ierakstits

jaunais pamatkapitala lielums.”

Iemeslu, kuru d¢] iesniedzéjtiesai ir pamata Saubities par Eiropas Savienibas tiesibu

normu piem&ros$anu un interpretaciju

[13] Saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas judikatiiru Eiropas Savienibas tiesibu
norma, kura tas satura un pieméro$anas jomas noskaidroanai nav nevienas tieSas norades uz
dalibvalstu tiesibam, parasti visa Eiropas Savieniba ir interpretéjama autonomi un vienveidigi,
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nemot véra normas kontekstu un attieciga tiesiska reguléjuma mérki (sal., piemeram, Eiropas
Savienibas Tiesas 2010.gada 22.decembra sprieduma lieta C-497/10 (ECLI:EU:C:2010:829)
45. punktu).

Jadziens ,,griitibas nonacis uznémums” nacionalajos normativajos aktos valsts atbalsta
joma, par kadu ir atzistams ari Eiropas Savienibas fondu finanséjums, ieviests atbilstosi
Regulas Nr.651/2014 2.panta 18.punktam. Ta ka Regulas Nr.651/2014 pantos un citas Eiropas
Savienibas tiesibu normas, kas regulé valsts atbalstu, nav ietverta neviena tieSa norade uz
dalibvalstu tiesibam, iesniedzgjtiesas ieskata, jedziens ,griitibas nonacis uzpeémums” ir
interpretéjams autonomi, lai nodro$inatu vienveidigu uznémumu izvérteSanu un valsts atbalsta
nosacfjumu pieméro$anu visas dalibvalstTs.

Ta ka Eiropas Savienibas tiesibu interpretacija un pieméroSana ietilpst Eiropas
Savienibas Tiesas kompetencg, tiesa uzskata par nepiecieSamu lieta raduSos stridus tiesibu
jautdjumus nodot iz8kir§anai Eiropas Savienibas Tiesai.

[14] Nemot véra iestddes atteikuma pamatu, vispirms lietd ir batiski noskaidrot,
Regulas Nr.651/2014 2.panta 18.punkta a) apak3punkta lietota jédziena ,,parakstitais kapitals”
pareizu izpratni.

Latvijas tiesibu sisttma komerctiesibu joma tiek lietots jédziens ,,pamatkapitals”, kas
ir nauda un citds veértibas naudas izteiksmé veikts ieguldijums kapitalsabiedriba
komercdarbibas uzsak$anai un turpinasanai. Saskand ar Komerclikuma 202.panta treSo dalu
pamatkapitals uzskatams par palielinatu ar dienu, kad komercregistra ierakstits jaunais
pamatkapitala lielums, kas nozimé, ka izmainas pamatkapitala nav speka, iekams attiecigais
dalibnieku sapulces 1émums nav nodots atklatibai, un attiecigi nav izmantojamas attieciba pret
treSajam personam.

Vienlaikus iesniedzgjtiesa pirmskietami nekonstaté, ka Direktiva Nr.2017/1132
expressis verbis paredz&tu $adu obligatu priek&noteikumu kopsapulces 1émuma par parakstita
kapitila pieaugumu speka esibai vai atstatu 3o jautdjumu noreguléSanai dalibvalstim. Lidz ar
to tiesai ir radugds Saubas par to, vai iestade, pienemto parsiidz&to l&émumu, pamatoti
Regulas Nr.651/2014 2.panta 18.punkta a) apaks$punkta ietverto jédzienu
,paraksttais kapitals” ir iztulkojusi konteksta ar Latvijas nacionalajos normativajos aktos
ietverto pamatkapitala izpratni, tas ir, ar parakstito kapitalu izprotot tikai valsts tiesibu aktos
noteiktaja kartiba atklatiba nodoto (publicgto) pamatkapitala apmeru.

Pieteicgjas ieskatd, dalibnieku sapulces lémums, kura konkréts tas dalibnieks ir
apnémies veikt ieguldijumus pamatkapitala palielina8anai un iestadei tas ir darits zinams, ir
pietickams pamats uzskatit, ka sabiedribas parakstitais kapitals ir picaudzis un ta vairs
neatbilst griitibas nonakua uznémuma pazimém Regulas Nr.651/2014 2.panta 18.punkta
a) apak§punkta izpratné.

Minéta jedziena pareizai izpratnei konkr&taja lieta ir biitiska nozime, jo no ta atkarigs

-----

Tiesas judikatiira iesniedzgjtiesai nav izdevies atrast atbildi uz Iidziga rakstura jautajumu.
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[15] Papildus iepriek§ mintajam lietd ir risindms arf jautajums par to, vai, novertgjot
projekta iesniedzgja finansialo situaciju atbalsta sapemsanai, ir nozime atlases procediira
noteiktajam prasibam attieciba uz iesniedzamajiem dokumentiem un vai konstatétos trikumus
var noveérst atlases procediiras laika.

Saja sakara atgadinams, ka agentiira organizgja projekta iesniegumu atklatu konkursu,
kas nozime, ka starp projektu iesniegumu iesniedz&jiem notiek vienlidziga sacensiba par
projekta iesnieguma apstiprina§anu un Eiropas Savienibas fonda finansgjuma pieskirSanu,
Attiecigi iestade uzskata, ka attieciba uz visiem projekta iesniedzgjiem ir strikti ievérojamas
atlases prasibas un projekta iesniegums péc ta iesnieg3anas principa nav precizéjams, tostarp
iesniedzot papildu dokumentus savas finansidlas situicijas pieradiSanai, jo tadgjadi tiktu
precizets projekta iesniegums un parkapts vienlidzigas atticksmes princips pret pargjiem
projekta iesniedzgjiem. Savukart atbilsto$i pieteicgjas uzskatam, ja pieteicjas iesniegta
informacija par pieteic&jas finansialo stavokli, iestades ieskata, nav pietickama, tas pats par
sevi nemaina pieteicgjas finansialo situaciju un attiecigi konstatgtie trikumi ir novér§amas
projekta iesnieguma atlases laika.

Saskana ar Regulas Nr.1303/2013 125.panta 3.punkta a)apak$punkta ii) punktu
atlases noteikumiem ir jabut nediskrimingjosiem un parredzamiem. No minétajiem principiem
iesniedzgjtiesas pirmskietama vért&juma izriet Eiropas Savienibas struktiirfondu un Kohézijas
fonda 2014.-2020.gada planosanas perioda vadibas likuma 30.panta nostiprinatais un projekta
iesniegumu atlases nolikuma precizétais pamatprincips, ka projekta iesniegums péc ta
lesniegSanas vairs nevar tikt precizéts. Iestadei ir jaievéro pasas noteiktie kritériji tada veida,
ka tas pienakums ir izslégt no projektu iesniegumu atlases tadu iesniedz&ju, kur§ nav darijis
zinamu dokumentu vai informaciju, kuras iesnieg§ana bija pieprasita projektu iesniegumu
atlases dokumentacija. Lidzigas atzinas Eiropas Savienibas Tiesd ir izteiktas attieciba uz
publiskajiem iepirkumiem, kuros arf ir piendkums ievérot lidzigus piedavajumu atlases
principus (sk. Eiropas Savientbas Tiesas 2016.gada 7.aprija sprieduma lietd C-324/14
(ECLI'EU.C:2016:214) 62.punktu, 2014.gada 6.novembra sprieduma lieta C-42/13,

valsts atbalsta joma iesniedz&jtiesai nav izdevies atrast atbildi uz Iidziga rakstura jautjumu.
[16] Ievérojot mingto, lai noskaidrotu, ka piemérojamas Eiropas Savienibas normas
par valsts atbalsta pieSkirSanu, iesniedzEjtiesa uzskata par nepiecieSamu vérsties Eiropas
Savienibas Tiesa.
Saistiba ar v&rSanos Eiropas Savienibas Tiesa tiesvediba lieta ir apturama.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267.pantu, Administrativa

procesa likuma 104.'pantu, 273.panta 5.punktu un 275.panta 7.punktu, Administrativa rajona
tiesa
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noléma

Uzdot Eiropas Savienibas Tiesai $adus prejudicialos jautajumus:

1) Vai Eiropas Komisijas 2014.gada 17 juinija regulas Nr.651/2014, ar ko noteiktas
atbalsta kategorijas atzist par saderigdm ar iek$&o tirgu, piemérojot Liguma 107. un
108.pantu, 2.panta 18.punkta a)apak$punktd ietvertais jédziens ,parakstitais kapitals”
kopsakard ar citam Eiropas Savienibas tieslbu normam attiectba uz sabiedribu darbibu ir
interpretéjams tadgjadi, ka parakstita kapitala noteik3anai par pamatu ir nemams véra tikai tas
zinas, kas dalibvalstu tiesibu aktos noteiktaja kartiba ir nodotas atklatibai un attiecigi no §a
briza ir uzskatamas par spéka esoSam?

2) Vai Eiropas Komisijas 2014.gada 17 jlinija regulas Nr.651/2014, ar ko noteiktas
atbalsta kategorijas atzist par saderigdm ar iek3gjo tirgu, piemérojot Liguma 107. un
108.pantu, 2.panta 18.punkta ietvertd jédziena ,griitibas nonacis uznemums” izverteSana ir
pieskirama nozime fonda projektu atlases procediird noteiktajam prasibam attieciba uz to,
kadi dokumenti ir iesniedzami savas finansialas situacijas pieradiSanai?

3) Ja atbilde uz otro jautdjumu ir apstiprinoSa, vai Eiropas Parlamenta un Padomes
2013.gada 17.decembra regulas Nr.1303/2013, ar ko paredz kopigus noteikumus par Eiropas
Regiondlas attistibas fondu, Eiropas Socidlo fondu, Kohezijas fondu, Eiropas
Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai un Eiropas Jurlietu un zivsaimniecibas fondu un
visparigus noteikumus par Eiropas Regionalds attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu,
Kohézijas fondu un Eiropas Jiirlietu un zivsaimniecibas fondu un atce] Padomes Regulu (EK)
Nr.1083/2006 125.panta 3.punkta a) apak$punkta ii) punkta ietvertajiem nediskriminacijas un
parredzamibas principiem ir atbilsto§s tads nacionalais projektu atlases regulgjums, kas
paredz, ka projekta iesniegums péc ta iesniegSanas nav preciz&jams?

Apturét tiesvedibu lietd, [1dz stajas spéka Eiropas Savienibas Tiesas nolémums.

Lémums nav parstidzams.

Tiesnese (personiskais paraksts) A.Putnina

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas tiesnese
Riga 2020.gada 16.jilija

/ A.Putnina
At et sy e
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