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4. senats [..]

[]

Apturét tiesvedibu.

Eiropas Savienibas Tiesai prejudiciala nolémuma sniegSanai uzdot sadus
jautajumus:

“Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 63."panta 1., punkts,un
65. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj tadu daltbvalsts tiesisko
regulgjumu par mantojuma nodokla ieturéSanugKura attiecibauz nodokla
aprékinasanu ir paredzets, ka iekSzemeé esoSu zemesgabalu ‘ieguSanas
(iegades) gadijuma nodokla bazei piemérojama ar nodokliyneaplickama dala,
ja mantojuma atstajéjam vina naves laika um mantinigkam $aja laika
domicils vai pastaviga dzivesvieta by@ dazadas dalibvalstis, ir mazaka par
neaplieckamo dalu, kas tiktu piem@&rota, ja visSmaz vienam no viniem $aja
laika domicils vai pastaviga dzivesvieta® biitujbijusi pirmaja minétaja
dalibvalsti?

Vai LESD 63. panta 1. punkts umy,65: pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tie
nepielauj tadu dalibwvalsts tiesisko “feguléjumu par mantojuma nodokla
ieturéSanu, kura atticciba uz nodokla aprékinaSanu ir paredzets,
[orig. 2. Ipp.] -ka iekSzem@mesoSu zemesgabalu ieglisanas (iegades)
gadijuma, jadmantojuma atstajejam vina naves laika un mantinickam $aja
laika domicilsh, vai pastaviga dzivesvieta bija dazadas dalibvalstis,
paradsaistibas, ko veido ‘neathemamas dalas, nav atskaitamas, lai gan §is
paradsaistibas biitu bijusas pilna apmera atskaitamas no iegtiSanas (iegades)
mOrtis causa vertibas, ja vismaz mantojuma atstajéjam vai mantinieckam
mantojuma atstajéja naves laika domicils vai pastaviga dzivesvieta biitu
bijusiypirmaja minetaja dalibvalsti?”

Sis lemums nay parsiidzams. [orig. 3. Ipp.]
Pamatojums:
l.

Prasitaja ir Austrijas valstspiederigd un kops 2014. gada dzivo Austrija. Vina ir
mantojuma atstajéja E meita, kur§ arT bija Austrijas valstspiederigais un dzivoja
Austrija.

Mantojuma atstajéjam piedergja tris apbtvéti zemesgabali pilséta F, ka ari viens
neapbiivets zemesgabals pilséta G.
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Mantojuma atstaj€js ar vina taisitu testamentu iec€la prasitaju par savu vienigo
mantinieku. Savai sievai EF un savam délam S vin§ atstaja neatnemamas dalas.
Mantojuma atstajéjs nomira 2018. gada 12. augusta Austrija.

P&c mantojuma atstaj€ja naves prasitaja ka vienigd mantiniece ar vienoSanos par
neatnemamam dalam apnémas izmaksat EF un S summas 1 700 000 EUR un
2 850 000 EUR apmeéra, lai apmierinatu to prasijumu tiesibas uz neatnemamo
dalu. Sava deklaracija par mantojuma nodokli, kas tika iesniegts atbildétaja
finanSu parvald€, vina lidza paradsaistibas, ko veido neatnemamas dalas 43 %
apmeéra, proti, kopa 1 956 500 EUR apmera, atskaitit no vinas ieguyuma (iegades)
mortis causa vértibas ka mantojuma paradus. So summu vina aprékinaja, ar
Vacijas mantojuma nodokli apliekamo Vacija esosa nekustam@ipasuma daluy kas
vinas uzdevuma bija novértéta 4 970 000 EUR apmeéra, traktejot 'ka 43 %no visu
mantojuma ietilpstoso Tpasumu kopsummas v&rtibas, proti, h1 592:598,10 EUR.
Tas mantas vertibu, kas nav aplieckama ar Vacijas mantojumaimodokli (kapitala
aktivi un viens zemesgabals Spanija), vina aprékinaja 6622 598,10/ EUR apmeéra.

Atbildetaja finanSu parvalde (ien€mumu dienests) uzdeva prasitajai samaksat
mantojuma nodokli 642 333 EUR apmgéra. Proti;jar nodoklitika aplikti tikai
Vacija esoSie zemesgabali. Ta atteicas atskaitit neatnemamas-dalas ka mantojuma
paradus, jo tas neesot saimnieciski saistitas ariminétajiem zemesgabaliem. Turklat,
aprékinot uzlikto mantojuma nodekli, ta néma vera newis ar nodokli neaplieckamo
dalu 400 000 EUR apmeéra, Kkasy, saskana far Erbschaftsteuer— und
Schenkungsteuergesetz [Likuma par mantejuma nodokli un davinajuma nodokli]
(turpmak teksta — “ErbStG™)n,16. panta 1. punkta 2. apakSpunktu ir paredzéta
mantojuma atstajéja be&rniem origs4. Ipp.], bet, atsaucoties uz ErbStG 16. panta
2. punktu, né€ma verd tikai ar nodekli neaplickamo dalu 171 489 EUR apmeéra, tas
ir, p&c tas samazinasanas par,228 511 EUR.

Ar savu prasibu’ prasttaja liidz tiesu samazinat mantojuma nodokli Iidz
227 181 EUR. Vinaiwesot tiesibas uz ErbStG 16. panta 1. punkta 2. apak$punkta
paredzétotar nodokli neaplickamo dalu — 400 000 EUR — pilna apméra. ErbStG
16. panta'2. punkts eset pretruna Savienibas tiesibu normam. Turklat Savienibas
tiestbu, normam neatbilstot tas, ka netiek pielauta neatnemamo dalu, kas vinai ir
jaizmaksa, kd mantojuma paradu atskaitiSana vismaz proporcionali, tas ir, vinas
aprekinatasisummas — 1 956 500 EUR — apmera.

Atbildétaja finansu parvalde norada, ka saskana ar ErbStG 16. panta 2. punktu
ErbStG 16. panta 1. punkta 2. apakspunkta paredzéta ar nodokli neaplickama dala
ir dal&ji jasamazina. Saskana ar ErbStG 10. panta 6. punkta otro teikumu
neatnemamas dalas, kuras prasitajai ir jaizmaksa, nevar atskaitit ka mantojuma
paradus, jo tas neesot saimnieciski saistitas ar atseviSkiem mantojuma
ietilpstosiem TpaSumiem.
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Prejudiciala jautajuma izskatiSanai nozimigi ir §adi Vacijas Likuma par
mantojuma nodokli un davinajuma nodokli (ErbStG) noteikumi redakcija, kura
publicéta 1997. gada 27.februari [..] un kura jaunakie grozijumi izdariti ar
2017. gada 23. junija likuma [..] 4. pantu:

1. pants. Ar nodokli apliekamas darbibas

1)  Mantojuma (davinajuma) nodokli pieméro:

1.  ieglsanai (iegadei) mortis causa;

2.  davinajumiem inter vivos;

[]

2. pants. Individuals nodokla maksasanas pienakums [orig. 5. [pp:]
1)  Nodoklis ir maksajams:

1. 1. panta 1.punkta 1.-3.apakSpunktd paredzétajosygadijumos — par Vvisu
nodoto TIpasumu (neierobezotsy nodokla, maksaSanas pienakums), ja
mantojuma atstaj&js naves laika, davinatajs davinajuma izdariSanas bridi vai
ieguvgjs nodokla maksasanas,pienakuma raganasdridi (9. pants) ir rezidents.
Par rezidentiem uzskata:

a)  fiziskas personas;ykuru domicils“vai pastaviga dzivesvieta ir valsts
teritorija,

b)  Vacijas pilsonus, kuriem Vacija nav dzivesvietas, ja vini arvalstis
pastavigi navdizturgjusies ilgak par pieciem gadiem,

3. visos ‘pargjosgadijumos par nodoto ipaSumu, kur§ Bewertungsgesetz
[Likuma par, ipaSuma, kas apliekams ar nodokli, novértéSanu] 121. panta
1Zpratngir iekSzemes TpaSums (ierobezots nodokla maksasanas pienakums).

[

3. pants.legiisana (iegade) mortis causa

1)  Pariegusanu (iegadi) mortis causa ir uzskatama:

1. iegiiSana (iegade) mantosSanas cela [..], sanemot legatu vai pamatojoties uz
izvirzitam prasijuma tiesibam uz neatnpemamo dalu (Burgerliches

Gesetzbuch [Civilkodeksa] 2303. un nakamie panti);

9. pants. Nodokla saistibu raSanas
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1)  Nodokla maksasanas pienakums rodas:

1. ieghsanas (iecgades) mortis causa gadijuma— mantojuma atstajéja naves
gadfjuma, |[..]

10. pants. legiiSana (iegade), par kuru maksajams nodoklis

1)  Par iegtsanu (iegadi), par kuru maksajams nodoklis, ir uzskatama ieguvéja
iedzivoSanas, ciktal ta nav atbrivota no nodokla [..]. 3. panta paredz&tajos
gadijumos par iedzivoSanos uzskata summu, kas rodas, ja no visa nodota
mantojuma [..] vertibas, ciktal tam ir piemérojams S$aja likuma ‘paredzetais
nodoklis, atskaita mantojuma paradus [..], kas atskaitami saskana ar'3.—9.%punktu
[..]. [orig. 6. Ipp.]

5) Javien 6.-9. punkta nav noteikts citadi, no iegaSanas (iegades)wertibas ka
mantojuma paradi ir atskaitami:

1.  mantojuma atstaj&ja paradi [..];

2.  Paradsaistibas, kas izriet no legatiem, nosacitiem pédgjas gribas rikojumiem
un izvirzitam neatnemamajam dalamy, ka®ari no, tiestbam uz mantojuma
kompensaciju [..].

6) Paradi un apgrutinajumi, ciktal tie ir ‘saimnieeiski saistiti ar pasumu, kurs$

saskana ar So likumu nav apliekams ar nodokli, nav atskaitami. Ja ar nodokli ir

aplickami tikai atseviski Ipasumi (2. panta 1. punkta 3. apakSpunkts [..]),
atskaitami ir tikai tie paradi un\apgriitinajumi, kuri ar tiem ir saimnieciski saistti.

15. pants. Nodokla kategorijas

1)  Atkariba no personiskas saiknes, kas pastav starp ieguvéju un mantojuma
atstajeju vai davinataju,, ir notéiktas tris Sadas nodokla kategorijas:

I nodokla maksataju kategorija:

1. Taulatai$ un dzivesbiedrs,

2. berniun paberni, |..]

16. pants. Ar nodokli neapliekama dala

1. Ja pastav neierobezots nodokla maksasanas pienakums (2. panta 1. punkta
1. apakSpunkts un 3. punkts) ar nodokli neapliek sadus iegtiSanas (iegades) veidus:

1.  laulata un kopdzives partnera iegiito ipasumu — 500 000 EUR apmér3;

2. bérnu I nodokla kategorijas 2. punkta izpratné un bérnu, kuru bérni ir mirusi,
| nodokla kategorijas 2. punkta izpratné iegito Ipasumu— 400 000 EUR
apmera;
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[]

2) lerobezota nodokla maksaSanas pienakuma gadijuma (2. panta 1. punkta
3. apak$punkts) 1. punkta paredz&to ar nodokli neaplickamo dalu samazina par
dalu no summas. ST dala no summas [orig. 7. Ipp.] atbilst attiecibai starp viena un
taja pasa laika iegiita ipaSuma, uz kuru neattiecas ierobeZots nodoklu maksaSanas
pienakums, vertibu summu un tddam Tpasuma prieksrocibam, uz kuram neattiecas
ierobezots nodoklu maksasanas pienakums, kuras desmit gadu laika iegiitas no
vienas un tas pasas personas, pret ipaSuma vertibu, kas kopuma iegtits no vienas
un tas pasas personas. Agraki Ipasuma ieguvumi (iegades) ir janoverte atbilstosi to
agrakajai veértibai.

37. pants. Likuma piem&roSana

[.]

14. [.] 16. panta 1. un 2. punkts redakcija, kassbija speka 2017. gada 25. junija,
ir piemérojams ieguvumiem (iegaddém), par kuriem nodoklis klfist ieturams péc

2017. gada 24. junija.

Nozimiga ir ar1 $ada Likuma par ipasuma, kas dplieckams ar nodokli, novértesanu
(BewG) redakcija, kas publiceta 1991-gada 1. februart [..] un kura jaunakie
grozijumi izdariti ar 2016. gada 4. nevembra likuma J¢.] 2. pantu, norma:

121. pants. Iek$zemes TpaSums

lekSzemes Tpasuma ietilpst:

1.  iekSzemé€ esossilauksaimniecibas un mezsaimniecibas Ipasums;
2.  ickSzemes nekustamais pasums; [..]

Civiltiesiska zina svarigipir sadi Allgemeines burgerliches Gesetzbuch fir die
gesamteny, deatscheny, Erblander der Osterreichischen Monarchie [Austrijas
Civilkodeksa attieciba uz visam mantotajam vacu zemém Austrijas imperija]
(turpmak, teksta — “ABGB”) noteikumi [..], kurd jaunakie grozijumi izdariti ar
2017. gada\l3-novembrt publicéta federala likuma 6. pantu:

756. pants

Neatnemama dala ir ta mirusa Ipasuma vertibas dala, kas japieskir neatnemamas
dalas tiesigajiem.

757. pants [orig. 8. Ipp.]

Neatnemamas dalas tiesigie ir mirusa lejup€jie, ka ari laulatais vai partneris
registrétas partnerattiecibas.

759. pants



22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

XY

Neatnemama dala ir puse no tas mantojuma dalas vertibas, kadu neatnemamas
dalas tiesigais mantotu péc likuma.

761. pants
1) Neatnemama dala ir izmaksajama nauda |[..]
764. pants

1. Prasjjuma tiesibas uz neatnemamo dalu ir jaizpilda mantiniekiem no
mantojuma péc ta oficialas pienemsanas |..]

765. pants

1) Neatnemamas dalas tiesigais ieglst tiesibas uzgmeatneémamo dalu sev un
saviem p&cnacgjiem ar mantojuma atstajéja navi.

2) Neatnemamas dalas tiesigais neatnemamas dalas i1zdo§anu® nauda var
pieprasit tikai péc gada kop$ mirusa naves.

778. pants

1) P&c neatnemamas dalas tiesiga pieprasijuma viss mantojums tiek precizi
aprakstits un novertets, lai noteiktu néatnemamo dalu.

2)  Novertgjums ir javei€ Uiz, mirusa naves dienu. Neatnemamas dalas tiesigajam
pienakas likumiskie procentilidzineatnemamas dalas izmaksai nauda.

Turklat nozimigi i $adi Blirgerliches Gesetzbuch [Vacijas Civilkodeksa] (turpmak
teksta — “BGB”),noteikumi redakeija, kas publiceti 2002. gada 2. janvari [..]:

2303. pants. “TFiesibas uz) neatnemamo dalu; neatnemamas dalas apmers
[orig. 90lpp.]

1) Ja mantojuma atstajéja pcnacgjs ir izslégts no mantojuma mortis causa
manto§anas, wins no'mantiniekiem var pieprasit neatnemamo dalu. Neatnemama
dala ir puse noitas mantojuma dalas vertibas, kadu manto péc likuma [..]

2311 pants. Mantojuma vertiba

1.  Neatnemamo dalu aprékina péc mantojuma sastava un veértibas, kads bija
mantojuma atstaj€ja naves bridi [..].

2.  Nepieciesamibas gadijjuma vertibu nosaka apléses veida. Mantojuma
atstajeja veikta vertibas noteikSana nav izSkirosa.
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Senats aptur tas izskatiSana esoSo tiesvedibu [..] un atbilstos$i Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu (turpmak teksta — “LESD”) 267. panta otrajai dalai uzdod
Eiropas Savienibas Tiesai (turpmak teksta — “Tiesa”) rezolutivaja dala formul&tos
jautajumus prejudiciala nolémuma sniegSanai. Leémums par prasibu ir atkarigs no
atbildes uz Siem jautajumiem.

Senatam ir Saubas par to, vai ErbStG 16. panta 2. punkts ir saderigs ar LESD
63. panta 1. punktu kopsakara ar ta 65. pantu.

Atbildot uz Tiesas 2016.gada 8.junija spriedumu ligta C-479/14
(ECLLI:EU:C:2016:412), Vacijas likumdevejs ErbStG 16. panta’ 2apunkta ir
ieviesis jaunu tiesisko regul€jumu. Saskana ar So tiesibu fiormu ‘attieciba uz
ieguvumiem (iegadém), par kuriem nodoklis klst ieturams‘péc 20147. gada
24. junija (ErbStG 37. panta 14. punkts), ErbStG 16. panta 1y punkta@,paredzeta ar
nodokli neaplickama dala ir jasamazina par summuj kas jaaprekina“saskana ar
ErbStG 16. panta 2. punkta otro un treso teikumu.

Senats Saubas par to, vai Sis jaunais tiesiskais regul@jums ir saderigs ar LESD
63. un 65. pantu, ka tos interpret€jusi Tiesa. Tiesa jat itmospri€dusi, ka ieguvéja
nelabveliga situacija sakara ar samazinato ar nodoklineapliekamo dalu, kas tolaik
bija tikai 2 000 EUR apméra, saskana ar EFQStG 16. panta 2. punktu, kas grozits
ar 2008.gada 24.decembra Gesetz zur Reform .des Erbschaftsteuer- und
Bewertungsrechts [Likuma par tiesiska reguléjumadreformu mantojuma nodokla
un novértg§jumu joma] 1.pantu (Bumdesgesetzblatt 1 dala, 3018. Ipp.),
[orig. 10. Ipp.] gadijumos, kad pastav ierobezots nodokla maksasanas pienakums
(ErbStG 2. panta 1. punkta 3:apakspunkts), nevar tikt pamatota ar nepieciesamibu
saglabat Vacijas nodoklu sistemas saskanotibu (Tiesas spriedums, 2013. gada
17. oktobris, lieta €=181/12, EU:C:2013:662, 61. punkts). Turklat tiesvediba par
pienakumu neizpildi, ‘kas attiecas, uz ErbStG 16. panta 2. punktu ta agrakaja
redakcija, Tiesa ir\nospriedusiy ka nav pamata piemérot atSkirigu attieksmi
attieciba pret ieguvejiem gadijumos, kad pastav neierobezots vai ierobezots
nodokla maksasanas pienakums (Tiesas spriedums, 2014. gada 4. septembris, lieta
C-211/13,, ECLI:EU:C:2014:2148, 49.un nakamie punkti). Papildus
generaladvokats B.Mengoci [P. Mengozzi] savos 2013.gada 12.junija
secinajumos lieta C-181/12 (ECLI:EU:C:2013:384) 84. un 85. punkta ir noradijis,
kayErbStG \16.panta 1. punkta 1. apaksSpunkta paredz&ta ar nodokli neaplickama
dala‘ieguvgjam ierobezota nodokla maksaSanas pienakuma gadijuma ir japiemero
neierobezota apméra. Generaladvokats P. Mengoci ir noraidijis iesp&ju samazinat
minéto ar nodokli neapliekamo dalu, lai gan saskana ar Senata apsvérumiem ta
2012. gada 2. aprila laguma sniegt prejudicialu nolémumu, kas ir lietas C-181/12
pamata, 16.punkta aprékinu rezultata ir tikusi pielauta ar1 ar nodokli
neapliekamas dalas piemé&roSana aptuveni 62 % apméra.

Senatam ir ar Saubas par to, vai ErbStG 10. panta 6. punkta otrais teikums ir
saderigs ar LESD 63. panta 1. punktu kopsakara ar 65. pantu.
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Strida gadijuma pastav ierobezots nodokla maksasanas pienakums, jo nedz
mantojuma atstajéjam, nedz prasitdjai mantojuma atstajéja naves laika Vacija
nebija nedz domicils, nedz pastaviga dzivesvieta (ErbStG 2. panta 1. punkta
3. apakSpunkta pirmais teikums). Tadel atbildétaja finansu parvalde ar nodokli
aplika tikai iek§zem& esoSo nekustamo Tpasumu (BewG 121. panta 2. punkts).

ErbStG 10. panta 6. punkta otrais teikums $aja lieta nozim¢, ka saskana ar ErbStG
10. panta 5. punkta 2. apakspunktu prasitaja no sava ieguvuma (iegades) mortis
causa ka mantojuma paradus vispar nevar atskaitit paradsaistibas, kuras veido
vinas mates un vinas brala neatnemamas dalas un kuras vinai iggjaizpilda. Tas
tadel, ka saskana ar ErbStG 10. panta 6. punkta otro teikumu ierobezota,nodokla
maksaSanas pienakuma gadijumos, kad ar nodokli ir apliekami tikai atsewiski
ipaSumi (ErbStG 2. panta 1.punkta 3. apaksSpunkts), atskaitami‘ir tikaidar tiem
saimnieciski saistitie paradi un apgritinajumi. [orig. 11.1pp.]

Saskana ar Bundesfinanzhof [Federalas finansu tiesas] (turpmak teksta— “BFH”)
judikattru saimnieciska saikne, kas ErbStG 104panta, 6. punkta pirmaja un otraja
teikuma minéta ka nosacijums, pastav vienigi tad, ja paradus vai apgriitinajumus
var saistit ar konkrétu mantojuma ietilpstoSu TpasSufmi%Saja"zina neatnemamas
dalas aprékinasana péc mantojuma veitibas, (BGB 2311. pants) liecina nevis par
saimniecisku saikni, bet gan — labakaja gadifjuma — par, juridisku saikni starp
paradsaistibam izmaksat neatnemamo daluun mantojama ietilpstoSo ipasumu [..].

Senats uzskata, ka tas pats attiecas ar1 uzystrfida gadijumu par Austrijas tiesibas
paredz&tajam neatnemamo dalu, kas pienakas prasitajas matei un bralim. Ar1 §is
prasijuma tiesibas nevar tikt'saistitas ar konkrétu mantojuma ietilpstoSu TpaSumu.
Drizak saskana ar ABGB 756, pantuineatnemama dala ir tikai dala no mirusa
ipaSuma vertibas, kas japieskir personai, kurai ir tiesibas uz neatnemamo dalu.
Saskana ar ABGB, 759 pantu neatnemama dala tiek aprékinata ka puse no ta, ko
attieciga pefrsona mantotw, pec! likuma. Saskana ar ABGB 761. panta 1. punkta
pirmo teikumu neatnemama dala principa ir jaizmaksa nauda.

Tadgjadi strida, gadfjuma no ErbStG 10. panta 6. punkta otra teikuma izriet, ka
prasitaja saskapa ar,ErbStG 10. panta 5. punkta 2. apakSpunktu pat dalu summas
no savasymates un sava brala neatnemamajam dalam, kuras vinai ir jaizmaksa,
nevar atskaitit'ka mantojuma paradus. Ja mantojuma atstajéjam vina naves laika
vail prasitajai Saja laika domicils vai pastaviga dzivesvieta biitu bijusi Vacija un
tadeél pastavétu neierobezots nodokla maksasanas pienakums (ErbStG 2. panta
1. punkta 1. apak$punkta otra teikuma a) punkts), saskana ar ErbStG 10. panta
5. punkta 2. apakSpunktu prasitaja savas mates un sava brala neatnemamas dalas
var€tu neierobezota apmera atskaitit no sava ieguvuma (iegades) mortis causa ka
mantojuma paradus.

Senatam ir Saubas par to, vai §1 ar ErbStG 10. panta 6. punkta otro teikumu
panakta atSkiriga attieksme pret valstspiederigajiem un personam, kas nedzivo
Vacija, ir saderiga ar LESD 63. panta 1. punktu kopsakara ar ta 65. pantu. Tiesa
attieciba uz mantojumiem jau ir nospriedusi [orig. 12. Ipp.], ka pie pasakumiem,
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kas LESD 63. panta 1. punkta ir aizliegti ka kapitala apriti ierobezojosi, pieder
tadi pasakumi, kuru rezultata mazinas mantojuma veértiba personai, kas dzivo cita
valsti, nevis taja dalibvalsti, kura atrodas attieciga manta un kura So mantojumu
apliek ar nodokli (Tiesas spriedums, 2006. gada 23. februaris, lieta C-513/03,
ECLI:EU:C:2006:131, 44. punkts; 2013.gada 17.oktobris, lieta C-181/12,
ECLI:EU:C:2013:662, 23. punkts, ka art 2016. gada 26. maijs, lieta C-244/15,
ECLI:EU:C:2016:359, 28. punkts). No ta izriet, ka, apliekot ar nodokli iegiisSanu
(iegadi) mortis causa, ir nepielaujami noskirt personas, kuras savas naves laika ir
rezidentes, un personas, kuras taja laika attiecigaja dalibvalsti nav dzivojusas, ka,
pieméram, izmantojot tiesibu normas par paradsaistibu ierobezofuy,atskaitiSanu
(Tiesas spriedumi, 2003. gada. 11. septembris, lieta ©), “C-364/01,
ECLI:EU:C:2003:665, 76. punkts; 2008. gada 11.septembris, lieta, C-12/07,
ECLI:EU:C:2008:489, 46. punkts; 2008. gada 11.septembris, lieta :C-43/07,
ECLI:EU:C:2008:490, 38. punkts).
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