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STRONY POSTEPOWANIA GELOWNEGO:
Oskarzyciel: Okryzna prokuratura (prokuratura okregowa) — Warna [...].

W postepowaniu apelacyjnym przed sadem odsylajgcym prokuratura jest
reprezentowana przez prokuratora [...] Apelatiwna prokuratura — Warna;

Skazany: DR [...] aktualnie znajduje si¢ w zakladzie karnym w Warnie, gdzie
odbywa kare ,,pozbawienia wolno$ci”.

Obroncy: [...]

[...]

PRZEDMIOT POSTEPOWANIA KARNEGO I ODNOSNE, OKOLIEZNOSCI
FAKTYCZNE:

Na mocy prawomocnego orzeczenia sagdu DR uznano za winnego,ze wzgledu na
to, ze w dniu 21.2.2019 r. w miescie Warna =ssam, oraz, jako wspotsprawca z
jeszcze dwoma innymi osobami, TS i NM, ktore takzeyzawarty ugody i zostaty
skazane — bez niezbgdnego zezwoleniadprzechowywalyw ‘eelu wprowadzania do
obrotu $rodki odurzajace wysokiego ryzyka: metamfetamine o tacznej wadze
125,61 gr, o [Or. 2] tacznej wartosci 3140,25 BGN; 3.4-
metylenodioksymetamfetamine ©,facznej wadze'3,20%r, o tacznej wartosci 128,00
BGN; marihuang o tacznej wadze 2072,30 gr, o taeznej wartosci 12433,80 BGN,;
kokaing o wadze 0,03 grf 0 13ezne] wartosei 6,60 BGN. Na DR natozono kare
roku ,,pozbawienia wolnosci”’ na ‘zasadach og6lnych oraz grzywne w wysokosci
2500 BGN. Orzeczenie'sgdu uprawomocntito si¢ w dniu 28.6.2019 r.

Po skazaniu DR, prokuraturaswniesta do Okryzen syd (sadu okregowego ) w
miescic Warna, Watrybie ‘arty, 306, ust. 1 pkt 1 NPK, o orzeczenie przepadku na
rzecz panstwa, kwety pieni¢znej w 1gcznej wysokosci 4447,06 BGN,
a mianowigie:

. hanknotéw o nominale — 1 x 50 BGN, 1 x 20 BGN, 2 x 5 BGN, czyli
tacznien80 BGN;

. monet — 1 x 0,10 BGN, 1 x 0,02 BGN, czyli tacznie 0,12 BGN;

. monet — 5 x 0,20 BGN, 6 x 0,10 BGN, 3 x 0,02 BGN, 2 x 0,01 BGN,
1 x 0,05 BGN, czyli tacznie 1,73 BGN;

. monet — 5 x 2BGN, 8 x1 BGN, 5 x 0,50 BGN, 6 x 0,02 BGN,
17 x 0,20 BGN, 9x 0,10 BGN, 5x 0,05 BGN, 4 x 0,01 BGN, czyli
tacznie 25,21 BGN;

. banknotow o nominale — 24 x 100 BGN, 22 x 50 BGN, 37 x 20 BGN,
2 x 10 BGN, 16 x 5 BGN, czyli tgcznie 4340,00 BGN.
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Srodki pienigzne znalazly i zajety w odpowiednim trybie wlasciwe organy sadowe
w ramach postgpowania przygotowawczego — przy przeszukaniu i zajeciu lokalu
mieszkalnego, w ktorym mieszkatl skazany, jego matka, babcia i1 dziadek,
samochodu osobowego, z ktorego korzystal skazany, a czes¢ kwoty pienigznej
znaleziono w matej torbie, co do ktorej DR stwierdzil, iz nalezy ona do niego.

Okryzen syd w mieScie Warna rozpatrzyt wniosek na posiedzeniu jawnym, w
ktorym osobiscie uczestniczyli zarobwno skazany i jego dwaj obroncy, jak i
prokurator. W ramach tego postepowania skazany stwierdzit, ze kwota ta stanowi
wlasno$¢ jego babci, ktora wzigta kredyt w banku. W sprawie przedstawiono
dowod na pismie, w ktérym stwierdzono, ze w grudniu 2018 r. pani.ED pebrata ze
swego rachunku bankowego kwote 7000,06 BGN.

Pani ED nie uczestniczyta w toczacym si¢ przed sadem pierwszej instancji
postepowaniu okreslonym w art. 306 ust. 1 pkt 1 NPK —‘prawo procesowe nie
dopuszcza mozliwosci, by uczestniczyta ona jako samodzielna‘strona, ahi by byta
przestuchiwana jako swiadek.

[Or. 3]

Sad pierwszej instancji odmowit orzeczenia przepadkukwoty, poniewaz przyjat,
ze przestepstwo, za ktore skazan@» DR, ‘nie ,jestprzestepstwem generujacym
korzysci majatkowe. Zgodnie z uzasadnieniem ‘sgdu, pomimo ze w sprawie
istniejg dowody — w postaci zeznan $wiadkéw —wpa to, ze DR sprzedawal srodki
odurzajace, ze wzgledu na toy,iz prokuratura nie podniosta takiego zarzutu,
a sprzedaz ta nie jest rowmiez objetangStatnimyskazaniem, nie istniejg okreslone w
art. 53 ust. 2 NK podstawy. orzeczenia przepadku na rzecz panstwa korzysci
pochodzacych z tej sptzedazy. Przyjeto, ze ,,[...] Przestgpstwo okreslone w
art. 354a ust. 1pkt.IZNKyjest formalne i popetnia si¢ je poprzez wykonywanie
faktycznego wladztwaynad, ssodkami odurzajacymi. Faktycznie, w odniesieniu do
obiektywn@go \spelnienia, znamion tego przestgpstwa przewidziano istnienie
zamierzonego celu, leczyw zakresie, w jakim cel ten nie zostat zrealizowany, a nie
podniesiono, oskarzenia 0 wprowadzanie do obrotu srodkow odurzajacych, nie
mozna przyjacszewsiagnieto korzysci majatkowe z tego przestepstwa’.

Przedmiotem Kkontroli przed niniejszym sadem jest prawidtowos¢ powyzszych
stwierdzen “Okryzen syd Warna. W zazaleniu Okryzna prokuratura Warna
wskazano,, ze postanowienie Okryzen syd w miescie Warna jest niezgodne z
prawemy poniewaz nie zastosowano w nim art. 53 NK w ,$wietle” dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE z dnia 3 kwietnia 2014 r. w
sprawie zabezpieczenia 1 konfiskaty narzedzi stuzacych do popetnienia
przestgpstwa 1 korzysci pochodzacych z przestgpstwa w Unii Europejskiej (Dz.U.,
L 127/39 z dnia 29 kwietnia 2014 r.).

Obroncy skazanego nie podzielajg stanowiska oskarzenia i wskazuja, ze
przepadkowi moga podlegac¢ jedynie takie korzysci majatkowe, ktore stanowig
bezposredni skutek przestepstwa, za ktore skazano dang osobg.
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ODNOSNE PRZEPISY PRAWA KRAJOWEGO

Nakazatelen kodeks (kodeks karny) Republiki Bulgarii

Artykut 354a. (Now. — DW, nr 95 z dnia 1975 r., zmien., nr 28 z dnia 1982r.,
nr 10 z dnia 1993 r., nr 62 z dnia 1997 r., nr 21 z dnia 2000 r., nr 26 z dnia 2004 r.,
nr75 z dnia 2006 r.) (1) Kto bez niezbednego zezwolenia wytwarza, przerabia,
nabywa lub przechowuje srodki odurzajace lub ich odpowiedniki w celu
wprowadzania do obrotu, lub wprowadza do obrotu $rodki odurzajace lub ich
odpowiedniki, podlega karze w odniesieniu do srodkow odurzajacychiwysokiego
ryzyka lub ich odpowiednikdw — pozbawienia wolnosci 0d dwoch de o$miu lat i
grzywny od pieciu do dwudziestu tysiecy BGN, a w odniesieniu, do“stodkow
odurzajacych stwarzajacych zagrozenie lub ich odpowiednikéw — ‘pozbawienia
wolnosci od roku do sze$ciu lat 1 grzywny od dwoéch do dziesieciu tysiecy BGN.
Gdy przedmiotem przestgpstwa sa prekursory lub urzadzemiaylub materialy do
wytwarzania $rodkow odurzajacych lub ich odpowiedniki, wymierza)sie kare
pozbawienia [Or. 4] wolnosci od trzech do dwunastuylat oraz grzywny od
dwudziestu do stu tysiecy BGN.

(2) (Zmien. — DW, nr26 z dnia 2020,.)3Gdy $rodki Jodurzajace lub ich
odpowiedniki sa w wysokich ilo$ciach, Kara jestpozbawienie wolnosci od trzech
do dwunastu lat i grzywna od dziesigciu dowpigédziesigeiu tysieccy BGN. Kto bez
niezbednego zezwolenia W miejseu publicznym nabywa lub przechowuje w celu
wprowadzania do obrotu, lub wprowadza do obrotu $rodki odurzajace lub ich
odpowiedniki, a takze gdy Sredki, odurzajace lub ich odpowiedniki sg w
szczegolnie wysokich ilosciach ltub czynzostat dokonany:

1. przez osobe,\ ktora, dziata, na zlecenie lub wykonuje decyzje
zorganizowanejhgrupy przestepeze;j;

2. przez lekarzaJubfarmaceute;

3. przez wychowawce, wykladowce, kierownika szkoty lub urzednika przy
wykenywaniu shizby lub ze wzgledu na te stuzbe;

43w warunkaeh wielokrotnej recydywy — karg jest pozbawienie wolno$ci od
pigctu,do pictnastu lat oraz grzywna od dwudziestu do stu tysiecy BGN.

(3) Kte, bez niezbednego zezwolenia nabywa lub przechowuje $rodki odurzajace
lub ich odpowiedniki, podlega karze:

1. w odniesieniu do s$rodkow odurzajacych wysokiego ryzyka lub ich
odpowiednikow — pozbawienia wolnosci od roku do szesciu lat i grzywny od
dwoch do dziesigciu tysiecy BGN;

2. w odniesieniu do $rodkow odurzajacych stwarzajacych zagrozenie lub ich
odpowiednikow — pozbawienia wolno$ci do pieciu lat i grzywny od tysigca do
pigciu tysiecy BGN.

4
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(4) Kto narusza reguly odnoszace si¢ do wytwarzania, nabywania,
przechowywania, ewidencjonowania, zbytu, przewozenia lub przenoszenia
srodkow odurzajacych, podlega karze pozbawienia wolnosci do pieciu lat i
grzywny do pigciu tysieccy BGN, a sad moze rowniez orzec pozbawienie praw
okreslonych w art. 37 ust. 1 pkt 6 7.

(5) W okreslonych w ust. 3 i 4 wypadkach mniejszej wagi karg jest grzywna do
tysigca BGN.

(6) W wypadkach okreslonych w ust. 1-5 przedmiot i narzedzia przestepstwa
podlegaja przepadkowi na rzecz panstwa.

Artykul 53. (1) Niezaleznie od odpowiedzialnosci karnej przepadkowi nawrzecz
panstwa podlegaja:

a) (uzup. — DW, nr7 z dnia 2019r.) rzeczy, ktore naleza ‘dowinnego 1 byly
przeznaczone lub shuzyty do popelienia umyslaego, przestepstwasugdy rzeczy
tych brak lub zostaly przeniesione na inng osobg, zasgdza sighich rownowartosc;

b) rzeczy, ktore naleza do winnego i stanowity przedmiot umysinego [Or. 5]
przestepstwa — W wypadkach wyraznie przewidzianych'w szezegolnej czesci tego
kodeksu.

(2) (Nowy — DW, nr 28 z dnia 2982 ri), Przepadkowi*na rzecz panstwa podlegaja
rowniez:

a) rzeczy, przedmiot Jubi$rodekstuzaey do popelnienia przestepstwa, ktorego
posiadanie jest zabronione, oraz

b) (zmien. — DW, nr7+z dnia2019.r.) bezposrednia i posrednia korzys¢ uzyskana
z przestepstwa, jesli nie ‘podlega zwrotowi lub przywroceniu; gdy korzysé te
usunig¢to lub przeniesiono ma inng osobe, zasadza si¢ jej rOwnowartosé.

(3) (Nowy -DW, nrZ,z dnia 2019 r.) W rozumieniu ust. 2 lit. b):

I'mbezposrednia kerzyscia jest wszelka korzy$¢ majatkowa begdaca bezposrednim
skutkiemiprzestepstwa;

2. posredniag korzyscia jest wszelka korzy$¢ majatkowa wynikajaca z
rozporzadzenia bezposrednig korzysciag, a takze wszelkie mienie otrzymane w
nastepstwie dalszego pelnego lub czgsciowego przeksztalcenia bezposredniej
korzysci, w tym gdy ulegla przemieszaniu z mieniem nabytym ze zrédet zgodnych
z prawem; przepadkowi podlega mienie do wartosci wilaczonej bezposredniej
korzysci wraz z dalszymi zwigkszeniami warto$ci mienia, je$li s3 one
bezposrednio zwigzane z rozporzadzeniem lub przeksztalceniem bezposredniej
korzysci | wlaczeniem bezposredniej korzysci do mienia.
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Nakazatelno-procesualen kodeks (kodeks postepowania karnego) Republiki
Bulgarii

Artykut 306. (1) Sad moze rowniez orzec postanowieniem w przedmiocie
nastepujacych kwestii:

1. okreslenie tacznej kary na podstawie art. 25 i 27 oraz zastosowanie art. 53
Nakazatelen kodeks;

2. (uzup. — DW, nr 27 z dnia 2009 r., w mocy od dnia 1.6.2009 r., zmien., nr 13 z
dnia 2017 r., w mocy od dnia 7.2.2017 r.) pierwotny system odbywania kary
pozbawienia wolnosci, gdy nie orzekt w tym przedmiocie w wyroku;

3. (uzup. — DW, nr 32 z dnia 2010 r., w mocy od dnia 28.5.2010%.) istnienie
przestanek okreslonych w art. 68, 69, 69a i art. 70 ust. #'Nakazatelen kadeks,oraz
rodzaj kary, jaka powinien odby¢ oskarzony; sad pierwszej instangji, ktory orzekt
kar¢ warunkowego pozbawienia wolnosci, orzeka“w przedmiocieémstosowania
art. 68 ust. 3 Nakazatelen kodeks, a sad okregowynktory orzekt 9 warunkowym
przedterminowym zwolnieniu z odbywania Kkary “pozbawienmia wolnosci —
w przedmiocie stosowania art. 70 ust. 7 zdanie pierwsze, alternatywa druga
Nakazatelen kodeks;

4. dowody rzeczowe i koszty w sprawie.

(2) W wypadkach okreslonyich, whust. IThpkt 1-3"sad orzeka na posiedzeniu po
[Or. 6] wezwaniu skazanego.

(3) Od postanowienia okeeslonego wyust. 1 pkt 1-3 mozna wnie$¢ zazalenie lub
sprzeciw w trybieyrozdzialu “dwudziestego pierwszego, a od postanowienia
okreslonego w ust. 1'pkt,4 = witrybié rozdziatu dwudziestego drugiego.

ODNOSNE PRZEPISY. PRAWA UNII:

Dyrektyway Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE z dnia 3 kwietnia
2014 r, w sprawie,zabezpieczenia i konfiskaty narzedzi stuzacych do popetienia
przestepstwa i Korzysci pochodzacych z przestepstwa w Unii Europejskiej

Motyw 11: Konieczne jest doprecyzowanie istniejgcego pojecia korzysci z
przestepstwa, tak aby objelo ono bezposrednie korzySci z dziatalno$ci
przestepczej 1 wszystkie korzysci posrednie, w tym uzyskane poprzez ponowne
zainwestowanie lub przeksztatcanie korzysci bezposrednich. Korzysci moga
zatem obejmowac¢ wszelkie mienie, w tym mienie, ktore zostato przeksztatcone
lub zamienione — w calosci lub w czgsci — w inne mienie, oraz mienie, ktdre
zostalo potaczone z mieniem uzyskanym z legalnych zrodet — do wysokosci
szacowanej warto$ci wigczonych do niego korzysci. Korzysci z przestepstwa
mogg tez obejmowa¢ dochody lub inne wplywy wynikajace z korzysci z
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przestgpstwa lub z mienia bedacego wynikiem takiego przeksztatcenia, zamiany
lub potaczenia.

Motyw 20: Przy ustalaniu, czy z danym przestgpstwem mogg by¢ zwigzane
korzysci majatkowe, panstwa cztonkowskie moga bra¢ pod uwage sposob
dziatania, na przyklad to, czy warunkiem uznania danego czynu za przestepstwo
jest jego popelnienie w ramach przestgpczosci zorganizowanej lub z zamiarem
uzyskiwania stalych dochodow z przestepstw. Nie powinno to jednak co do
zasady narusza¢ mozliwos$ci konfiskaty rozszerzonej.

Motyw 33: Niniejsza dyrektywa wywiera znaczacy wplywa, na, prawa
przystugujace nie tylko podejrzanym lub oskarzonym, lecz takze osebom: trzecim
nieobjetym postgpowaniem karnym. W zwigzku z tym,(aby zagwarantewac
przestrzeganie praw podstawowych tych os6b podczas wykenywania, niniejszej
dyrektywy, konieczne jest ustanowienie szczegolnych §rodkow zabezpieezajgcych
oraz S$rodkow zaskarzenia. Obejmuja one prawo ‘do byeiay,wyshuichanym
przystugujace osobom trzecim, ktore twierdza, z&'sa wiaseicielem, danego mienia
lub Zze przyshuguja im inne prawa rzeczowem(,.ius dnnre”), takie jak prawo
uzytkowania. [...].

Artykul 2
Na uzytek niniejszej dyrektywy stosuje si¢ nastgpujace definicje:

1) ,,korzysci” oznaczaja wszelkic korzysei, majatkowe pochodzace, bezposrednio
lub posrednio, [Or. 7] @ przestgpstwa, moga one przybiera¢ dowolng forme
mienia 1 obejmuja wszelkie korzy§ci wymnikajace z ponownego zainwestowania
lub przeksztalcania korzysci. bezposrednich oraz wszelkie wplywy majace
wartosc¢;

Karta praw podstawowyeh Unii Europejskiej

Artykut®/. “ust;, 1. Kazdy ma prawo do wiladania, uzywania, rozporzadzania i
przekazaniaw drodze spadku mienia nabytego zgodnie z prawem. Nikt nie moze
byéa, pezbawiony®, swojej wlasnosci, chyba ze w interesie publicznym,
W przypadkach' \i na warunkach przewidzianych w ustawie, za stusznym
odszkodowaniem za jej utrat¢ wyptaconym we wilasciwym terminie. Korzystanie
z mienia’ moze podlega¢ regulacji ustawowej w zakresie, w jakim jest to
konieczne ze wzgledu na interes ogolny.

Artykut 47. Kazdy, kogo prawa i wolno$ci zagwarantowane przez prawo Unii
zostaly naruszone, ma prawo do skutecznego $rodka prawnego przed sadem,
zgodnie z warunkami przewidzianymi w niniejszym artykule. Kazdy ma prawo do
sprawiedliwego 1 jawnego rozpatrzenia jego sprawy w rozsagdnym terminie przez
niezawisly 1 bezstronny sad ustanowiony uprzednio na mocy ustawy. Kazdy ma
mozliwo$¢ uzyskania porady prawnej, skorzystania z pomocy obroncy i
przedstawiciela.
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KONIECZNOSC SKIEROWANIA ODESEANIA PREJUDYCJALNEGO

Zasadniczy spor w postepowaniu krajowym dotyczy tego, czy znalezione w
lokalu mieszkalnym skazanego kwoty Srodkow pienigznych stanowig korzysci
majatkowe uzyskane w wyniku przestepstwa okreslonego w art. 354a ust. 1 NK.
W ustawie o zmianie i uzupetnieniu kodeksu karnego (DW, nr 7 z dnia 2019 r.)
transponowano wymogi okreslone w dyrektywie 2014/42 [...] Powyzsze, ze swej
strony, zgodnie z zasada autonomii procesowej, zobowigzuje sad krajowy do
zastosowania prawa krajowego.

Sad odsylajacy jest jednakze zdania, ze owa transpozycja nie€wjest) pelna i
doktadna, poniewaz W odroznieniu od art. 2 pkt 1 dyrektywydw art. 53:NK nie
przewidziano mozliwosci przepadku na rzecz panstwa ,korzysci majatkowych
pochodzacych, [...] posrednio z przestgpstwa”. Sytuacja,taka ma miejsee,
poniewaz bulgarski prawodawca zdefiniowat jakol ,bezposrednig “kofzys¢”
wszelka korzy$¢ majatkowa bedaca bezposrednim _skutkiem przestepstwa, a jako
»posrednig korzy$¢” — wszelka korzy$¢ majatkowg wymnikajaca zyrozporzadzenia
bezposrednia korzyscia lub jej [Or. 8] dalszego, pelncge. lub czesciowego
przeksztatcenial.]

Odpowiednie wigzace orzecznictwo krajowe nie jest znane sagdowi odsytajacemu,
zwazywszy rowniez ma wzgledniekrotki okeessstosowania art. 53 NK w obecnie
obowigzujgcym brzmieniu.

Rownoczesnie sad odsytajacy, pewzigh, jednakze watpliwosci, czy moze
zastosowac dyrektywe i€interpretowacyprawo, krajowe w $wietle tej dyrektywy,
poniewaz W niniejszym “wypadku, brakuje elementu transgranicznego przy
popelnieniu czynu zabronionego, Wponiewaz szkoda majatkowa zostata
wyrzadzona w ¢atosei, na ‘terytorium’Republiki Bulgarii i jest objeta jurysdykcja
butgarskich .sadow., Na“pierwszy 1zut oka mamy do czynienia z wylacznie
»Wewnetrzng sytuacjg’’.

Z drugiej jednak Strony\jednym z celow dyrektywy jest osiggniecie zblizenia
ustawodawstw, panstw eztonkowskich w dziedzinie zabezpieczenia i konfiskaty,
atakze wspieranie wzajemnego zaufania i skutecznej wspotpracy transgranicznej.
Z tego wwzgledu sad odsytajacy w pierwszej kolejnosci, aby prawidlowo
rozpatrzyC ‘zawisty przed nim spor, powinien ustali¢, czy dyrektywa ta ma
zastosowanie w niniejszym wypadku.

Na wypadek udzielenia odpowiedzi twierdzacej na to pytanie pierwsze, powstaje
rowniez potrzeba przeprowadzenia wyktadni przyjetego przez prawodawce Unii
znaczenia pojecia ,korzysci majatkowych pochodzacych, [...] posrednio z
przestgpstwa”, wskazanego w art. 2 pkt 1 dyrektywy, tak aby sad odsytajacy mogt
speli¢ cigzacy na nim obowigzek dokonania wyktadni zgodnej prawodawstwa
krajowego w swietle prawa Unii Europejskiej. Z brzmienia art. 2 pkt 1 dyrektywy
nie wynika jasno, czy rozrozniono posrednie korzysci od przeksztatconych
korzysci lub czy te dwa pojecia sg identyczne. Wyjasnienia wskazane w

8



OKRYZNA PROKURATURA — WARNA

motywie 11 dyrektywy rowniez nie zawierajg Kategorycznej i jednoznacznej
odpowiedzi na to pytanie. Bulgarski prawodawca przyjal drugie stanowisko,
przyjmujac, ze korzysci posrednie sg korzysciami przeksztatconymi.

22) Mozno$¢ zastosowania dyrektywy jest rowniez zwigzana z moznoscig
zastosowania Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, a w szczegdlnosci
art. 47 tej karty, w sytuacji takiej jak rozpatrywana, gdy stwierdzono, ze
podlegajaca ewentualnemu przepadkowi korzy$¢ majatkowa nalezy do osoby
trzeciej.

23) PYTANIA PREJUDYCJALNE

1.

Czy dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE z dnia 3
kwietnia 2014 r. w sprawie zabezpieczenia i konfiskaty narz¢dzi, stuzacyeh
do popehnienia przestepstwa i korzysci pochodzaeychyOr, 9] z przestegpstwa
w Unii Europejskiej (Dz.U. L 127/39 z dnia 29%Kkwietnia, 2014 r.,
sprostowanie, Dz.U. L 138/114 z dnia 13 maja’2014 i) I“Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej majay, zastosowanie d0\ przestgpstwa
polegajacego na posiadaniu srodkow odurzajgeych w celu teh wprowadzenia
do obrotu, popelionego przez  bulgarskiegoyobywatela na terytorium
Republiki Bulgarii, i gdy ewentualne korzy$ci majatkowe rowniez zostaty
osiggnigte 1 znajduja si¢ na terytorium Republiki,Bulgarii?

Na wypadek udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze, co
nalezy rozumie¢ pod “Wskazanymaw art. 2 pkt1l dyrektywy pojeciem
,korzysci majatkowych pechedzacychy [...] posrednio z przestepstwa”,
a takze czy kwota, srodkéw pienieznych znalezionych i zajetych w lokalu
mieszkalnym skazanegol jegosrodziny oraz w posiadanym przez niego
samochodzie @sebowym,mozestanowi¢ takg korzys¢ majgtkowq?

Czy art2 tej dyrektywy, nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze Stoi on na
przeszkodzie uregulowaniu prawnemu takiemu jak okreslone w art. 53 ust. 2
Nakazatelen kedeks (kodeksu karnego) Republiki Butgarii, w ktérym nie
przewidziane, przepadku ,korzySci majatkowych pochodzacych, [...]
posrednio zyprzestepstwa’?.

Czy vartc47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy
intetpretowa¢ w ten sposob, ze Stoi on na przeszkodzie krajowemu
uregulowaniu  takiemu jak zawarte w art.306 ust.1 pktl
Nakazatelno-procesualen  kodeks (kodeksu postepowania  karnego)
Republiki Bulgarii, w ktérym umozliwiono orzeczenie przepadku na rzecz
panstwa kwoty S$rodkow pieni¢gznych, co do ktérych podniesiono, ze
stanowig one wlasnos¢ innej osoby niz osoba, ktora popehnita przestepstwo
— bez mozliwosci wstgpienia przez t¢ osobg trzecig do tego postgpowania w
charakterze strony i zapewnienia jej bezposredniego dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci[?]



