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ARMINISTRATIVEN SAD VARNA (varnai kdzigazgatasi birdsag, Bulgaria),
[omissis]

Az eljaras az Administrativnoprotsesualen kodeksnek (a kozigazgatasi eljarasrol
sz0l6 torvénykonyv, a tovabbiakban: APK) a Zakon za administrativnite
narushenia i nakazania (a kozigazgatasi szabalysértésekrdl és szankciokrol szolo
torvény, a tovabbiakban: ZANN) 63. cikkének (1) bekezdesevel dsszefliggésben
értelmezett 208. cikke alapjan zajlik.

Az eljaras a Rayonen sad Varna (varnai kerlleti birésag, Bulgaria) 2733/2019. sz.
szabalysértési Ugyben hozott 2019. julius 18-i 1465. sz. itéletével [omissis]
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szemben a ,,VARCHEV FINANS” EOOD [omissis] altal elOterjesztett
felulvizsgalati kérelem nyoman indult. A megtamadott itélet helybenhagyta a
Komisia za finansov nadzor (pénzigyi felligyeleti bizottsag, Bulgaria; a
tovabbiakban: KFN) elndkhelyettese altal hozott 2019. majus 20-i R-10-533. sz.,
pénzbirsdgot kiszabO hatarozatot [omissis], amellyel 1. a Zakon za pazarite na
finansovi instrumenti (a pénzlgyi eszk6zok piacairdl szO0l6 torvény, a
tovabbiakban: ZPFI) 290. cikke (9) bekezdése 16. pontjanak elsé fordulata alapjan
a 2017/565 felhatalmazason alapulé rendelet I. mellékletével Osszefliggésben
értelmezett 72. cikkének (2) bekezdésével Osszefliggésben értelmezett 56. cikke
(2) bekezdésének megsértése miatt 5000 [Otezer] leva (BGNW, Osszegl
,pénzbirsag” formajaban, valamint 2.a ZPFl 290. cikken, (9) hekezdése
16. pontjanak elsé fordulata alapjan a 2017/565 felhatalmazéason, alapuld tendelet
I. mellékletével  Osszefliggésben  értelmezett  72. cikke, (2)bekezdésének
megsértése miatt 5000 (6tezer) BGN 0Osszegli gpe€nzbirsag” “formajaban
kdzigazgatasi szankciot szabtak ki a tarsasaggal szemben.

Az eljéras soran a felilvizsgalati forumkeént eljaro Varnenski,Administrativen sad
(varnai kozigazgatasi birdsag) megéllapitotta, “hogy a, felek koOzotti jogvita
eldontéséhez a 2017/565 felhatalmazésons, alapuld “rendelet 56. cikke
(2) bekezdésének és I. mellékletével, 0sszefuggésben értelmezett 72. cikke
(2) bekezdésének ertelmezésere van szikseg.

A Varnenski administrativensad (warnaiy, Kézigazgatasi birdsag) kérdést
eloterjesztd itélkezd testiilet€merrentekintettel indokoltnak tartja, hogy a jelen
jogvitaban relevans jogszabalyi “rendclkezesek értelmezése céljabol eldzetes
dontéshozatal iranti kerelmet terjesszen az,Eurdpai Unio Birosaga elé.

A fenti indokok alapjan az\eljaré, birgsag az aldbbiak szerint fogalmazza meg az
clozetes dontéshozatahiranti kérelmet:

I. Felek:

1. cliilvizsgalati kérelmet eldterjeszto fél: ,,VARCHEV FINANS” EOOD.

2. Ellenérdek fél: KFN — Szdéfia

3. WAZneljardasban ellendrzési jogkorokkel részt vesz: Varnenska okrazhna
prokuratura (varnai regionalis igyeszség, Bulgéria) [eredeti 2. 0.]

Il. Az eljaras targya:

A Rayonen sad Varna (varnai kerlleti birdésag) 2733/2019. sz. szabalyseértési
ugyben hozott, a KFN —a ,,Befektetési tevékenységek feliigyelete” részleget is
vezet6 — elndkhelyettesenek 2019. majus 20-i R-10-533. sz., pénzbirsagot kiszabd
hatarozatat helybenhagyd 2019. julius 18-i 1465.sz. itélete [omissis]. A
pénzbirsdgot kiszabd hatdrozattal 1.a ZPFI 290.cikke (9) bekezdése
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16. pontjanak els¢ fordulata alapjan a 2017/565 felhatalmazéason alapuld rendelet
I. mellékletével Osszefuggesben értelmezett 72. cikkének (2) bekezdésével
Osszefiiggésben értelmezett 56. cikke (2) bekezdésének megsértése miatt 5000
[Gtezer] BGN 06sszegii ,,pénzbirsag” formajaban, valamint 2. a ZPFI 290. cikke
(9) bekezdése 16. pontjanak elsé fordulata alapjan a 2017/565 felhatalmazason
alapuldo  rendelet 1. mellékletével 0Osszefliggésben értelmezett  72. cikke
(2) bekezdésének megsertése miatt 5000 (6tezer) BGN osszegii ,,pénzbirsag”
forméajaban kozigazgatasi szankciét szabtak ki a ,,VARCHEV FINANS” EOOD-
vel [omissis] szemben.

III. Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targya szempentjabhol relevans
tényalléas:

A KFN befektetési szolgaltatasok nyljtasat és befektetésivtevekenység végzesét
engedélyezte a ,,VARCHEV FINANS” EOOD szamaray E tevékenység végzése
soran a tarsasagnak tiszteletben kell tartania az e tevekenységet szabalyozo osszes
jogszabalyi rendelkezést, tobbek kozott a 2014/65/EW, eurépai parlamenti és
tanécsi irdnyelvnek a befektetési vallalkozasek “szervezeti kévetelményei és
mikodési feltételei tekintetében torténd Kiegészitésérdl szoldy 2016. aprilis 25-i
(EU) 2017/565 felhatalmazason alapulg bizettsaginrendelet (a tovabbiakban:
2017/565 felhatalmazason alapulé rendelet)hrendelkezéseit is.

A KFN elndkhelyettesének [omissis] 2018y augusztus 20-i 3-310. sz. hatarozata a
,,VARCHEYV FINANS” EOQD befektetési vallalkozas ellenorzését rendelte el. Az
ellendrzés soran arra kotelezték a tarsasagot, hogy tegye hozzaférhetové az altala a
jogszabdlyoknak megfelelden, vezetett) 6sszes jegyzéket. E jegyzékeket és az
azokban foglalt infermaciokat “megvizsgaltak, és a 2018. szeptember 28/29-i
ellendrzési jelentésben, régzitettek.

Az ellendrzés'soran megallapitast nyert, hogy a ,, VARCHEV FINANS” EOOD:

1. nem vezet, az ligyfelei” tekintetében elvégzett megfeleldségi értékelésekre
vonatkoz6 “adatekat™ tartalmaz6 jegyzéket, ezért a 2017/565 felhatalmazason
alapuld “rendelet 1. mellékletével 6sszefliggésben értelmezett 72. cikkének
(2) bekezdésével, 0Osszefuggésben értelmezett  56. cikke (2) bekezdésének
megsertesét, allapitottak meg, valamint [a forditd megjegyzése: a rendelet bolgar
valtozataban *a ,nyilvantartas”, illetve ,adatok” kifejezésnek sz6 szerint a
»jegyzek” Kifejezés felel meg, ami a jelen ligyben a vita elsddleges targyat képezi]

2.nem vezet az ugyfeleknek sz0lo, koltségekre és dijakra vonatkozo
tajékoztatasra vonatkozé adatokat tartalmazo jegyzéket, ezért a 2017/565
felhatalmazason alapuléd rendelet I. mellékletével Osszefluiggésben értelmezett
72. cikke (2) bekezdésenek megsértését allapitottak meg.

A megallapitott jogsértések miatt kozigazgatasi szabalysértés elkdvetését
megallapitd hatarozatot hoztak a ,,VARCHEV FINANS” EOOD-vel szemben. E
hatarozat alapjan meghoztdk a 2019. majus 20-i R-10-533.sz., pénzbirsagot
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kiszabd hatarozatot, amellyel a ZPFI 290. cikke (9) bekezdése 16. pontjanak elsd
fordulata alapjan szabalysértésenként 5000 BGN 6sszegli pénzbirsagot szabtak ki
a tarsasaggal szemben. [eredeti 3. 0.]

111.2. A ,,VARCHEV FINANS” EOOD keresetet inditott a pénzbirsagot kiszabo
hatarozattal szemben a Varnenski rayonen sad (varnai kertileti birosag) el6tt,
amelyet a 2733/2019.sz. szabalysértési Ugyként jegyeztek be a birdsag
nyilvantartasaba.

A 2733/2019. sz. szabalysértési tigyben hozott 2019. julius 18-i 1465.sz. itélettel
a Varnenski rayonen sad (varnai kerileti birésag) helybenhagyta a pénzbirsagot
kiszabd hatarozatot. Az emlitett birosdg annak megallapitasa révenjutott, erre az
eredményre, hogy a szabalysértési eljaras soran nem keriltsor 1ényeges, eljarasi
hiba elkdvetésére. A bir6sdg megallapitotta, hogy a fent ismertetett tényallas
kétségtelentl fennall a birésagi eljarasban beszerzettyszobeli és frasbeli
bizonyitékok alapjan. A birosag Kkifejtette, hogygaz “aldbbiy indokok miatt a
pénzbirsagot kiszabo hatérozat az anyagi jognak.is'megfelel:

1. A 2017/565 felhatalmazason alapuld rendelet\(72. cikkének (2) bekezdése
értelmében a befektetési tevékenységének jellegétél filiggden a vallalkozas
megbrzi legalabb az e rendelet I. mellékleteben “azonositott adatokat (a bolgar
valtozatban sz6 szerint: ,,vezeti [ .. 4 jegyzckeket”).

A 2017/565 felhatalmazason. alapulé rendelet 72. cikkének (1) bekezdése a
befektetési vallalkozasok nyilvantartdsainak megorzésére vonatkozo szabalyokat
rogziti, amelyeket a befektetési vallalkozas éltal vezetendd jegyzékek esetében is
alkalmazni kell. Az emlitett rendelkezes, értelmében a befektetési vallalkozasnak —
a jelen esetben a ‘feliilvizsgalati kérelmet eldterjeszté félnek — a nyilvantartast
olyan adathordozon kellhymegoriznie, amely az adattarolast alkalmassa teszi az
illetékes hatosdg szamara jovobeni hivatkozas céljabol torténd hozzaférésre, oly
moédon, hegy akovetkezo feltételek teljestiljenek:

— a ¢hataskorrel “wendelkez6 hatdsag kozvetlen hozzaféréssel rendelkezik az
adatokhoz, és mindenyegyes portfolidlgylet-feldolgozas legfontosabb szakaszat
visszatudja keresni

—minden “javitds vagy modositas, illetve a nyilvantartasok javitast vagy
modesitast megel6zo tartalma konnyen vizsgalhato;

—a nyilvantartasok mas médon nem manipulalhatok vagy modosithatok;
—amennyiben az adatok elemzése nem valosithatd meg konnyedén az adatok
mennyiségébdl és jellegébdl adoddan, lehetséges azok informatikai vagy egyéb

hatékony mddon torténd feldolgozasa; tovabba

—a vallalkozas megoldasai az alkalmazott technoldgiatdl fliggetlendl megfelelnek
a nyilvantartasi kovetelményeknek.
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A 2017/565 felhatalmazason alapul6 rendelet 72. cikke (2) bekezdésének masodik
albekezdése értelmében az e rendelet 1. mellékletében azonositott adatok
felsorolasa (bolgarul szo6 szerint: ,,jegyzéklista”) nem érinti a mas jogszabalyokbol
szarmazo nyilvantartasi kotelezettségeket.

A ZPFl és a 2017/565 felhatalmazason alapuld rendelet arra kotelezi a
,portfoliokezeléstol” és ,befektetési tanacsadastol”  eltérd  befektetési
szolgaltatdsokat nyujtd befektetési vallalkozasokat, hogy informéacidkat
szerezzenek be az ligyféltdl arrol, hogy milyen ismeretekkel és tapasztalattal
rendelkezik a befektetési szolgaltatasok teriiletén a konkrétan felkinalt vagy
igenyelt termékkel vagy szolgaltatassal kapcsolatban. A megszerzett informaciok
alapjan a befektetési vallalkozasnak megfeleldségi értékelést kell'wvégeznieyarra
vonatkozoan, hogy a befektetési szolgaltatas vagy a termék ‘mennyiben, megfeleld
az ugyfel szamara.

A 2017/565 felhatalmazdson alapuld rendeletq,56.cikkéngk (2) bekezdése
értelmében a befektetési vallalkozasnak nyilvantartast kell'wezetnie az elvégzett
megfeleldségi  értékelésekrol, amely a kovetkezo W clemeket * tartalmazza:
[eredeti 4. 0.]

a) a megfelelGségi értékelés eredmenye;

b) az Ggyfélnek adott figyelmeztetés, amennyiben,a befektetési szolgaltatas vagy
termékbeszerzés az értékelgs, szepint potencidlisan nem megfeleld az tlgyfél
szamara, tovabba az, hogy keérte-evaz lgyfél az.ilgylet elvégzesét a figyelmeztetés
ellenére, és ha igen, .amvallalkozas, elfogadta-e az Ugyfel kérését az ugylet
elvégzesére vonatkozoan,

c) az ugyfelnek tadott, figyelmeztetés, amennyiben az ugyfél nem szolgéaltatott
elegendd informaciot “ahhoz, “hegy a vallalkozas elvégezze a megfeleldségi
értékelést, tovabba, az,” hogys kérte-e az Ugyfél az ugylet elvégzését a
figyelmeztetés elenérenés ha igen, a vallalkozas elfogadta-e az tgyfél kérését az
ugylet elvégzésére vonatkozoan.

Az \eljarasban “bizonyitast nyert, hogy a téarsasdg tobbek kozott
simegbizasfogadasra ¢és megbizastovabbitasra”, valamint ,,megbizasoknak az
ugyfel szamlajara torténd végrehajtasara” iranyuld szolgaltatasokat nyujt, és ezzel
Osszeflggesben az ugyfélprofilok szempontjabdl értékeli a szolgaltatasok
megfeleloségét. Az elvégzett értékelések korlilményeit mindazonaltal a 2017/565
felhatalmazdson alapuld rendelet 56. cikkének (2) bekezdésében eldirtaktol
eltéréen nem rogzitették kiilon (bolgarul sz6 szerint: ,nem rogzitették kiilon
jegyzékben™).

2. A ZPFl 71.cikke (2)bekezdésének 4. pontja értelmében a befektetési
vallalkozasok kello idoben, megfeleld6 modon és a valds, egyértelmli és nem
félrevezetd informaciok szolgaltatdsara vonatkozd kovetelményeket figyelembe
véve tajékoztatjak {ligyfeleiket vagy potencidlis tigyfeleiket a kiilonb6zo
koltségekrdl és dijakrol, valamint azok Osszegérdl. A 2017/565 felhatalmazason
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alapuld rendelet 50. cikkének (2) bekezdese értelmében az tgyfeleknek szdlo,
koltségekre és dijakra vonatkozé tajékoztatas eldzetes és utodlagos kozzétételéhez
a befektetési vallalkozas a kdvetkezd elemeket dsszegzi:

a) a befektetési vallalkozds vagy amennyiben az ugyfelet egyéb felekhez
irdnyitottak, az egyéb felek altal az ugyfélnek nyujtott befektetési és/vagy
kiegészito szolgaltatasokért felszamitott minden koltség és kapcsolodo dij; és

b) a pénziigyi eszkozok eldallitasaval és kezelésével Osszefiiggd minden koltség és
kapcsolodo dij.

Az a) és b) pontban hivatkozott koltségek felsorolasa a 2017/565 felhatahmazéson
alapulo rendelet 11. mellékletében szerepel.

A 2017/565 felhatalmazason alapul6 rendelet I. mellékléte egyuttal eldija,shogy a
befektetési vallalkozdsok a koltségekrdl ¢és dijakrol, az\iigyfelek \\szamara
szolgéltatott informé&cidkra vonatkozé adatokat tartalmazo jegyzéket vezetnek.

A Varnenski rayonen sad (varnai keruleti bir6sag) vélemenye szerint az eljarasban
kétsegtelenlil bizonyitast nyert, hogy a tarsasag \nem ‘vezette a 2017/565
felhatalmazéason alapuld rendelet 1. mellekletevel\osszefliggésben értelmezett
72. cikkének  (2) bekezdésével _tsszefiiggésbeny, eértelmezett 56. cikkének
(2) bekezdésében és a 2017/565_felhatalmazasonalapuld rendelet 1. mellékletével
0sszefiiggésben értelmezett 72. cikkének (2) bekezdésében elbirt jegyzéket.

111.3. A ,,VARCHEV FINANS” EOQOOD “elfogadhato feliilvizsgélati kérelmével
megtamadta a VVarnenski rayenen sad (varnai kertleti birésag) hatarozatat.

IV. Az alkalmazanddyogszabalyl rendelkezések

A. A nemzetinjog
1.(Eljaréasjogi rendelkezések; [eredeti 5. 0.]
2. Anyagi Jogi rendelkezések.

IV.A.INA Zakon za administrativnite narushenia i nakazania (a kozigazgatasi
szabalysértésekrdl és szankciokrol szolo torvény, a tovabbiakban: ZANN)

A ZANN 59. cikkének (1) bekezdése [omissis] ertelmében:

A pénzbirsagot kiszab6 hatarozat és a pénzbirsagot kiszabo elektronikus hatarozat
a jogsertés elkovetésének vagy befejezésének helye szerint illetékes Rayonen sad
(kerlleti birosag), kulfoldon elkovetett jogsértések esetén pedig a Sofiyski
rayonen sad (szoéfiai kertileti birosag, Bulgaria) el6tt timadhatd meg.

A ZANN 63. cikkének (1) bekezdése [omissis] értelmében:
6
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A Rayonen sad (kertileti birdsag) egyesbiroként az igyet érdemben vizsgalja, és
itélet utjan hataroz, amelyben a pénzbirsdgot kiszabd hatarozatot vagy a
pénzbirsdgot kiszabd elektronikus hatarozatot helyben hagyja, megvaltoztatja
vagy megsemmisiti. Az itélet a Nakazatelno-protsesualen kodeksben [a
biintetdeljarasrol szo0ldo torvény] meghatarozott okokbol és az [APK]
12. fejezetében foglaltaknak megfelelden feliilvizsgalati kérelemben tamadhato
meg az Administrativen sad [kozigazgatasi birdsag] elott.

A felllvizsgalati eljarast az APK 12. fejezete szabalyozza.

Az APK-nak a ZANN 63. cikkének (1) bekezdésével dsszefuiggésben értelmezett
217. cikkének (1) bekezdése értelmében az illetékes Administrativen, sad
(kbzigazgatasi birosag) harom birébol all6 tanacsban jar «el a “kertileti, biroség
iteletével szemben el6terjesztett felillvizsgalati kérelem tafgyaban.

Az APK 223. cikke értelmében a fellillvizsglati eljardsban hozett itélet ellen nincs
helye jogorvoslatnak.

IV.A.2. A vonatkoz0 anyagi jogot a Zakon za pazarite'na finansovi instrumenti (a
pénzugyi eszkozok piacairdl szolo torvény, a tovabbiakbanZPFl; a DV 2018.
februar 16-i 15. szdma; hatéalyos: 2018. februarnl6-tok, késébbi kiegészitésekkel és
maodositasokkal) tartalmazza.

A ZPFl 71.cikke (2) bekezdésenek 4. pontjas értelmében a befektetési
vallalkozasok kell6 idében; megfelelé,modensés a valds, egyértelmii és nem
félrevezetd informaciok,szolgaltatasarayvonatkozd kovetelményeket figyelembe
véve tdjékoztatjak tgyfeleiket, vagy petencidlis tigyfeleiket a kiillonbozo
koltségekrol és dijakeol, valamint azek 6sszegérol.

A ZPFI 290.%cikke (1) bekezdésének 16. pontjaval Osszefliggésben értelmezett
290. cikke (9) bekezdése’ 16npontjanak els6 fordulata értelmében valamely
europai, unibs rendelet'alkalmazandé kdvetelményeinek megsertése esetén — eltérd
rendelkezés hianyabans- a“jogi szemelyekkel és egyéni vallalkozokkal szemben
5000 BGN-t61 1 000:000 BGN-ig terjedd, ismételt jogsértés esetén pedig
10 000 BGN-t61 2000 000 BGN-ig terjedd pénzbirsagot kell kiszabni.

B. Az unios jog:

IV.B.1."A 2014/65/EU europai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek a befektetési
vallalkozdsok szervezeti kovetelményei ¢és mikodési feltételei, valamint az
iranyelv  alkalmazasdban meghatarozott kifejezések tekintetében torténd
kiegészitésérdl szolo, 2016. aprilis 25-i (EU) 2017/565 FELHATALMAZASON
ALAPULO BIZOTTSAGI RENDELET

A 2017/565 felhatalmazéason alapulé rendelet 50. cikkének (2) bekezdése
értelmében: Az Ulgyfeleknek sz6l106, koltségekre és dijakra vonatkozo tajékoztatas



ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM — C-95/20. Sz. UGY

eldzetes és utdlagos kozzétételéhez a befektetési vallalkozas a kovetkezd elemeket
0sszegzi: [eredeti 6. 0.]

a) a befektetési vallalkozas vagy amennyiben az (gyfelet egyéb felekhez
irdnyitottak, az egyéb felek altal az ugyfélnek nyujtott befektetési és/vagy
kiegészité szolgaltatasokért felszamitott minden koltség és kapcsolodo dij; és

b) a pénziigyi eszkdzok eloallitasaval és kezelésével 0sszefliggd minden koltség és
kapcsolodo dij.

Az a) és b) pontban hivatkozott kdltségek felsorolasa a 2017/565 felhatalmazason
alapulo rendelet 11. mellékletében szerepel.

A 2017/565 felhatalmazason alapuld rendelet 56. cikkének “(2)‘bekezdese
értelmében: A Dbefektetési vallalkozas nyilvantartasts, vezet azy, elvégzett
megfeleldségi értekelésekrol, amely a kovetkezd elemeket tartalmazza:

a) a megfeleldségi értékelés eredménye;

b) az tgyfélnek adott figyelmeztetés, amennyiben, a befektetesi szolgaltatas vagy
termékbeszerzés az értékelés szerint qpotencidlisan, nem anegfeleld az ligyfél
szamara, tovabbé az, hogy kerte-e az Ugyfél az ligylet elvegzését a figyelmeztetés
ellenére, és ha igen, a vallalkozas “elfogadtase az, ugyfél kérését az ugylet
elvégzésére vonatkozoan;

c) az Ugyfélnek adott figyelmeztetés,namennyiben az tgyfél nem szolgaltatott
elegendd informaciot{ahhez, “hogy “a véllalkozas elvégezze a megfeleldségi
értekelést, tovabba. azn hogy, ‘kérte-e az Ugyfél az Ugylet elvégzését a
figyelmeztetés ellenére;,és ha igen, a vallalkozés elfogadta-e az ligyfél kéresét az
ugylet elvégzésére vonatkoezoan.

A 2017/565 felhatalmazasen alapuld rendelet ,,A nyilvantartdsok [megdrzése]”
cimet wvisel6, "72.'cikkenek, (1) bekezdése értelmében: A nyilvantartast olyan
adatherdozén kell"'megdrizni, amely az adattarolast alkalmassa teszi az illetékes
hatdsaghszamara jovobeni hivatkozas céljabol torténd hozzaférésre, oly modon,
hogy,, a, kévetkezd feltételek [egyiittesen (a kérdést el6terjesztd birdsdg altal
beteldott szo)]uteljesiljenek:

a) a ‘hataskorrel rendelkezd hatdsdg kozvetlen hozzaféréssel rendelkezik az
adatokhoz, és minden egyes portfolidlgylet-feldolgozas legfontosabb szakaszat
vissza tudja keresni;

b) minden javitds vagy modositas, illetve a nyilvantartdsok javitast vagy
modositast megel6zo tartalma konnyen vizsgéalhato;

c) a nyilvantartasok mas médon nem manipulalhatok vagy modosithatok;
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d) amennyiben az adatok elemzése nem valosithatd meg konnyedén az adatok
mennyiségébol és jellegébdl adodoan, lehetséges azok informatikai vagy egyeb
hatékony mddon torténd feldolgozasa; tovabba

e) a véallalkozas megoldasai az alkalmazott technolégiatol fliggetlenil megfelelnek
a nyilvantartasi kévetelményeknek.

A 2017/565 felhatalmazédson alapulé rendelet 72. cikkének (2) bekezdése
értelmében: A befektetési tevékenységének jellegétol fiiggden a vallalkozas
megbrzi legalabb az e rendelet I. mellékletében azonositott adatokat. Az e rendelet
I. mellékletében azonositott adatok felsorolasa nem érinti a masjogszabalyokbdl
szarmazo nyilvantartasi kotelezettségeket. [eredeti 7. 0.]

V. Az itélkezesi gyakorlat

A kérdést eldterjesztd birdsag nem taldlt az emlitett rténdelkezésekkel Kapcsolatos
itelkezési gyakorlatot.

V1. A felek érvei és jogi allaspontjai

V[I].1. A ,VARCHEV FINANS” EOODw mint, feliilvizsgalati kérelmet
eldterjesztd fél tobbek kozott azt az elézetessdontéshozatal iranti kérelem Eurdpai
Unié Birosaga elé terjesztésére irdnyuld,kérelmeének is alapjat képezd kifogast
fogalmazza meg a Varnengki“rayonen sad, (varnai Kkerileti birosag) itéletével
szemben, hogy a szabalysértési “hatésagstévesen értelmezte és alkalmazta a
2017/565 felhatalmazason alapulo rendeletet, mivel a 2017/565 felhatalmazason
alapuld rendelet 56. cikkéneky, (2) bekezdésében szereplé ,,maintain records”
kifejezés sz6 szerint',,nyilvantartast”, nem pedig jegyzéket jelent. A rendelet nem
jegyzékeket, shanem “nyilvantartasokat, illetve adatokat emlit. A tarsasag
rendelkezett ilyen, nyilvantartasokkal, illetve adatokkal, és ezt az ellenérdekii fél is
megallapitotta.

V.25 Az “ellencrdekii f¢l vitatja a feliilvizsgalati kérelmet elOterjesztd fél
allaspontjat, és tgy Veéli, hogy a 2017/565 felhatalmazason alapul6d rendelet
hivatales forditasaban hasznalt ,,poddarzha registri (bolgarul sz6 szerint: jegyzéket
vezetni) Wa magyar valtozatban: ,nyilvantartast vezetni”’] kifejezés nem olyan
elvontsvagys, bizonytalan kifejezés, amelyet az Eurdpai Unié Birésaganak
értelmeznie kellene.

VII. Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem eléterjesztésének indokai

VII.1. A jelen eljarasban a birosag feltlvizsgalati forum, és olyan itélettel hataroz,
amely ellen nincs helye jogorvoslatnak, még tigyészségi panasznak sem.

A Varnenski rayonen sad (varnai keriileti birdsag) kérdést eldterjesztd birosag
el6tt megtamadott itéletének targyat képezd, pénzbirsagot kiszabd hatérozattal a

9



ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM — C-95/20. Sz. UGY

ZPFI1 290. cikke (9) bekezdésének 16. pontja alapjan két pénzbirsagot szabtak ki a
»VARCHEV FINANS” EOOD-vel szemben egyenkent 5000 BGN 0sszegben,
mivel az emlitett tarsasdg 1.nem vezet az ugyfelei tekintetében elvégzett
megfelel6ségi ertékelésekre vonatkozd adatokat tartalmazd jegyzéket, es ezzel
megsérti a 2017/565 felhatalmazason alapulé rendelet I. mellékletével
dsszefiiggésben  értelmezett  72. cikkének (2) bekezdésével dsszefiiggésben
értelmezett 56. cikkének (2) bekezdését, és 2. nem vezet az lgyfeleknek sz4lo,
koltségekre és dijakra vonatkozO tajékoztatasra vonatkozd adatokat tartalmazé
jegyzéket, és ezzel megsérti a 2017/565 felhatalmazason alapuld rendelet
I. mellékletével dsszefiiggésben értelmezett 72. cikkenek (2) bekezdését:

A Rayonen sad (keriileti birdsag) elotti eljarasban megallapitast nyert,shogy a
tarsasadg rogziti az emlitett rendelkezésekben eldirt adatokat, ‘de nem, 6nalld
jegyzékekben.

A felillvizsgalati kérelmet elOterjesztd fél kifogasaira tekintettel _a kérdést
eldterjesztd birdsag arra kotelezte e felet, hogy aytjtsa be avrendelet fent emlitett
rendelkezései francia, német és angol nyelvigvaltozatanak hiteles bolgar nyelvi
forditasat. E forditas benyujtasara sor kerllt “az  eljardsban, és abban a
felhatalmazason alapul6é rendeletben hasznalt ,,Investment, firms shall maintain
records [...]” (az 56. cikk (2) bekezdése)p,,Investmentifirms shall keep at least the
[list of (a hivatalos forditas szdvegénekykiegészitése)] records” (a 72. cikk
(2) bekezdése) és ,,Minimum liskof records tozbe kept by investment firms [...]”
(I. melléklet) kifejezések alabbinforditasai szerepelnek: ,,a befektetési vallalkozas
archiv feljegyzéseket vezet/nyilvantartastedriz/adatokat tart nyilvan” (az 56. cikk
(2) bekezdése), »a vallalkozas megorzi legalabb a
feljegyzéseket/dokumentumokat/adatokat” = (a  72.cikk  (2) bekezdése) és
»hyilvantartdsok/a “nyilvantartasok s minimumlistdja/minimalisan  rogzitendd
adatok” (I. melleklet).

Mivel a 2017/565: felhatalmazason alapuld rendelet kozzétett hivatalos bolgar
nyelvi forditasaban asfentemlitett kifejezések az alabbi tartalommal szerepelnek:
A ‘befektetési, vallalkozas jegyzéket vezet [...]” (az 56. cikk [eredeti 8. 0.]
(2) bekezdése), »A vallalkozas jegyzéket vezet legalabb [...]” (a 72.cikk
(2) bekezdése) €s A befektetési vallalkozasok &ltal minimalisan vezetendé
jegyzékek listaja [...]” (1. melléklet), a kérdést elSterjesztd birosag ugy véli, hogy
a Jelenyjogvita eldontéséhez az unids jog ertelmezésére van sziikség e jog helyes
és egységes alkalmazasanak biztositdsa celjabol. Kilondsen a 2017/565
felhatalmazéason alapuld rendelet I. mellékletével 6sszefiiggésben értelmezett
7[2]. cikkének (2) bekezdésevel 0Osszefliggésben értelmezett 56. cikkének
(2) bekezdését kell értelmezni annak megallapitasahoz, hogy e rendelkezések
alapjan elegendé-e, ha az e rendelkezésekben emlitett informaciokat a befektetési
vallalkozasok ugyfeleinek aktaiban tartjadk nyilvan, vagy ezen informaciokat
onallé jegyzekekben kell szisztematikusan rogziteni.

A fenti indokok alapjan [omissis] [a nemzeti jog szerinti eljarasjogi jogalap] az
Administrativen sad Varna (varnai kzigazgatasi birdsag) [omissis]
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A KOVETKEZOKEPPEN HATAROZOTT:

Az Eurdopai Unido miikddésérél szolo szerzddés 267. cikke elsd bekezdésének
b) pontja alapjan elézetes dontéshozatal céljabél a kovetkezd kérdeseket
TERJESZTI az Eurdpai Unio Birésaga ELE:

1) Megkoveteli-e a 2014/65/EU eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek a
befektetési vallalkozasok szervezeti kovetelményei ¢€és mukodési feltételei,
valamint az iranyelv alkalmazasaban meghatarozott kifejezések tekintetében
torténd  kiegészitésérol  szolo, 2016. aprilis  25-1  (EU)TN, 2017/565
FELHATALMAZASON ALAPULO BIZOTTSAGI RENDELET.I. mellékletével
osszefliggesben  értelmezett  72. cikkének (2) bekezdésével, 6sszefliggésben
értelmezett 56. cikkének (2) bekezdése, hogy

—a befektetési vallalkozasok (adatbazisként) Onallo s egységes “\jegyzeket
vezessenek (tartsanak naprakészen) az alkalmassag ésha megfeleléség minden
egyes ugyfél tekintetében elvégzett értekelésére wwonatkoz¢ adatokrol a
2014/65/EU iranyelv 25. cikkének (2) és (3) bekezdésebenvalamint a 2016.
aprilis 25-i (EU) 2017/565 FELHATALMAZASONSALAPULO BIZOTTSAGI
RENDELET 50. cikkében eloirt tartalommal?

Vagy elegendd, ha a fent emlitett “adatek™a, befektetési vallalkozasnal
rendelkezésre allnak, ezen adatokat Csatoljak az adott tgyfélre vonatkozo, a
2014/65/EU iranyelv 25. cikkenek, (5hbekezdéese szerinti nyilvantartashoz
[bolgarul sz6 szerint: ,,akta”;,,dosszié”nés azokat olyan mddon taroljak, amely az
adattarolast alkalmassaqteszi“az illetékes hatosdg szamara jovObeni hivatkozas
c¢ljabol torténd hozzaférésre,olyamodon, hegy a felhatalmazéson alapul6 rendelet
72. cikkének (1) bekezdéseszerinti feltételek teljesiiljenek?

2) Megkovetehi-ena 2014/65/EUC eurdpai parlamenti es tanécsi irdnyelvnek a
befektetési vallalkezasok szemwvezeti kovetelményei és mikodési feltételei,
valamint ‘azeirdnyely “alkalmazasdban meghatarozott kifejezések tekintetében
torténd “kiegeszitéserél szolo, 2016. aprilis  25-i  (EU)  2017/565
FELHATALMAZASON ALAPULO BIZOTTSAGI RENDELET I. mellékletével
osszefiggesbemértelmezett 72. cikkének (2) bekezdése, hogy

—a “befektetest vallalkozdsok (adatbaziskent) 06nalld egyseges jegyzéket
vezessengk (tartsanak naprakeszen) az ugyfeleknek sz6l6, koltségekre és dijakra
vonatkezo tajekoztatasra vonatkozé adatokrol, minden lgyfél tekintetében a 2016.
aprilis 25-i (EU) 2017/565 FELHATALMAZASON ALAPULO BIZOTTSAGI
RENDELET 45. cikkében eldirt tartalommal? [eredeti 9. 0.]

Vagy elegendd, ha a fent emlitett adatok a befektetési vallalkozasnal
rendelkezésre allnak, ezen adatokat csatoljak az adott Ugyfélre vonatkozo, a
2014/65/EU iranyelv 25. cikkének (5) bekezdése szerinti nyilvantartashoz
[bolgarul szd szerint: ,,akta”, ,,dosszié¢”’], és azokat olyan mddon taroljak, amely az
adattarolast alkalmassa teszi az illetékes hatdésag szamara jovObeni hivatkozas
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c€ljabol torténd hozzaférésre, oly mddon, hogy a felhatalmazason alapuld rendelet
72. cikkének (1) bekezdése szerinti feltételek teljesuljenek?

[omissis]
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