


(C # 34/13, EU:C:2014:2189, pkt 56); z dnia 6 pazdziernika 2009 r., Asturcom Telecomunicaciones
(C # 40/08, EU:C:2009:615, pkt 47) dopuszczalng jest taka wykladnia art. 339 § 2 k.p.c., iz
mozliwym jest wydanie wyroku zaocznego w sprawie konsumenckiej (o kredyt konsumencki), w
ktorej powéd nie zalgezyt do pozwu umowy, a w konsekwencji bez badania umowy pod katem
potencgjalnie nieuczciwych warunkow w umowie zawartych, a takie sprawdzenia czy umowa
zawierata wszelkie wymagane przez prawo elementy, opierajqc si¢ jedynie o twierdzenia powoda
o faktach?”

b) PYTANIE 2:

»Czy art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich OJ L 95, 21.4.1993, p. 29—34 oraz jej motywy: - umowy
powinny byé sporzadzane prostymi zrozumialymjezykiem, a konsument powinien mieé faktycznie
mozliwoéé zapoznania sie ze wszystkimi warunkami umowy, a wszelkie wqgtpliwosci powinny
byé interpretowane na jego korzysé; - sqdy i organy administracyjne Panstw Czlonkowskich
muszq mieé do swajej dyspozycji stosowne i skuteczne $rodki zapobiegajace stalemu stosowaniu
nieuczeiwych warunkéw w umowach konsumenckich, w zwiqzku z art. 10 ust. 1 i 2 Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie umow o
kredyt konsumencki oraz uchylajaca dyrektywe Rady 87/102/EWG, OJ L 133, 22.5.2008, p. 66—
92 oraz jej motywem 31 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sprzeciwiajaq si¢ one przepisowi
art. 339 § 2 k.p.c. rozumianemu tak, ze przepis art. 339 § 2 k.p.c. stoi na przeszkodzie zbadaniu
przez sqd krajowy umowy konsumenckiej (o kredyt konsumencki, zalgczonej przez powoda)
pod kqtem potencjalnie nieuczciwych warunkéw w umowie zawartych, zbadaniu czy umowa
zawiera wszystkie wymagane prawem elementy a jednoczesnie nakazuje wydajgc wyrok zaoczny
oprzeé sie jedynie na twierdzeniach strony powodowej bez analizy dowodoéw pod kgtem powziecia
suzasadnionych waqtpliwosci” w rozumieniu tego przepisu? Czy tei mozie w sSwietle orzeczen
Trybunatu z dnia 1 paidziernika 2015 r., ERSTE Bank Hungary (C # 32/14, EU:C:2015:637,
pkt 62); z dnia 10 wrzesnia 2014 r., Kusionova (C # 34/13, EU:C:2014:2189, pkt 56); z dnia
6 pazdziernika 2009 r., Asturcom Telecomunicaciones (C # 40/08, EU:C:2009:615, pkt 47)
dopuszczalng jest taka wykladnia art. 339 § 2 k.p.c., iz mozliwym jest wydanie wyroku zaocznego
w sprawie konsumenckiej (o kredyt konsumencki) bez badania przedtozonej przez powoda umowy
dolgczonej do pozwu pod katem potencjalnie nieuczciwych warunkéw w umowie zawartych, a
takze sprawdzenia czy umowa zawierala wszelkie wymagane przez prawo elementy, opierajqc sie
Jjedynie o twierdzenia powoda o faktach?”;

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

Sqdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie zadane w sprawie gléwnej o sygn. akt II C
3469/18

Spis tresci — struktura dokumentu:

1)

Sad odsylajqcy — str. 4 pkt 1-2

2)

Strony w postepowaniu gléwnym ich przedstawiciele — str. 4 pkt 3-5

3)

Przedmiot sporu w postepowaniu gléwnym i istotne okolicznosci faktyczne — str. 4 pkt 6-33
4)



Wilasciwe przepisy prawne - str. 9 pkt 34-71

a.

Przepisy krajowe - str. 9 pkt 35-62

i.

wykladnia art. 339 § 2 k.p.c. - str. 11 pkt 54-62
b.

Przepisy Wspoélnotowe/Unijne - str. 12 pkt 63-71
5)

Uzasadnienie odestania - str. 14 pkt 72-104

6)

Pytania prejudycjalne -str. 20 pkt 105-107

1.

Sqd odsylajgcey:

2.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie, Il Wydzial Cywilny, w skladzie: asesor sadowy Marcin Bogdan, adres:
ul. Kocjana 3, 01-473 Warszawa, tel.: (22) 328 60 00 (centrala), e-mail: srwarwola@warszawa.so.gov.pl

3.
Strony w postepowaniu gléwnym i ich przedstawiciele:
4.

Powod: (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W, ul. (...), (...)-(...) W, reprezentowany przez radce prawnego K.P. J. adres do
doreczen (...) sp.zo.0.ul. (...), (..)-(...) W.

5.

Pozwany: K. S. ul. {...), (...)-(..) W.

6.

Przedmiot sporu w postepowaniu gléwnym i istotne okolicznosei faktyczne:

7.

Powéd pozwem zlozonym w elekironicznym postepowaniu upominawezym wnisl o zasadzenie od pozwanej kwoty
835,05 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

8.
Ponizej (pkt 9 — 26) twierdzenia faktyczne powoda z pozwu:
9.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, Ze 3 sierpnia 2017 roku zostala zawarta umowa sprzedazy wierzytelnosci
przyslugujacej spolce (...) spblka z 0.0. wzgledem pozwanej, na mocy ktérej(...) sp. z 0.0. nabyla roszczenie przeciwko
pozwanej. (...} sp. z 0.0. zawiadomila pozwang o zmianie wierzyciela w korespondencji wyslany na adres pozwanej 9
sierpnia 2017 roku. 4 wrzeénia 2017 roku (...) sp. z 0.0. zawarla z powodem umowe cesji powierniczej, na mocy ktbre;j
przekazal pelmomocnictwo do dochodzenia roszczenia od pozwane;j.

10.
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18 grudnia 2017 roku powdd wyslal od pozwanej przedsadowe wezwanie do zaplaty z propozycja ugody w formie
elektronicznej na adres email (...) podany przy rejestracji na portalu pozyczkodawcy.

11.

Podano, ze dochodzone pozwem roszczenie wynika z pozyczki o numerze (...) zawartej 10 czerwca 2015 roku: na
kwote 400 z}, na okres 30 dni. Zgodnie z warunkami udzielenia pozyczki zawartymi w umowie, ogdélnymi warunkami
udzielania pozyczek (zalgcznik nr 1 do umowy) oraz dokumentem ,rodzaje pozyczek i oplat” (zalacznik nr 2 do
umowy), zwanymi lacznie dalej umows, pozyczkobiorca zobowigzal sie do zaplaty wraz z kwota udzielonej pozyczki
prowizji przygotowawczej wynoszacej 25% pozyczki to jest kwoty 100 zi.

12.

W przypadku braku splaty pozyczki oraz kosztéw administracyjnych do dnia 10 lipca 2015 roku zgodnie z umowg
pozyczkodawca mial prawo obcigzyé¢ pozyczkobiorce kosztami monitéw oraz oplaty z tytulu kary ostatecznej”.
Pozyczkodawca wystosowal do pozwanej 3 monity i dokument zatytutowany ,kara ostateczna”, co zgodnie z umowa
przelozylo si¢ na obcigzenie pozwanej dotykowymi kosztami w kwocie 200 z1.

13.

Na dochodzong przez powoda kwote skiadaja sie: kwota niesplaconej pozyczki w wysokosci 400 z}, wynikajaca z
umowy o numerze (...) zawartej w dniu 10 czerwca 2015 roku, pozyczka zostal zielona na okres 30 dni, termin
wymagalno$ci pozyczki to 10 lipiec 2015 roku, kwota prowizji przygotowawczej w wysokoéci 100 zl - wynikajaca z
umowy pozyczki wynoszaca 25% kwoty pozyczki, powinna by¢é ona zaplacona do 10 lipca 2015 roku, skapitalizowana
kwota odsetek w wysokoéci 99,79 zt wynikajgcych z opdZnienia w zaplacie kwoty w wysokosci 500 z} (kapital pozyczki
wraz z prowizja) wynikajacych z umowy pozyezki, odsetki naliczono za okres od 11 lipca 2015 do 22 kwietnia 2018
roku, kwota 50 zlotych wynikajgca z monitu z dnia 11 lipca 2015 roku, stanowigca wierzytelnoéé z tytulu oplaty za
przypomnienie o platnoéci z terminem platnoéci do 18 lipiec 2015 roku, kwota 50 z! wynikajaca z monitu 2 z dnia 21
lipca 2015 roku stanowigca wierzytelno$¢ zaplaty za przypomnienie o platnosci z terminem platnosci do dnia 28 lipca
2015 roku, kwota 50 zl wynikajaca z monitu 2 z dnia 31 lipca 2015 roku wynika stanowiaca wierzytelnosé z tytulu
oplaty za przypomnienie o platnoéci z terminem platnosci do dnia 7 sierpnia 2015 roku, kwota 50 z! wynikajaca z
wezwania do zaplaty z dnia 10 sierpief 2015 roku stanowigca wierzytelnos$é z tytutu ,.kary ostatecznej”z terminem
platnoéci do dnia 17 sierpnia 2015 roku, skapitalizowana kwota odsetek w wysokoéci 38,26 zt wynikajaca z opdznienia
w zaplacie kwoty w wysokoséci 200 z! (1aczny koszt upomnien wynikajgcych z umowy pozyczki) odsetki wyliczone od
kolejnego dnia po dniu wymagalnosci ostatniego monitu - kary ostatecznej to jest za okres od 18 sierpnia 2015 roku
do 22 kwietnia 2018 roku.

14.

Wskazano, ze powéd zada od zaleglych odsetek takze odsetek za zwloke wedhug stawek odsetek ustawowych w oparciu
artykul 482 § 1 kodeksu cywilnego.

15.

Podano, ze umowa pozyczki zostala zawarta za pomoca $rodkéw porozumiewania sie na odlegloéé poprzez
zarejestrowanie konta pozyczkobiorcy pozwanej na stronie internetowej pozyczkodawcy.

16.

W celu zlozenia po raz pierwszy wniosku o pozyczke, pozyczkodawca wymaga od pozwanej zarejestrowania konta
uzytkownika na stronie internetowej pozyczkodawcy - poprzez prawidlowe wypelnienie formularza internetowego i
udostepnienie pozyczkodawcy danych osobowych w tym numeru rachunku bankowego, na ktére miata zostaé przelana
udzielona pozyczka, a nadto wymaga od pozwanej akceptacji tre§ci umowy, a takze potwierdzenia o$wiadczenia, ze
podane informacje sa zgodne z prawda.

17.



Dodatkowo w trakcie rejestracji konta wskazana zostala kwota pozyczki, o jakiej udzielenie wnioskowal
pozyczkobiorca.

18.

Po utworzeniu konta klienta pozyczkodawca weryfikowal prawdziwoé¢ danych pozyczkobiorcy, poprawna weryfikacja
danych byla warunkiem koniecznym udzielenia pozyczki.

19.

Potwierdzenie zawarcia umowy oraz akceptacja warunkéw umowy poZyczki bylo zrealizowane poprzez logowanie si¢
pozwanej na swoje konto na stronie internetowej pozyczkodawcy.

20.

Pozyczkodawca wykonal swoje zobowigzanie wynikajace z pozyczki poprzez przekazanie wnioskowanej kwoty
pozyczki to jest 400 zl na numer rachunku bankowego pozwanej.

21.

Pozyczkodawca w dniu udzielenia pozyczki wystawil dla pozwanej fakture opiewajaca na kwote pozyczki wraz z
kwotg prowizji przygotowawczej, zgodnie z zawarta umows przedmiotowa faktura stala sie wymagalna w dniu uplywu
terminu zaplaty pozyczki nazywanego w umowie pozyczki ,,dniem splaty”. Wobec powyzszego od kwoty okreslonej
faktura nalezne sa od dnia nastepnego po terminie platnoéci okreslonym umowa.

22.

Wobec braku zwrotu poZyczki w wyznaczonym w treéci umowy w terminie, zgodnie z umowsa, pozyczkodawca
skierowal do pozwanej pisemne zawiadomienie o aktualnym stanie zadluzenia (dalej takze monit) zawiadomienia
te byly wysylane zgodnie z treSciag umowy 1, 101 20 dnia po dniu splaty na adres podany przez pozwana. W umowie
pozyczki, zgodnie z tre§cig umowy, oplata za przypomnienie wynikajaca z monit, monit 2, monit 3 opiewala na
kwote 50 zt za kazdy z monitéw.

23.

Dodatkowo zgodnie z tre§cia umowy w przypadku nie dokonania przez pozyczkobiorce splaty pozyczki w dniu
splaty po wyslaniu wszystkich trzech monitéw, pozyczkodawca mial prawo obcigzyé pozwang tak zwang ,karq
ostatecznq” w kwocie 50 zl, wezwanie do zaplaty ,kary ostatecznej” zostalo skierowany do pozwanej w formie
wiadomosci przeslanej na pozwany przez pozyczkodawce adres email z (...) a takze w formie papierowej w dniu
10-08-2015 roku.

24.

Ponadto informacja o wymagalnym zobowigzaniu z tytuhu ,kary ostatecznej” zostala uwzgledniona w zawiadomieniu
o przelewie wierzytelno$ci z dnia 9 sierpnia 2017 roku, stanowigcym jednoczesénie wezwanie do zaplaty pelnej kwoty
pozyczki wraz ze wszystkimi oplatami dodatkowymi, gdzie ostateczny termin zaplaty zostal wskazany na dziefi 17
sierpnia 2015 roku. Wobec tego powéd dochodzi odsetek ustawowych i odsetek ustawowych za opéznienie od lacznej
kwoty monitéw od dnia nastepnego po dniu platno$ci kara ostateczne;j to jest od dnia 18 sierpnia 2015 roku.

25.

Wskazano réwniez, ze powdd podejmowal proby polubownego rozwiazania sporu, poprzez skierowanie do pozwanej
powiadomienia o przelewie wierzytelnoéci z dnia 9 sierpnia 2017 roku, zawierajacego jednocze$nie wezwanie
do zaplaty wszystkich wskazanych wyzej wierzytelno§ci. Wezwanie pozostalo bez odpowiedzi. Dodatkowo powéd
wystosowal do pozwanej 18 grudnia 2017 roku ostateczne wezwanie do zaplaty, ktére réwniez pozostalo bez
odpowiedzi.

26.



Pomimo wielu préb kontaktu nie podjeto z powodem jakiegokolwiek dialogu w przedmiocie pozasgdowego
rozstrzygniecia sporu co do aktualnego salda zadluzenia.

27.

Postanowieniem z dnia 8 maja 2018 roku Sad Rejonowy (...} w L.VI Wydzial Cywilny sygnatura akt (...) przekazal
sprawe do Sadu Rejonowego (...)Jw W.. Ten ostatni sad wezwal pelnomocnika powoda do uzupelnienia brakéw pozwu
po elektronicznym postepowania upominawczym.

28.

W odpowiedzi na wezwanie sagdu powé6d zlozy} pismo procesowe z 21 wrzeénia 2018 roku. W piSmie tym podniést
powdd takze cze$ciowo nowe twierdzenia faktyczne zaprezentowane ponizej (pkt 29-32).

29.

Wskazal powbd, ze do zawarcia umowy pozyczki doszlo w drodze elektronicznej za posrednictwem strony
internetowej. Pozyczkobiorca, po zaakceptowaniu warunkéw pozyczki za posrednictwem portalu internetowego
pozyczkodawcy zlozyl wniosek o przyznanie pozyczki, podal przy tym swoje dane personalne, nastepnie po
przeprowadzeniu kontroli kredytowej, uzyskaniu pozytywnego wyniku pozyczkodawca przekazal pozyczkobiorcy
za posrednictwem wiadomoSci tekstowej SMS informacje o wybranej kwocie pozyczki oraz terminie w kitérym
pozyczkobiorca byl zobowiazany splaci¢ pozyczke. W celu skutecznego zawarcia umowy pozyczkodawca wymagal
zatwierdzenia warunk6w udzielenia pozyczki, zwracajac sie do pozyczkobiorcy o wyslanie wiadomo§ci tekstowej SMS
lub wiadomosci e-mailowej o tresci ,,akceptuje”. Strona pozwana zaakceptowala warunki umowy w wyzej wskazanych
sposdb, akeceptujac jednoczesnie umowy pozyczki wraz ze wszystkimi zalgcznikami.

30.

Po uzyskaniu zgody na zwigzanie si¢ umowa, pozyczkodawca przekazal wnioskowana kwote pozyczki na numer
rachunku bankowego wskazany przez pozyczkobiorce.

31.

Wskazano, ze ponad kwote udzielonej pozyczki na kwote zobowiazania sklada sig: oplata z tytulu prowizji za udzielenie
pozyczki - zgodnie z zalacznikiem nr 2 do umowy pozyczki, dodatkowo, poniewaz pozwany nie wywiazal si¢ ze swojego
zobowigzania w terminie, pozyczkodawca mial prawo do obciazenia kosztami oplat z tytulu obslugi wymagalnego
zadluzenia, obejmujacymi wszelkie koszty czynno$ci windykacyjnych poniesionych przez pozyczkodawce lacznej
wysokosci 200 z1 - szczegblowe]j wyliczenia wskazane w pozwie. Na kwote zobowiazania skladajg sie takze ustawowe
odsetki za op6Znienie od kwoty udzielonej pozyczki powiekszonej o kwote prowizji liczone od dnia nastgpnego po dniu
wymagalnos$ci pozyczki do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu, a takze ustawowe odsetki za op6Znienie od kwoty
200 z} z tytuhu optat windykacyjnych liczone od dnia wymagalno$ci wskazanego w ostatecznym wezwaniu do zaplaty
do dnia poprzedzajgcego wniesienie pozwu.

32.
W pi$mie wskazano takze, ze w dniu 3 sierpnia 2017 roku (...) sp. z 0.0. dokonala cesji wierzytelno$ci przystugujacej

wzgledem pozwanego na rzecz (...) sp. z 0.0., a nastepnie 4 wrzeénia 2017 roku (...) sp. z 0.0. zawart z powodem umowe
cesji powierniczej, na mocy ktérej przekazano pelnomocnictwo do dochodzenia roszczef od strony pozwanej.

33.

Pozwana nie zajela w sprawie zadnego stanowiska. Wypada odnotowaé, ze przesylka kierowana do niej zawierajgca
pozew, pismo strony powodowej z dnia 21-09-2018 r. i zawiadomienie o terminie rozprawy nie zostala przez nig
fizycznie odebrana. Zostala ona uznana za skutecznie doreczong po dwukrotnym awizowaniu w trybie art. 139 § 1 k.p.c.

34.
Wilasciwe przepisy prawne

35.



Przepisy krajowe

36.

Kodeks Postepowania Cywilnego z dnia 17 listopada 1964 r. (Dz.U. Nr 43, poz. 296, z p67n. zm.)
37.

Art. 139 § 1. W razie niemoznoéci doreczenia w sposéb przewidziany w artykulach poprzedzajacych, pismo przeslane
za pofrednictwem operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocziowe nalezy
zlozyé w placéwce pocztowej tego operatora, a doreczane w inny sposéb - w urzedzie wlasciwej gminy, umieszczajac
zawiadomienie o tym w drzwiach mieszkania adresata lub w oddawczej skrzynce pocztowej ze wskazaniem gdzie i
kiedy pismo pozostawiono, oraz z pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie siedmiu dni od dnia umieszczenia
zawiadomienia. W przypadku bezskutecznego uplywu tego terminu, czynnoéé zawiadomienia nalezy powtérzyé.

38.

Art. 339 § 1. Jezeli pozwany nie stawil si¢ na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze
udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny.

39.

Art. 339 § 2. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznosciach
Jaktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba
ze budzq one uzasadnione waitpliwoséci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

40.

Art. 343. Wyroki zaoczne dorgcza sie z urzedu obu stronom z pouczeniem o przystugujacych im §rodkach zaskarzenia.
Pozwanego poucza sie takze o tresci art. 344 § 2 zdanie drugie.

41.

Art. 344 § 1. Pozwany, przeciwko ktéremu zapadl wyrok zaoczny, moze zlozy¢ sprzeciw w ciggu dwéch tygodni od
doreczenia mu wyroku.

42.

Art. 344 § 2. W pidmie zawierajacym sprzeciw pozwany powinien przytoczyé zarzuty, ktére pod rygorem ich utraty
nalezy zglosi¢ przed wdaniem si¢ w spér co do istoty sprawy, oraz okoliczno$ci faktyczne i dowody. Sad pomija
spbznione twierdzenia i dowody, chyba Ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosita ich w sprzeciwie bez swojej winy lub
ze uwzglednienie sp6Znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja
inne wyjatkowe okoliczno$ci.

43.

Art. 344 § 3. Sprzeciw zloZony po terminie oraz sprzeciw, ktérego brakéw strona w wyznaczonym terminie nie
uzupelnila, a takze sprzeciw nieoplacony, sad odrzuca na posiedzeniu niejawnym.

44,

Art. 333 § 1 pkt 3. Sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalnosci, jezeli wyrok
uwzgledniajacy powddziwo jest zaoczny.

45.

Art. 346 § 1. Na wniosek pozwanego sad zawiesi rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadany wyrokowi zaocznemu,
jezeli wyrok ten zostal wydany z naruszeniem przepisébw o dopuszczalnosci jego wydania albo jezeli pozwany
uprawdopodobni, ze jego niestawiennictwo bylo niezawinione, a przedstawione w sprzeciwie okolicznosci wywoluja
watpliwoéci co do zasadno$ci wyroku zaocznego. Zawieszajac wykonalnoéé wyroku, sad moze zarzadzié $rodki
zabezpieczenia w my$l oddzialu poprzedzajacego.




46.

Art. 346 § 1. Sad moze uchylié rygor natychmiastowej wykonalnoéci nadany wyrokowi zaocznemu, jezeli pozwany
wykaze, ze odpis pozwu doreczono w trybie przewidzianym w art. 139 § 1 na inny adres anizeli aktualne w dacie
doreczenia miejsce zamieszkania pozwanego.

47.

Art. 346 § 2 Postanowienie w przedmiocie zawieszenia lub uchylenia rygoru natychmiastowej wykonalnoéci sad moze
wydaé na posiedzeniu niejawnym.

48.

Art. 348 Koszty rozprawy zaocznej i sprzeciwu ponosi pozwany, cho¢by nastepnie wyrok zaoczny zostal uchylony,
chyba Ze niestawiennictwo pozwanego bylo niezawinione lub ze nie dolaczono do akt nadeslanych do sadu przed
rozprawg wyjaénien pozwanego.

49.

Ustawa o kosztach sqdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz.U. Nr 167, poz. 1398,
zezm.)

50.
Art. 3 ust. 2 pkt 4. Oplacie podlegaja w szczegblnoéci nastepujace pisma - sprzeciw od wyroku zaocznego;
51.

Art. 13 ust. 1 Oplate stosunkows pobiera sie w sprawach o prawa majatkowe; wynosi ona 5% warto$ci przedmiotu
sporu lub przedmiotu zaskarzenia, jednak nie mniej niz 30 zlotych i nie wiecej niz 100 0oo zlotych.

52.

Art. 19 ust. 1 Polowe oplaty pobiera sie od sprzeciwu od wyroku zaocznego i od wniosku o uchylenie europejskiego
nakazu zaplaty.

53.

Art. 28 W sprawie podlegajacej rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym pobiera si¢ oplate stala od pozwu, przy
wartoéci przedmiotu sporu lub warto$ci przedmiotu umowy, a od apelacji, przy wartoéci przedmiotu zaskarzenia:

1) do 2000 zlotych - 30 zZlotych;

2) ponad 2000 zlotych do 5000 zlotych - 100 zlotych;

3) ponad 5000 ziotych do 7500 zlotych - 250 zlotych;

4) ponad 7500 zlotych - 300 zlotych.
54.

Wyktadnia art. 339 § 2 k.p.c.
55.

Poglad: Sqd nie ma prawa prowadzenia postepowania dowodowego (nawet w celu stwierdzenia,
ze zachodzq uzasadnione wqtpliwosci w rozumieniu tego przepisu)

56.

Stanowisko takie zaprezentowano m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 22-06-2018 1. sygn. akt VI ACa
1/17 Lex nr 2634979, w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 maja 2017 r. VI ACa 280/16 LEX nr
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2375028, w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja 2017 r. VI ACa 167/16 LEX nr 2317748, w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja 2017 r. VI ACa 62/16 LEX nr 2426277,

57.

K. Weitz, (Komentarz do art. 339 k.p.c. teza 19 /w:/ pod red. T. Erecifiski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom II. Postepowanie rozpoznawcze, WoltersKluwer 2016), Nalezy przyjaé, ze punktem odniesienia dla
oceny, czy spelnione sa powyzsze przeslanki, jest tresé pozwu lub innych pism procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa. Nie ma podstaw, aby sad w tym zakresie odwolywal sie ewentualnie do dowodéw, ktére zostaly
zalgczone do pozwu lub tez innych pism procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa. Przepis art. 339 § 2
— inaczej niz art. 359 § 2 k.p.c. z 1930 r. — nie nawigzuje do kategorii dowodéw znajdujacych sie w aktach sprawy.

58.

Poglad: Wyrok zaoczny moze uwzgledniaé powdédztwo nawet wéwczas, gdy powéd nie przedstawia
zadnych dowodoéw

59.

Stanowisko takie zaprezentowano m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 7-06-2018 r. sygn. akt VI ACa
102/17 Lex nr 2609597, w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 17-05-2017 r. sygn. akt VI ACa 208/16 Lex nr
2381506,

60.
Poglaqd: dopuszczalnym jest badanie zatqczonych przez powoda dokumentéw, aby stwierdzié, ze
uzasadnione wqtpliwosci wystepujq

61.

Stanowisko takie zaprezentowano m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 7-06-2018 r. sygn. akt VI ACa
102/17 Lex nr 2609597, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3 wrzeénia 2015 r. sygn. akt 1 ACa 1724/14 LEX
nr 1940526,

62.

A. Géra-Blaszczykowska, (Komentarz do art. 339 k.p.c. teza 19 /w:/ pod red. A. Géra-Blaszczykowska, Kodeks
postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-729, CH Beck 2016), nie mozna wydawaé¢ wyroku zaocznego,
przyjmujac za podstawe prawdziwosé twierdzefi powoda, jezeli nie sa one zgodne z dowodami znajdujacymi sie w
aktach.

63.
Przepisy Wspélnotowe/Unijne
64.

Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich OJ L 95, 21.4.1993, p. 20—34

65.

Motyw: umowy powinny by¢ sporzadzane prostym i zrozumialym jezykiem, a konsument powinien mieé faktycznie
mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze wszystkimi warunkami umowy, a wszelkie watpliwoéci powinny byé interpretowane na
jego korzysé;

66.

Motyw: sady i organy administracyjne Pafistw Cztonkowskich musza mie¢ do swojej dyspozycji stosowne i skuteczne
srodki zapobiegajace stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,

67.
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Artykul 7 ustep 1 Zaréwno w interesie konsumentéw, jak i konkurentéw Panistwa Czlonkowskie zapewnia stosowne i
skuteczne $rodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunk6w w umowach zawieranych
przez sprzedawcdw i dostawcow z konsumentami.

68.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie
umow o kredyt konsumencki oraz uchylajaca dyrektywe Rady 87/102/EWG, OJ L 133, 22.5.2008,
p. 66—92

69.

Motyw 31. W celu umozliwienia konsumentom poznania swoich praw i obowiazkow wynikajacych z umowy o kredyt
powinna ona zawiera¢ wszelkie niezbedne informacje podane w sposéb jasny i zwiezly.

70.

Art. 10 ust. 1 Umowy o kredyt sporzadza sie w formie papierowej lub na innym trwalym no$niku. Wszystkie
umawiajagce sie strony otrzymuja egzemplarz umowy o kredyt. Niniejszy artykul pozostaje bez uszczerbku dla
wszelkich przepiséw krajowych dotyczacych waznosci uméw o kredyt, ktére sa zgodne z prawem wspolnotowym.

71.

Art. 10 ust. 2. W umowie o kredyt w sposéb jasny i zwiezly okreéla sie:

a) rodzaj kredytu; b) dane identyfikacyjne i adresy umawiajacych sie stron, a takze, w stosownych przypadkach, dane
identyfikacyjne poérednika kredytowego; ¢) okres obowigzywania umowy o kredyt; d) catkowita kwote kredytu oraz
warunki dokonywania wyplat; e) w przypadku kredytu w formie odroczonej platnosci za okres§lony towar lub usluge
lub w przypadku umowy o kredyt wigzany — towar lub ushuge i ich cene gotéwkowa; f) stope oprocentowania kredytu,
warunki stosowania tej stopy oraz, jesli sa dostepne, wszelkie indeksy lub stopy referencyjne majace zastosowane do
pierwotnej stopy oprocentowania kredytu, a takze okresy, warunki i procedury zmiany stopy oprocentowania kredytu.
Jezeli w réznych okolicznosciach stosuje sie rézne stopy oprocentowania kredytu, wyzej wymienione informacje
dotyczace wszystkich stosowanych stép; g) rzeczywista roczng stope oprocentowania i calkowita kwote do zaplaty
przez konsumenta, obliczone w chwili zawierania umowy o kredyt; podawane sa wszystkie zalozenia przyjete do
obliczenia tej stopy; h) kwote, liczbe 1 czestotliwoéé platnoéci, jakich ma dokonaé konsument, oraz, w stosownych
przypadkach, kolejnosé, w jakiej platnoéci beda zaliczane na poczet splaty réznych naleznych sald, dla ktérych
stosuje sie rézne stopy oprocentowania kredytu; i) w przypadku gdy ma miejsce splata kapitalu w ramach umowy o
kredyt na czas okre§lony, prawo konsumenta do otrzymywania, na wniosek i bez oplat, w kazdym czasie przez caly
okres obowigzywania umowy o kredyt, zestawienia w formie tabeli splat. Tabela splat wskazuje nalezne platnosci
oraz okresy i warunki zaplaty takich kwot; poszczegélne splaty przedstawione sa w tabeli w rozbiciu na mniejsze
elementy w celu uwidocznienia splaty kapitatu, odsetek wyliczonych na podstawie stopy oprocentowania kredytu i,
w stosownych przypadkach, kosztéw dodatkowych; w przypadku gdy stopa oprocentowania nie jest stala lub gdy
koszty dodatkowe moga ulegaé zmianie na mocy umowy o kredyt, tabela splat zawiera jasne i zwiezle wskazanie, ze
dane liczbowe zawarte w tabeli zachowuja waznoéé wylacznie do nastepnej zmiany stopy oprocentowania kredytu
lub dodatkowych kosztéw, zgodnie z umowa o kredyt; j) w przypadku gdy oplaty i odsetki sa placone bez splaty
kapitalu, zestawienie wskazujace okresy i warunki platno$ci odsetek i towarzyszacych im stalych lub jednorazowych
oplat; k) w stosownych przypadkach, oplaty za prowadzenie jednego lub kilku rachunkéw, na ktérych zapisywane
sa transakcje platnoéci, jak i wyplaty, chyba ze otwarcie takiego rachunku nie jest obowiazkowe, lacznie z oplatami
za korzystanie ze §rodkéw platniczych, zaréwno dla transakeji platnosci, jak i dla wyplat, oraz wszelkie inne oplaty
powstale w zwigzku z umowg o kredyt oraz warunki, na jakich oplaty te moga ulega¢ zmianie; 1) stope oprocentowania
majaca zastosowanie do opéznionych platnoéci obowiazujaca w chwili zawarcia umowy o kredyt oraz ustalenia
dotyczace jej zmian, a takze, w stosownych przypadkach, oplaty z tytulu zaleglo$ci w splacie; m) ostrzezenie o
konsekwencjach braku platnoéci; n) w stosownych przypadkach, wzmianke o konieczno$ci poniesienia kosztéw
notarialnych; o) ewentualne wymagane zabezpieczenia i ubezpieczenia; p) istnienie prawa do odstapienia lub brak

NO



takiego prawa, okres, w kt6rym mozna z niego skorzysta¢, oraz inne warunki korzystania z niego, w tym informacje
o obowiazku splaty przez konsumenta wyplaconego kapitalu oraz odsetek zgodnie z art. 14 ust. 3 lit. b), a takze
kwote odsetek naleznych w stosunku dziennym; q) informacje na temat praw wynikajacych z art. 15, a takze warunki
korzystania z tych praw; r) prawo do przedterminowej splaty oraz procedure przedterminowej splaty, a takze, w
stosownych przypadkach, informacje dotyczaca prawa kredytodawcy do otrzymania rekompensaty i sposobu jej
ustalania; s) procedure majaca zastosowanie przy korzystaniu z prawa do rozwigzania umowy o kredyt; t) informacje,
czy konsument moze skorzystac z pozasagdowego mechanizmu reklamacyjnego i odwolawczego, a jezeli tak — sposoby
dostepu do niego; u) w stosownych przypadkach, inne warunki umowy; v) w stosownych przypadkach, nazwe i adres
wla$ciwego organu nadzorczego.

72.
Uzasadnienie odestania

73.

Prawo ochrony konsumenta do wielu lat znajduje sie¢ w sferze zainteresowania najpierw Wspoélnot Europejskich a
nastepnie Unii Europejskie;j.

74.

Przejawem harmonizacji kredytu konsumenckiego byta m.in. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/
WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajaca dyrektywe Rady 87/102/EWG
0OJ L 133, 22.5.2008, p. 66—-92.

75.

Znaczny wzrost ochrony konsumenta zawdzieczany jest uchwaleniu i implementacji w Pafistwach Czlonkowskich
Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
0J L 95, 21.4.1993, D. 29—34.

76.

Sad krajowy powzigl watpliwo$é, czy przepis art. 339 § 2 k.p.c. wykladany tak jak to ma miejsce w znacznej czesci
w polskiej doktrynie i orzecznictwie, tj., iz nie zezwala on na badanie umowy kredytu konsumenckiego, jest do
pogodzenia z wyzej zacytowanymi przepisami i motywami dyrektyw.

77.

Wskazaé¢ nalezy, ze podstawa do wydawania wyroku zaocznego sa zalozenia, w §wietle ktérych zaoczno$é ma
doprowadzi¢ do wydania wyroku przeciwko stronie bezczynnej (niestawajacej i nieuczestniczacej w rozprawie), w
nastepstwie tej bezczynnoéci, na podstawie przytoczeti wylacznie strony aktywnej i bez ich dowodowej weryfikacji.
Ustawodawca polski przyjal, Ze wyrok zaoczny moze byé¢ wydany tylko w nastepstwie bezczynnoséci strony pozwane;j.
Wyrok zaoczny jest wydawany wylacznie na podstawie przytoczen faktycznych jednej strony, ktéra pozostaje aktywna,
tj. powoda, i Ze przytoczenia te nie sa weryfikowane w drodze dowodowej. (poréwnaj Komentarz do art. 339 k.p.c. teza
314 /w:/ pod red. T. Ereciniski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Postepowanie rozpoznawcze,
WoltersKluwer 2016).

78.

Zalozenia lezace u podstaw postepowania i wyrokowania zaocznego powoduja, ze jest to instytucja pod wzgledem
konstrukeyjnym zawierajaca elementy, ktére sg wladciwe takze postepowaniu nakazowemu i postepowaniu
upominawczemu. Chodzi gléwnie o to, Ze wydanie wyroku zaocznego nastepuje na podstawie przytoczen faktycznych
tylko jednej ze stron, tj. powoda, przy czym w postepowaniu zaocznym co do zasady nie sg one weryfikowane w
postepowaniu dowodowym, w postepowaniu nakazowym sg one weryfikowane tylko na podstawie dowodéw w postaci
$cisle okreSlonych dokumentéw, a w postepowaniu upominawezym dowodowa weryfikacja ich prawdziwosci w ogdle
nie jest dokonywana. O ile jednak w postepowaniu zaocznym jednostronno$é podstawy faktycznej rozstrzygniecia
jest wynikiem bezczynnosci pozwanego, o tyle w postepowaniu nakazowym i w postgpowaniu upominawczym wynika
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ona z przyjetego a priori zalozenia, Ze do wydania nakazu zaplaty oba postepowania tocza sie ex parte. (por6wnaj
Komentarz do art. 339 k.p.c. teza 31 4 /w:/ pod red. T. Erecifiski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom
I1. Postepowanie rozpoznawcze, WoltersKluwer 2016).

79.

Postepowanie zaoczne, podobnie jak postepowanie upominawcze, ma natomiast — w razie spelnienia przeslanek
okresglonych w kodeksie — charakter obligatoryjny, natomiast postepowanie nakazowe jest fakultatywne (poréwnaj K.
Weitz, Komentarz do art. 339 k.p.c. teza 31 4 /w:/ pod red. T. Erecifiski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom II. Postepowanie rozpoznawcze, WoltersKluwer 2016). Wydanie wyroku zaocznego nie jest warunkowane
wnioskami stron w tym zakresie. W przypadku wystapienia przyczyn okre$lonych w przepisie, sad z urzedu powinien

wydaé wyrok, ktérego zaoczny charakter wynika z ustawy i nie podlega uznaniu sadu (K. Piasecki, Komentarz do art.
339 k.p.c. teza 1 /w:/ pod red. A. Marciniak, K. Piasecki, Kodeks postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art.

1—-366, CH Beck 2016; Postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczefi Spotecznych z
dnia 7 listopada 1995 r. I PRN 45/95 OSNAPiUS 1996 nr 12, poz. 172, aktualne pomimo zmiany stanu prawnego).

80.

Zatem jezeli pozwany pozostaje bierny — po doreczeniu mu odpisu pozwu (z zalacznikami), ewentualnie dalszych
pism procesowych (z zalacznikami), albo po uznaniu, ze pozew i dalsze pisma skutecznie doreczono w trybie art. 139
§ 1 k.p.c. (po dwukrotnym awizowaniu przesylki i jej niepodjecin przez adresata) sad krajowy zobligowany jest do
wydania wyroku zaocznego.

81.

Wg jednego z istniejacych, zaprezentowanych wyzej (pkt 54-62), pogladéw co do wykladni art. 339 § 2 k.p.c. sad
krajowy musi wydaé nakaz nawet jezeli pow6d do pozwu nie dolaczyt zadnych dowoddw, sad wowezas co do zasady
przyjmuje za prawdziwe twierdzenia powoda o okolicznosciach faktycznych.

82.

Wg innego pogladu wykladni art. 339 § 2 k.p.c. nawet jezeli dokumenty sa do pozwu przez powoda dolaczone (bierny
pozwany co oczywiste nie przedlozyl zadnych dowodéw) to sad krajowy wydajac wyrok zaoczny nie moze siegnaé
do dokumentéw, bada bowiem jedynie twierdzenia powoda (a nie dowody) i co do zasady przyjmuje za prawdziwe
twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych.

83.

Wprawdzie w samym przepisie art. 339 § 2 k.p.c. przewidziano wyjatki. Przyjmowanie za prawdziwe twierdzen
faktycznych powoda zawartych w pozwie lub w innych pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed
rozprawg jest wylaczone, jezeli: 1) budza one uzasadnione watpliwoéci albo 2) zostaly przytoczone w celu obejécia
prawa.

84.

Niemiej jednak, (wydaje sie ze dominujacy) poglad na wykladnie tego przepisu nakazuje przyjmowa¢é, ze punktem
odniesienia dla oceny, czy spelnione sa powyisze przeslanki, jest tre$¢ pozwu lub innych pism procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa. Nie ma podstaw, aby sad w tym zakresie odwolywal sie ewentualnie
do dowodéw, ktére zostaly zalaczone do pozwu lub tez innych pism procesowych doreczonych pozwanemu przed
rozprawa. Twierdzenia powoda o okolicznoéciach faktycznych budza uzasadnione watpliwoéci wtedy, gdy sa one
wzajemnie sprzeczne lub niezgodne albo si¢ wzajemnie wykluczaja, wzglednie sa ze swej istoty nieprawdopodobne
badz sprzeczne z faktami, ktére sa znane powszechnie (art. 228 § 1 k.p.c.) albo znane sadowi urzgdowo (art. 228 §
2 k.p.c.). Przytoczenie twierdzenh o okoliczno$ciach faktycznych w celu obej$cia prawa wystapi w sytuacji, w ktorej
chodyzi o to, aby wyrok wywarl skutek prowadzacy do takiego obejécia, np. w celu uzyskania zasadzenia alimentéw
w ponadprzecietnej wysokosci po to, aby skorzysta¢ z pierwszefstwa zaspokojenia w podziale sumy uzyskanej z
egzekucji do majatku pozwanego (K. Weitz, Komentarz do art. 339 k.p.c. teza 314 /w:/ pod red. T. Erecifiski, Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Postgpowanie rozpoznawcze, WoltersKluwer 2016).
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85.

W ocenie sadu krajowego taka wykladnia przepisu art. 339 § 2 k.p.c. moze sta¢ na przeszkodzie osiggnieciu
celéw wymienionych wyzej dyrektyw, gdyz w istocie uniemozliwia to sagdowi (w wypadku biernoéci pozwanego)
konirolowanie czy umowa o kredyt konsumencki zawiera wszelkie wymagane elementy, oraz czy nie zawiera
postanowief nieuczciwych, ktére powinny byé uznane za niewiazace konsumenta.

86.

Istotnym jest réwniez, ze wydajac wyrok zaoczny zasgdzajgcy roszezenie sad ma obowigzek nadaé mu z urzedu rygor
natychmiastowej wykonalnosci (art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c.).

87.

Wyrok zaoczny moze pozwany zaskarzy¢ sprzeciwem w terminie 2 tygodni od jego otrzymania. Dla skutecznego
wniesienia sprzeciwu od koniecznym jest wniesienie oplaty, ktéra wynosi polowe naleznej oplaty od pozwu. W
postepowaniu ,,zwyklym” jest to 2,5% dochodzonej pozwem kwoty, nie mniej niz 30 zl, nie wiecej niz 50 0oo zL. W
postepowaniu uproszczonym stala oplata 30 z dla dochodzonej pozwem kwoty do 2 000 1, 50 z} przy kwocie 2 000
~ 5 000 7, 125 7} przy kwocie 5 000 — 7 500 z1, 150 z} przy kwocie ponad 7 500 2} (do 20 000 ).

88.

Stawianie wymogéw finansowych moze zniechecaé pozwanego konsumenta do zaskarzenia wyroku zaocznego,
aczkolwiek gdyby nie byt on bierny, to mégl podnosié swoje twierdzenia i nie dopuscié do wydania wyroku zaocznego
bez ponoszenia koszté6w (w toku postepowania, do momentu wydania wyroku).

89.

Sad krajowy nie odnalazl w orzecznictwie Trybunalu orzeczenia, ktére odnosiloby si¢ wprost do zgodnoéci
postepowania zaocznego przeprowadzanego w Panstwie Czlonkowskim z dyrektywami konsumenckimi.

90.

Trybunal wypowiadal si¢ natomiast kilkukrotnie w przedmiocie postepowania nakazowego, ktére wykazuje pewne
podobiefistwa do postepowania zaocznego. Sad odsylajacy przeanalizowal dotyczace tego orzeczenia Trybunatu.

o1.

W szczeg6lno$ci analizowano Wyrok Trybunatu z dnia 13 wrzeénia 2018 r. C-176/17 wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich - Polska) — Profi Credit Polska S.A.
w Bielsku Bialej / Mariusz Wawrzosek ECLI:EU:C:2018:711 i opini¢ Rzecznika w tej sprawie [oraz cytowane tam
orzeczenia Trybunalu Banco Espafiol de Crédito (C#618/10, EU:C:2012:349), z dnia 18 lutego 2016 r., Finanmadrid
EFC (C#49/14, EU:C:2016:98), z dnia 21 czerwca 2016 r., Aktiv Kapital Portfolio (C#122/14, niepublikowanym,
EU:C:2016:486), a takze przywolane w pkt 100 wyroki].

92.

Sad krajowy zwrécil szczegblng uwage na punkty 42 i 44 orzeczenia C-176/17, wskazujgce, Ze zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwoéci sad krajowy jest zobowiazany do zbadania z urzedu, czy dane warunki
umowy wchodzgce w zakres stosowania dyrektywy 93/13 maja nieuczciwy charakter, a takze do tego, by dokonawszy
takiego badania, zniwelowaé brak réwnowagi miedzy konsumentem a przedsiebiorca, o ile sad 6w posiada niezbedne
ku temu informacje dotyczace stanu prawnego i faktycznego. Skuteczna ochrona praw przyznanych konsumentowi
w tej dyrektywie moglaby bowiem zostaé zagwarantowana jedynie pod warunkiem, by krajowe prawo procesowe
umozliwialo, w ramach postgpowania w sprawie wydania nakazu zaplaty wzglednie w ramach postepowania
egzekucyjnego w przedmiocie nakazu zaplaty, kontrole z urzedu potencjalnie nieuczciwych warunkéw odnoénej
umowy.

93.
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Te wskazéwki nakazywalyby przyjaé, ze sad krajowy musi bada¢ réwniez w sytuacji zaocznosci potencjalng
abuzywno$¢ postanowiefi umownych.

94.

Niemniej jednak, jak zaznaczyl Trybunal w pkt 55 wyroku C-176/17, kazdy przypadek, w ktérym powstaje pytanie, czy
krajowy przepis proceduralny uniemozliwia lub utrudnia zbytnio stosowanie prawa Unii, nalezy bowiem rozpatrywa¢
z uwzglednieniem miejsca danego przepisu w ramach procedury przed réznymi sadami krajowymi, jej przebiegu i jej
cech szczegblnych.

95.
Zauwazy¢ nalezy w tym kontekscie, iz jednak postepowanie zaoczne istotnie rézni si¢ od postepowania nakazowego.

96.

Po pierwsze, w postepowaniu nakazowym do wydania nakazu zaplaty i jego doreczenia pozwany nie moze si¢
wypowiedzied, a ma takg mozliwo$¢ w postepowaniu zaocznym.

97.

Po drugie, w postepowaniu nakazowym pozwany musi dla wniesienia zarzutéw uisci¢ oplate w wysokosci 34 oplaty
od pozwu, a powdd ponosi ¥4 oplaty od pozwu; natomiast w postgpowaniu zaocznym powdd uiszcza calg oplate od
pozwu, za$é pozwany uiszcza od sprzeciwu od wyroku zaocznego ¥2 oplaty od pozwu (a gdyby nie byl bierny, to nie
uiszcza zadnej oplaty, do momentu zakoficzenia postepowania).

98.

Po trzecie, przeslanki wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego sg mniej restrykeyjne niz zarzutéw od nakazu
zaplaty, a ponadto gdyby pozwany byl aktywny, to nie zachodzilaby w ogoéle konieczno$é wnoszenia sprzeciwu.

99.

Po czwarte, nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym stanowi tytul zabezpieczenia wykonalny bez
nadawania mu klauzuli wykonalnoéci (art. 492 § 1 k.p.c.), natomiast wyrok zaoczny, cho¢ zaopatrywany z urzedu w
rygor natychmiastowej wykonalnosci, wymaga nadania klauzuli wykonalnosci, aby staé si¢ tytulem zabezpieczenia.

100.

Ponadto, co moze nawet bardziej istotne, Trybunal w swoich orzeczeniach kilkukrotnie wskazywal [wyroki: z dnia 1
pazdziernika 2015 r., ERSTE Bank Hungary (C#32/14, EU:C:2015:637, pkt 62); z dnia 10 wrze$nia 2014 r., KuSionova
(C#34/13, EU:C:2014:2189, pkt 56); z dnia 6 paZdziernika 2009 r., Asturcom Telecornunicaciones (C#40/08,
EU:C:2009:615, pkt 47}], co trafnie odnotowala Rzecznik w opinii w sprawie C-176/17 (ECLLI:EU:C:2018:293 pkt
73), ze co prawda dyrektywa w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich wymaga w sporach,
w ktérych sprzedawca lub dostawca bierze udzial, pozytywnej, niezaleznej od stron umowy ingerencji przez sad
krajowy zajmujacy si¢ takimi sporami. Niemniej jednak poszanowanie zasady skutecznosci nie idzie tak daleko, aby
rekompensowa¢ catkowita bezezynnoéé poszkodowanego konsumenta.

101.

Z uwagi na te wyartykulowane wyzej istotne réznice miedzy postgpowaniem zaocznym a nakazowym, a takze
przytoczone w pkt 100 stanowisko Trybunalu, ze nie mozna rekompensowa¢ calkowitej bezczynnosci konsumenta
aktywnos$cig sadu, sad krajowy doszed! do przekonania, Ze nie moze zastosowat¢ doktryny acte éclairé. W
rezultacie, sad krajowy nie moze uznaé, ze orzeczenie w sprawie C-176/17 (jak i cytowane tam orzeczenia) daja
dostateczne odpowiedzi na pytania jakie sad chcialby zadaé. Dlatego postanowil zwrdcié sie z ponizszymi pytaniami
prejudycjalnymi (pkt 105-107).

102.
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Sad krajowy chcialby uzyskaé odpowiedZ na dwa pytania, ktére zmierzaja w istocie do wyjaénienia nastepujacych
kwestii:

103.

Po pierwsze, czy dopuszczalnym jest wydanie wyroku zaocznego w sprawie konsumenckiej (o kredyt konsumencki),
gdzie do pozwu nie dolaczono w ogéle umowy, a pozwany pozostaje catkowicie bierny — pasywny, przyjmujac za
prawdziwe twierdzenia powoda o faktach.

104.

Po drugie, czy dopuszczalnym jest wydanie wyroku zaocznego w sprawie konsumenckiej (o kredyt konsumencki),
bez badania przedioZonej umowy jezeli pozwany pozostaje catkowicie pasywny — bierny, przyjmujac za prawdziwe
twierdzenia powoda o faktach.

105.
Pytania prejudycjalne:
106.

Pytanie pierwsze:

Czy art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich OJ L 95, 21.4.1993, p. 29—34 oraz jej motywy: - umowy
powinny byé sporzqgdzane prostym i zrozumialym jezykiem, a konsument powinien mieé faktycznie
mozliwosé zapoznania sie ze wszystkimi warunkami umowy, a wszelkie wqtpliwosci powinny
byé interpretowane na jego korzysé; - sady i organy administracyjne Panstw Czlonkowskich
muszq mieé do swojej dyspozycji stosowne i skuteczne srodki zapobiegajqce statemu stosowaniu
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, w zwigzku z art. 10 ust. 1 i 2 Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o
kredyt konsumencki oraz uchylajqca dyrektywe Rady 87/102/EWG, OJ L 133, 22.5.2008, p. 66—92
orazjej motywem 31 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sprzeciwiajq sie one przepisowi art. 339
§ 2 k.p.c. rozumianemu tak, ze przepis art. 339 § 2 k.p.c. pozwala na wydanie wyroku zaocznego w
sprawie konsumenckiej (o splate kredytu konsumenckiego) takze w wypadku, gdy nie zostala przez
powoda przedlozona umowa konsumencka (umowa kredytu konsumenckiego), a w konsekwencji
nie zostalo przeprowadzone badanie tej umowy pod kqtem potencjalnie nieuczciwych warunkéw w
umowie zawartych, nie sprawdzono czy umowa zawierala wszelkie wymagane prawem elementy
a jednoczesnie nakazuje wydajac wyrok zaoczny oprzeé sie jedynie na twierdzeniach strony
powodowej o faktach bez analizy dowodéw pod katem powziecia ,,uzasadnionych watpliwosci” w
rozumieniu tego przepisu? Czy tez moze w swietle orzeczen Trybunatu z dnia 1 pazdziernika 2015
r., ERSTE Bank Hungary (C # 32/14, EU:C:2015:637, pkt 62); z dnia 10 wrzesnia 2014 r., Ku§ionovd
(C # 34/13, EU:C:2014:2189, pkt 56); z dnia 6 pazdziernika 2009 r., Asturcom Telecomunicaciones
(C # 40/08, EU:C:2009:615, pkt 47) dopuszczalng jest taka wykladnia art. 339 § 2 k.p.c., iz
mozliwym jest wydanie wyroku zaocznego w sprawie konsumenckiej (o kredyt konsumencki), w
ktorej powdd nie zalqgcezyt do porwu umowy, a w konsekwencji bez badania umowy pod kqtem
potencjalnie nieuczciwych warunkéw w umowie zawartych, a takze sprawdzenia czy umowa
zawierala wszelkie wymagane przez prawo elementy, opierajqc sie jedynie o twierdzenia powoda
o faktach?

107.
Pytanie drugie:

Czy art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich OJ L 95, 21.4.1993, p. 290—34 oraz jej motywy: - umowy
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powinny byé sporzqgdzane prostym i zrozumialym jezykiem, a konsument powinien mieé faktycznie
mozliwoséé zapoznania si¢ ze wszystkimi warunkami umowy, a wszelkie waqgtpliwoséci powinny
byé interpretowane na jego korzysé; - sqdy i organy administracyjne Paiistw Czlonkowskich
muszq mieé do swajej dyspozycji stosowne i skuteczne srodki zapobiegajqce stalemu stosowaniu
nieuczeiwych warunkéw w umowach konsumenckich, w zwiqgzku z art. 10 ust. 1 i 2 Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o
kredyt konsumencki oraz uchylajgca dyrektywe Rady 87/102/EWG, OJ L 133, 22.5.2008, p. 66—
92 oraz jej motywem 31 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze sprzeciwiajq sie one przepisowi
art. 339 § 2 k.p.c. rozumianemu tak, ze przepis art. 339 § 2 k.p.c. stoi na przeszkodzie zbadaniu
przez sqd krajowy umowy konsumenckiej (o kredyt konsumencki, zalqczonej przez powoda)
pod kgtem potencjalnie nieuczciwych warunkéw w umowie zawartych, zbadaniu czy umowa
zawiera wszystkie wymagane prawem elementy a jednoczesnie nakazuje wydajqe wyrok zaoczny
oprzeé sie jedynie na twierdzeniach strony powodowej bez analizy dowodow pod kqtem powziecia
suzasadnionych waqtpliwoséci” w rozumieniu tego przepisu? Czy tei moze w Swietle orzeczen
Trybunatu z dnia 1 pazdziernika 2015 r., ERSTE Bank Hungary (C # 32/14, EU:C:2015:637,
pkt 62); z dnia 10 wrzesnia 2014 r., Kusionova (C # 34/13, EU:C:2014:2189, pkt 56); z dnia
6 pazdziernika 2009 r., Asturcom Telecomunicaciones (C # 40/08, EU:C:2009:615, pkt 47)
dopuszczalng jest taka wykladnia art. 339 § 2 k.p.c., iz mozliwym jest wydanie wyroku zaocznego
w sprawie konsumenckiej (o kredyt konsumencki) bez badania przedlozonej przez powoda umowy
dolgczonej do porwu pod kagtem potencjalnie nieuczciwych warunkéw w umowie zawartych, a
takze sprawdzenia czy umowa zawierala wszelkie wymagane przez prawo elementy, opierajqc sie
Jjedynie o twierdzenia powoda o faktach?&gt; &gt;.
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