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2019 m. balandzio 23, d. keliy teisé¢jy kolegijos priimtas sprendimas byloje
CrownyVan Gelder B.V., Siaurés Velsenas, ieskove <...>

ir

Autoriteit Consument en Markt (ACM) (Vartotojy ir rinkos institucija, toliau —
ACM), atsakove

<..>
Kaip trecioji Salis procese dalyvauja:

TenneT TSO B.V., Arnhemas, (toliau — TenneT)
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Procesas

2018 m. balandzio 30d. sprendimu (gin¢ijamas sprendimas) ACM pagal
Elektriciteitswet 1998 (1998 m. [statymas dél elektros energijos, toliau — E-Wet)
51 straipsnio 2 dalj nusprendé dél ieskovés 2017 m. gruodzio 22 d. prasymo
iSspresti ginca.

Ieskové apskundé gincijamg sprendima.

<..>

Motyvai

2015 m. kovo 27 d. Dimene sugedus 380 kV kirstomajam, jréenginiti dideléje
teritorijoje nutriiko elektros energijos tiekimash, Sis%jrenginys priklauso
Nyderlandy 380 kV aukstosios jtampos sistemai, @ uz pacig sistema yra atsakinga
TenneT, kaip nacionaliné sistemos opefatore. " D¢el Sio gedimo jrenginys visiskai
i§sijunge, todel didelei Siaurés Olandijos provincijes daliai ir nedidelei Flevolando
provincijos daliai nutriko elektros energijos tiekimas. D¢l to nukentéjo apie
milijonas namy tkiy, keli didiejiwvartotojaiyir kai kurie ypatingos svarbos
infrastruktiiros objektai, (orig. p. 2) kaipsantai nacionalinis Schipholio oro uostas
ir atskiros gelezinkeliy tinkloidalys. Mazdaug, po valandos Dimeno skirstomasis
jrenginys vél buvo pradétas eksploatueti, o véliau palaipsniui atnaujintas elektros
energijos tiekimas.

Ieskovei priklauso popieriaus'gamykla Siaurés Velsene. Jos gamykla yra prijungta
prie 50 kV perdavimo sistemos, Kurig eksploatuoja sistemos operatoré Liander
N.V. <. "% kuriai®elcktros® energija tiekiama i§ TenneT eksploatuojamos
nacionalinés aukstosios ‘itampos sistemos. Dél 2015 m. kovo 27 d. jvykusio
elektros, irangods “gedimg’ ieskovei kurj laikg nebuvo tiekiama elektros energija.
leskoveétvirtinaikad jai buvo padaryta zala. Ji paprasé, kad ACM konstatuoty, jog
Tennel nesieme visy turimy pagristy priemoniy, kad iSvengty energijos tiekimo
nutraukimo  ir kad Dimeno skirstomojo jrenginio sistemos struktiira neatitiko
jstatymu ‘nustatyto ,,enkelvoudige storingsreserve® (,,pavienio avarinio rezervo®)
Kriterijaus.

Gincijamu sprendimu ACM atmeté ieskovés skunda dél TenneT kaip nepriimtina.
Jos nuomone, ieskové néra ginco su sistemos operatore Salis, nes ji neturi (jokios)
tiesioginés sgsajos su TenneT. Jos popieriaus gamykla néra prijungta prie TenneT
sistemos, ji néra sudariusi sutarties su TenneT ir negauna i$ jos jokiy sgskaity.

Teisinis pagrindas



CROWN VAN GELDER

Pagal E-Wet 51 straipsnio 1 dalj gin¢o su sistemos operatoriumi $alis gali pateikti
ACM skunda dé¢l bido, kuriuo operatorius atlicka savo uzduotis ar naudojasi
1galiojimais pagal §j istatyma ir (arba) vykdo jsipareigojimus pagal §j jstatyma.

Siuo jstatymu Nyderlandy teisés akty leidéjas j nacionaling teise perkéle 2009 m.
liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/72/EB dél elektros
energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panaikinanc¢ios Direktyva 2003/54/EB
(Tre¢ioji  elektros energijos direktyva, toliau— Direktyva 2009/72/EB),
37 straipsnio 11 dalj, kuri [lietuviy] kalba iSdéstyta taip (iStraukos):

,,Bet kuri $alis, turinti nusiskundimy perdavimo <...> sistemos operatoriaus
veiksmais, susijusiais su to operatoriaus jpareigojimais pagal Sig direktyva,
gali pateikti skundg reguliavimo institucijai, kuri, weikdamawkaip gincy
sprendimo institucija, priima sprendimag <...>*.

Be to, preambulé¢je dar sakoma:

,EBnergetikos reguliavimo institucijoms “turéty buti suteikti jgaliojimai
priimti privalomus sprendimus dél® elektrosenergijos® jmoniy <...>.
Energetikos reguliavimo institueijoms, taip paty turcty buati suteikti
jgaliojimai, kad jos galéty prisideti,uztikrinant aukstus visuotiniy ir vieSyjy
paslaugy standartus, siekiant “atverti * rinkg, apsaugant pazeidziamus
vartotojus  ir  uztikrinant %, visiSka Wwvartotojy apsaugos priemoniy
veiksmingumg. <...>*

Prejudicinio klausimo motywvali

v

Salys skirtingai traktuoja savekos,,,bet Kuri Salis, turinti nusiskundimy* aiSkinima.
Jos nesigincija, kad\§iaisyzodziais apribojama asmeny, turinciy teise teikti skunda,
grupe, taciaudjosimnesutaria, kaiphteisingai apibrézti Sig grupe. Pirmiausia Siuo
atveju keliamasiklausimas, ariskunda gali teikti juridinis asmuo, kuris (orig. p. 3)
yra prisijunggs, (tik) prigyregioninés sistemos, kurioje elektros energijos tiekimas
sutrinka sugedus_jrenginiui nacionalingje sistemoje, i$ kurios elektros energija
tiekiamavy, regioningisistema.

Direktyvos«<2009/72/EB 37 straipsnio 11 dalis néra tokia aiski, kad dél jos
15aiskinimo nekilty pagristy abejoniy. D¢l Siy abejoniy College pagal Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo 267 straipsnj turi Kkreiptis j Teisingumo Teismag Su
prasymud priimti prejudicinj sprendimg. Todél College Teisingumo Teismui
pateiks toliau suformuluotg klausima.

College atsizvelge j tai, kad Suomijos teismas (Korkein hallinto-oikeus) 2018 m.
rugséjo 14 d. taip pat pateiké klausimg dél Direktyvos 2009/72/EB 37 straipsnio
1SaiSkinimo. Byloje C-578/18 kalbama apie namy tikio vartotojo statusg prieziliros
procediiroje, kurig reguliavimo institucija pradeda po to, kai j jg kreipiasi toks
vartotojas, ir $io vartotojo teisés pateikti apeliacinj skunda kompetentingame
teisme dél reguliavimo institucijos sprendimo santykj su direktyvoje apibréztu
atitinkamu jo, kaip reguliavimo institucijos vykdomos administracinés procediiros
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Salies, statusu. Minétoje byloje kalbama apie Direktyvos 2009/72/EB 37 straipsnio
17 dalj, ir College daro priclaida, kad atsakymas j Suomijos iSkeltg klausimg jam
nebus pakankamai naudingas taikant Sios direktyvos 37 straipsnio 11 dalj Sioje
byloje.

<...>(orig. p. 4)

Sprendimas

College:

praso Teisingumo Teismo priimti prejudicinj sprendima\ifsatsakyti 9§ §i
klausima:

Ar 2009 m. liepos 13d. Europos Parlamento is, Tarybes “direktyvos
2009/72/EB dél elektros energijos vidaus» rinkos, bendryjy, taisykliy,
panaikinanéios Direktyva 2003/54/EB, €37straipspio %11 dalis turi buti
aiSkinama taip, kad Sia nuostata teis€mpateikti skunda “dél nacionalinés
sistemos operatoriaus (perdavimo sistemos operatoriaus) taip pat suteikiama
asmeniui, kuris néra prisijunges prie Sio sistemos operatoriaus (perdavimo
sistemos operatoriaus) sistemosy bet yra prisijunges tik prie regioninés
sistemos (skirstymo sistemes), kurioje elektrosienergijos tiekimas sutrinka
dél elektros energijos tiekimo @edimo nagionalinéje sistemoje (perdavimo
sistemoje), 1§ kurios| elektros cnergija tiekiama ] regioning sistema
(skirstymo sistemg)?



