Tolge C-432/20 -1

Kohtuasi C-432/20
Eelotsusetaotlus

Saabumise kuupéev:

14. september 2020
Eelotsusetaotluse esitanud kohus:

Verwaltungsgericht Wien (Austria)
Eelotsusetaotluse kuupéev:

28. august 2020
Kaebaja:

ZK
Vastustaja:

Landeshauptmanniwon Wien

Eelotsusetaotlus,

mis on esitatud'Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 267 ja
Eureopa Kohtu kodukorra artikli 107 alusel
(eelotsuse kiirmenetlus)

Pohikohtuasja pooled [...]:

a) kaebaja: ZK, siind. 1985,
1130 Viin,
kodakondsus: Kasahstani

[...] [...]

b) vastustaja: Landeshauptmann von Wien, MA 35,
1200 Viin, [...] [k 2]

Verwaltungsgericht Wien (Viini halduskohus, Austria) tegi [...] ZK (siind.: 1985,
kodakondsus: Kasahstani) kaebuse suhtes Landeshauptmann von Wien’i (Viini
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liidumaa valitsusjuht), Magistratsabteilung 35 (linnavalitsuse 35. osakond),
9.juuli  2019. aasta otsuse peale, [...] mis puudutas ZK elamisloa
,Daueraufenthalt EU®“ (pikaajaline elanik — EL) pikendamise taotluse
tagasiliikkamist,

KOHTUMAARUSE

I.  Euroopa Liidu kohtule esitatakse ELTL artikli 267 ja Euroopa Kohtu
kodukorra artikli 107 alusel jargmised eelotsuse kiisimused:

1. Kas direktiivi 2003/109/EU artikli 9 16ike 1 punkti ¢ tuleb télgendada nii, et
pikaajalisest elanikust kolmanda riigi kodaniku iga Uksk6ik “kui lthike
fldsiline viibimine (henduse territooriumil 12 jarjestikuse kuujooksul
valistab pikaajalisest elanikust kolmanda riigi kodanikunstaatuse kaotamise
selle sétte kohaselt?

2. Juhul, kui Euroopa Kohus vastab esimesele¢kiisimusele eitavalt: millistele
kvalitatiivsetele ja/vbdi kvantitatiivsetele noOuetele, peavad™ Uhenduse
territooriumil 12 jarjestikuse kuu jooksul viibimised vastama, et vélistada
pikaajalisest elanikust kolmanda riigi kedaniku staatuse kaotamist? Kas
Uhenduse territooriumil 12 jarjestikuse, kutyjooksul vitbimised valistavad
pikaajalisest elanikust kolmandayriigi kodaniku, staatuse kaotamise Uksnes
siis, kui sel perioodil oli asjaomase kolmanda riigi kodaniku harilik
viibimiskoht vdi tema huvide peaminekese thenduse territooriumil?

3. Kas liikmesriigi 6iguskorras, kehtivadssatted, mis ndevad ette pikaajalisest
elanikust kolmanda® riigi kodaniku staatuse kaotamise, kui asjaomane
kolmanda riigit"kedanik on kuall 12 jarjestikuse kuu jooksul Uhenduse
territeeriumil viibinudy kuid, seal €i olnud tema harilik viibimiskoht ega tema
huvide peamineikese, on, kooskolas direktiivi 2003/109/EU artikli 9 1Gike 1
punktiga c? [1k3]

I.® [Ewregpa, Kohtu, kodukorra —artikli 107  I6ike 2  kohaselt  teeb
Verwaltungsgericht Wien Euroopa Kohtule ettepaneku vastata eelotsuse
Klsimustele jargmiselt:

1."%, Direktiivi «2003/109/EU artikli 9 16ike 1 punkti ¢ tuleb tdlgendada nii, et
pikaajalisest elanikust kolmanda riigi kodaniku iga Uksk&ik kui llhike
viibimine Uhenduse territooriumil 12 jérjestikuse kuu jooksul valistab
pikaajalisest elanikust kolmanda riigi kodaniku staatuse kaotamise.

2. Liikmesriigi Oiguskorras kehtivad satted, mis ndevad ette pikaajalisest
elanikust kolmanda riigi kodaniku staatuse kaotamise, kui asjaomane
kolmanda riigi kodanik on kull 12 jarjestikuse kuu jooksul (henduse
territooriumil viibinud, kuid seal ei olnud tema harilik viibimiskoht ega tema
huvide peamine kese, ei ole kooskdlas direktiivi 2003/109/EU artikli 9
IGike 1 punktiga c.
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1. [...] [liikmesriigi menetlusdigus]

Pdhjendused

A Sissejuhatus

ZK, sundinud 1985. aastal, Kasahstani kodanik (edaspidi ,kaebaja“), esitas
12. augustil 2019 Austria foderaalse pdhiseaduse (Bundes-Verfassungsgesetz)
artikli 130 10ike 1 punkti 1 ja artikli 132 16ike 1 punkti 1 alusel . tdhtaegselt
kaebuse [...] Landeshauptmann fiir Wien’i (edaspidi ,vastustaja“) 9. juuli
2019. aasta otsuse peale. Nimetatud otsusega jattis vastustaja rahuldamata kaebaja
6. septembri 2018. aasta taotluse pikendada tema elamisluba “;Daueraufenthalt
EU*“ wvastavalt Austria ritki elama asumise ja sealy, clamise seaduse
(Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz; edaspidi 4NAGY) 8,204, IGikele 4
koostoimes sama seaduse §-ga 2. Kaebaja ei viibinud ajavahemikul 2013. aasta
augustist kuni  2018. aasta augustini (ja kah, parast< seda)y, asjakohaste
umberlikkamatute toimiku materjalide kohaselt “kordagi, 12 jérjestikuse kuu
jooksul v&i pikemalt valjaspool (ihenduse tersitooriumi. Whenduse territooriumil
viibimised kestsid — nagu samuti UmberlUkkamatult ning Kkaebuse suulisel
menetlemisel tuvastatud — ainult méne péevaiaastas.

25. oktoobril 2019 toimus Verwaltungsgericht Wien’ispavalik kohtuistung, mille
kaigus tegi kaebaja advokaatW[lk4] parast kohtuasja asjaolude selgitamist
ettepaneku esitada Euroopa.iidu Kohtule (edaspidi ,,Euroopa Kohus) eelotsuse
saamiseks mitu kusimust direktiivi, 2003/109/EU pikaajalistest elanikest
kolmandate riikide kodanike staatuse kohta (edaspidi ,,direktiiv 2003/109/EU*)
artikli 9 16ike 1 punkti‘extdlgendamiseks.

B. Asjakohane 61guslik olukord

Liidu Sigusnormid:

Direktiivi 2003/109/EU artiklid 8 ja 9 on sBnastatud jargmiselt:
Artikkel'8
Pikaajalise elaniku EL elamisluba

1. Pikaajalise elaniku elamisluba on alaline, kui artiklis 9 ei ole ette ndhtud
teisiti.

2. Liikmesriigid annavad pikaajalistele elanikele pikaajalise elaniku EL
elamisloa. Elamisluba kehtib véhemalt viis aastat; see on vajaduse korral taotluse
alusel automaatselt pikendatav

3.  Pikaajalise elaniku EL elamisluba vdidakse valja anda kas kleebisena vdi
eraldi dokumendina. See antakse vélja vastavalt eeskirjadele ja standardmudelile,
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mis on satestatud ndukogu 13. juuni 2002. aasta maaruses (EU) nr 1030/2002,
millega kehtestatakse tihtne elamisloavorm kolmandate riikide kodanike jaoks. [6]
Rubriiki ,,loa liik* kirjutab litkmesriik ,,pikaajaline elanik — EL*.

Artikkel 9
Staatuse tihistamine voi kaotamine

1. Pikaajalisel elanikul ei ole enam digust pikaajalise elaniku staatusele
jargmistel juhtudel:

a) tuvastatakse, et pikaajalise elaniku staatus on saadud pettuse‘teel;
b)  rakendatakse valjasaatmist artikli 12 tingimuste kohaselt;
c) isiku draolek tGhenduse territooriumilt kestab 12 jarjestikustikuuduflk, 5]

2.  Erandina 18ike 1 punktist ¢ vbivad liikmesriigidhette'naha, et 12 jarjestikust
kuud Uletav &raolek voi teatud konkreetsetel voi erakorralistel asjaeludel toimuv
araolek ei pdhjusta staatuse tihistamist voi kaotamist.

3. Liikmesriigid voivad ette naha, et pikaajalisel elanikul ei ole enam digust
pikaajalise elaniku staatusele juhul, kui ta kujutab“ehtu avalikule korrale voi
julgeolekule, arvestades tema sooritatud Oigusrikkumise kaalu, kuid selline oht ei
ole valjasaatmise pohjuseks artiklind2 tdhenduses.

4.  Pikaajalisel elanikul; kes on‘elanud tetses liikmesriigis 111 peattiki kohaselt,
ei ole enam 0Oigust pikaajalise elanikuystaatusele, mis on saadud esimeses
litkmesriigis, kui seesamaystaatus on antud teises litkmesriigis artikli 23 kohaselt.

Parast kuueaastast draolekut selle litkmesriigi territooriumilt, kes andis pikaajalise
elaniku staatuse, ei"ale asjaomasel isikul igal juhul enam 8igust pikaajalise elaniku
staatusele nimetatud liikmesriigis.

Erandina teisest 16igust vOib asjaomane liikmesriik ette ndha, et konkreetsetel
pohjustel voib pikaajaline elanik oma staatuse nimetatud liikmesriigis sdilitada,
kui araolekuaeg on kestnud ule kuue aasta.

5. Seoses loike 1 punktis ¢ ja l1dikes 4 osutatud juhtudega néeb staatuse andnud
liikmesriik ette lihtsustatud korra pikaajalise elaniku staatuse tagasisaamiseks.

Seda korda kohaldatakse eelkdige neil juhtudel, kui isik on elanud teises
liitkmesriigis seoses dpingutega.

Pikaajalise elaniku staatuse tagasisaamise tingimused ja kord ndhakse ette
siseriiklikus Giguses.

6. Pikaajalise elaniku EL elamisloa kehtivusaja I6ppemine ei tdéhenda mingil
juhul pikaajalise elaniku staatuse ttihistamist voi kaotamist.
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7. Kui pikaajalise elaniku staatuse tiihistamine v@i kaotamine ei too kaasa
riigist lahkumist, lubab liikmesriik asjaomasel isikul oma territooriumile jaada,
kui isik tdidab siseriiklikes digusaktides satestatud tingimused ega kujuta ohtu
avalikule korrale vdi julgeolekule. [Ik 6]

Liikmesriigi digusnormid:

(Verwaltungsgericht Wien’i esiletdst)
NAG §-s 20 satestatud

Elamislubade kehtivus
8 20.

(1) Tahtajaline elamisluba véljastatakse 12 kuuks wv@i kaesolevas, seaduses
satestatud pikemaks perioodiks, vélja arvatud juhul,{kui elamisluba“taotletakse
luhemaks ajaks vdi kui reisidokumendi kehtivus onytaotletave perieodi pikkusest
lUhem.

(1a) 88 ldike 1 punktide 2, 4, 5, 6, 8, 9 vor10wkohane elamisluba véljastatakse
kolmeks aastaks, kui valismaalane

1.  on labinud integratsioonik@kkuleppe meodulil (integratsiooniseaduse
(Integrationsgesetz) § 9), ja

2. on viimase kahe aasta joeksul wviibinud pidevalt ja digusparaselt Austria
territooriumil,

valja arvatud juhul, “Kui “elamisluba taotletakse lihemaks ajaks vOi Kkui
reisidokumendi kehtivus on‘taotletava perioodi pikkusest lihem.

(2) _ Elamisloa kehtivus-algab selle valjastamise kuupdeval, pikendatud elamisloa
kehtivus algab eelmiseelamisloa viimasele kehtivuspdevale jargneval péeval, kui
sellest ei 6le moodunudiile kuue kuu. Oigusparane Austrias viibimine eelmise
elamisloa 10ppemise ja pikendatud elamisloa kehtivuse alguse vahelisel ajal
tuvastatakse samaaegselt pikendatud elamisloa valjastamisega omal algatusel
tasuta otsusega.

(3) Elamisloa ,,Daueraufenthalt — EU“ (§45) omajal on Austrias —
olenemata sellele elamisloale vastava dokumendi tahtajalisest kehtivusest —
alaline elamisdigus. See dokument valjastatakse viieks aastaks, ning juhul kui
ei tule kohaldada 2005.aasta valismaalaste politseikontrolli seaduse
(Fremdenpolizeigesetz 2005) kohaseid meetmeid, pikendatakse seda erandina
§-st 24 taotluse alusel ka parast tahtaja méodumist.

(4) Loike 3 kohane elamisluba I6ppeb, kui valismaalane viibib véljaspool
EMU territooriumi pikemalt kui 12 jarjestikust kuud. Erikaalutlustel, nagu
raske haiguse korral, sotsiaalse kohustuse taitmisel vO6i Uldise
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kaitsevaeteenistuse voi tsiviilteenistusega sarnase [Ik 7] teenistuse labimise
korral, v8ib valismaalane viibida valjaspool EMU territooriumi kuni 24 kuu
jooksul, kui ta on ametiasutust sellest eelnevalt teavitanud. Kui valismaalasel
on Oigustatud huvi, peab ametiasutus taotluse korral tuvastama, et
elamisluba ei ole 16ppenud. EMU territooriumil viibimist peab tdendama
véalismaalane.

(4a) Erandina I0ike 4 esimesest lausest 10ppeb elamisluba ,,Daueraufenthalt —
EU*, mis on antud elamisloa ,,Blaue Karte EU* (ELi sinine kaart) omajale voi
tema perekonnaliikmele, kui valismaalane viibib valjaspool EMU dérritooriumi
pikemalt kui 24 jarjestikust kuud.

(5) Ldige 4 ei kehti elamisloa Daueraufenthalt — EU omaja suhtes; kui

1. tema abikaasa, registreeritud elukaaslane vOi UkS vanematest. on Austria
kodanik, kes on Austria omavalitsusiiksuse teenistuses ja kelle teenistuskoht asub
valisriigis, vOi

2. tema abikaasa, registreeritud elukaaslane voi Uksivanematest on Austria
kodanik, kes on Austria avalik-6igusliku asutuse teenistuses ja kelle teenistuskoht
asub vélisriigis, juhul kui nimetatud asutus tegutseb, valisriigis Austria huvides, ja

isik on elukohast lahkumise kavatsusest, (8 2 18ige 2), ametiasutusele eelnevalt
teada andnud. Punktide 1 v0i2, Kohaste“itingimuste taitmist peab tdendama
vilismaalane. Elamisluba ,,Daucraufenthalt — EWU* pikendatakse taotluse alusel ka
parast elukohast lahkumist.

NAG § 2 I8ikes 7 onssétestatud:

Lahiajalised Austrias ja valisriigisiviibimised, eelkdige kulastuse eesmargil, ei
katkesta Oigust andvatyoi 1dpetavat viibimise voi elamise kestust. Sama kehtib
ka quhul, kui valismaalane .on Austria territooriumilt lahkunud vélismaalaste
politseikentrolli seaduseialusel tehtud ja tagantjarele tiihistatud otsuse tdttu.

C. Kaebajaettepanek algatada rikkumismenetlus

Parast, esialgset Kkirjavahetust Euroopa Komisjoni rdnde ja siseasjade
peadirektoraadi osakonnaga C.2, seaduslikud sisserandeteed ja integratsioon,
esitas kaebaja advokaat 29. jaanuaril 2020. aastal formaalse kaebuse direktiivi
2003/109/EU artikli 9 I8ike 1 punktic tdsise rikkumise kohta Austria
migratsiooniasutuse poolt ja tegi ettepaneku rikkumismenetluse algatamiseks.
Muu hulgas teavitas [Ik 8] advokaat komisjoni, et Verwaltungsgericht Wien
kaalub Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELTL) artikli 267 alusel
eelotsusemenetluse algatamist.

Komisjoni seadusliku rénde alase ekspertgrupi (Contact Group Legal Migration)
koosolek toimus 18. veebruaril 2020. Ekspertgrupi eesmérk on edendada
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komisjoni ja lilkkmesriikide vahelist dialoogi liidu Giguse tdlgendamise ja
kohaldamise osas. Koosoleku péevakorras olid direktiivi 2003/109/EU artiklite 5
ja 9 tdlgendamise kusimused.

Enne koosoleku protokolli heakskiitmist ja selle avalikustamist komisjoni
veebilehel edastas ekspertgrupp advokaadile koosoleku protokolli eelndu ja palus
end informeerida juhul kui Verwaltungsgericht Wien esitab eelotsusetaotluse.

D. Euroopa Komisjoni esialgne diguslik arvamus

Nagu nahtub 18. veebruari 2020. aasta koosoleku protokollist,” ony, komisjon
direktiivi 2003/109/EU artikli 9 16ike 1 punktic tdlgendamise Kkiisimuses
oiguslikul arvamusel, et sdnastust (ja staatuse kaotamise koasseisu) yisiku araolek
Uhenduse territooriumilt kestab 12 jdarjestikust kuud “ tuleb tolgendada kitsalt ning
selliselt, et pikaajalisest elanikust kolmanda riigi kodaniku staatuse ‘kaotamise
toob endaga kaasa ainult ,fiiisiline eemalolék’ Uhenduse “territooriumilt
12 jarjestikuse kuu jooksul. Seevastu ei ole olulineyasjaolu, kas pikaajalisest
elanikust kolmanda riigi kodanik elas asjakohasel perioodil ka tegelikult Gihenduse
territooriumil voi kas seal oli tema harilik xiibimiskeht.

Pohjenduses markis komisjon diréktiivi 2003/109/EU" teisele pdhjendusele
viidates, et direktiivi eesmark on anda pikaajalistest elanikest kolmandate riikide
kodanikele ihtsed digused, mis‘en véimalikult l1dhedased EL kodanike digustele.
SeetGttu valistab juba luhike fulsHine, tihenduserterritooriumil viibimine 12 kuu
jooksul direktiivi 2003/109/EU,, artikli'Ou,l0ike 1 punkti c kohase staatuse
kaotamise koosseisu kohaldamise.

E. Eelotsusetaotiuse esitamine

Kaebaja ei viibinud ajavahemikul 2013. aasta augustist kuni 2018. aasta augustini
(Jay kapéarast'seda) asjakohaste mberlikkamatute toimiku materjalide kohaselt
kordagi 12%fIk'9] jarjestikuse kuu jooksul voi pikemalt véljaspool henduse
tesritooriumi. ) Uhenduse  territooriumil  viibimised  kestsid —  samuti
umberlikkamatult — ainult modne péeva aastas. Eelmises 18igus Kkirjeldatud
komisjoniudiguslik arvamus tugineb aga kaebuses esitatud véidetele. Erinevalt
vastUstaja vastuvaidetest valistavad direktiivi 2003/109/EU artikli 9 Idike 1
punkti c'kohase teokoosseisu taitmise ka lihemad (ainult mdne péeva kestvad)
kaebaja viibimised Uhenduse territooriumil 12 kuu pikkuse ajavahemiku kestel.
Kui lahtuda sellest diguslikust arvamusest, omab kaebaja Austrias jatkuvalt
pikaajalise elaniku staatust.

F. Eelotsuse kiirmenetluse taotlus

ELTL kolmanda osa V jaotise 2. peatiikk sisaldab piirikontrolli-, varjupaiga- ja
sisserandepoliitika alaseid satteid. ELTL artikli 79 I16ike 1 kohaselt to6tab liit vélja
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uhise sisserandepoliitika, mille eesmark on eelkdige tagada ka liikmesriikides
seaduslikult elavate kolmandate riikide kodanike &iglane kohtlemine. Sel
eesmargil votavad Euroopa Parlament ja nbukogu seadusandliku tavamenetluse
kohaselt vastu normid, mille kohaselt liikmesriigid valjastavad pikaajalisi viisasid
ja elamislube, sealhulgas neid, mille eesmérk on perekondade taasiihinemine
(viidatud artikli 15ike 2 punkt a).

Direktiivi 2003/109/EU preambuli kohaselt pdhineb see direktiiv eelkdige
Euroopa Uhenduse asutamislepingu endise artikli 63 esimese 16igu punktidel 3
ja4 (niid ELTL artikkel 79).

Verwaltungsgericht Wien’i menetluses olev p&hikohtuasi tdstatabykusimusi
direktiivi 2003/109/EU artikli 9 16ike 1 punkti ¢ kohase pikaajalise “elaniku
staatuse kaotamise teokoosseisu tdlgendamise kohta ning seega,ELTL kolmanda
osa V jaotises hdlmatud valdkondade suhtes. Seetdttu ony Eureopa Kohtu
kodukorra artikli 107 kohane kiirmenetluse kohaldaminelubatav.

Kaebajal, kes samuti nagu tema abikaasa ja, “meli “alaealist " last, elas
Uhendkuningriigi mitmeaastase elamisloa alusel Uhendkuningriigis, on oluline
Oiguslik huvi oma Austrias kehtiva Oigusliku, ‘Seisundi Kiire véljaselgitamise
suhtes, sest ta on juba teinud ettevalmistusi perekonna taasiihinemise menetluseks
vastavalt NAG 8§46 I6ikel punkti2 alapunktile a, et vdimaldada oma
perekonnaliikmetel talle elamisloa \,,RotsWeill-Rot —" Karte plus“ (tdhtajaline
elamisluba, mis annab piiramatu juurdepaasutooturule) alusel Viini jarele soita.

Veelgi enam on see oluline asjaolu téttu, €tpBREXITi iileminekureziim 16ppeb
31. detsembril 2020 (valja‘arvatud jubul;"kui seda pikendatakse veelkord, mis on
aga hetkel ebatdenaoline), [1k:10]

Vastavalty NAG, 8§ 21, I6ikelel tuleb vastav taotlus esitada enne Austriasse
sisenemist walisriigis asuvale, kohalikule péadevale diplomaatilisele esindusele
(kdiesoleval juhul Austria saatkonnale Londonis; edaspidi ,,Londoni saatkond*).

Tulenevalt “ulatuslikest’ COVID-19 pandeemia tOkestamise meetmetest vottis
llondoni saatkond kaebaja véidete kohaselt kuni 11. augustini 2020 vastu ainult
Austria“ning teiste EMU riikide kodanike lahedaste perekonnaliikmete viisa- ja
elamisloataotlusi. Pérast taotluse esitamise tahtaja madramist Londoni saatkonna
poolt “esitavad kaebaja perekonnaliikmed tema andmetel NAG 8§ 46 IGike 1
punkti 2 alapunkti a kohased taotlused eeldatavasti juba augusti teises pooles voi
septembri esimeses pooles. Asjaomase elamisloa véljastamise eelduseks on
kaebaja kui pikaajalisest elanikust kolmanda riigi kodaniku staatuse edasi
kestmine direktiivi 2003/109/EU tahenduses.

Vastavalt haldusmenetluse uldosa seaduse (Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz; edaspidi ,,AVG®“) §-le 38 on ametiasutusel
(kdesoleval  juhul Landeshauptmann fiir Wien’il) digus langetada
uurimismenetluse kéigus tekkivate eelnevate kisimuste suhtes, mille kohta
pohikisimusena teevad otsuse teised haldusasutused voi kohtud, otsus asjaomase
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olukorra osas tekkinud arusaama alusel ning vétta see hinnang oma otsuse aluseks
— vOi peatada menetlus kuni eelneva kiisimuse osas I6pliku otsuse tegemiseni, kui
eelnev kusimus on juba padeva haldusasutuse vdi kohtu poolelioleva menetluse
ese.

Eeltoodut arvesse vottes tuleb lahtuda asjaolust, et Landeshauptmann fiir Wien
peatab peatselt algatatava perekonna taasiihinemise menetluse  kuni
Verwaltungsgericht Wien teeb kaebemenetluses otsuse.

Kui Euroopa Kohus vastaks Verwaltungsgericht Wien’i esitatud kiisimustele
tavapérase eelotsusemenetluse raames, voiks keskmise menetlusaja jargi (viimati
avaldatud Euroopa Kohtu aastaaruandes 2018)! eeldada, etgjdrgmises ldigus
esitatud  kisimustele direktiivi 2003/109/EU artikli 9 [0ike 1 “punkti c
tblgendamise kohta antakse selgitus alles 2021. aasta detsembris v0i,2022. aasta
jaanuaris. Ametiasutuse otsus kaebaja taotletava taasihinemisenkohta oma
abikaasa ja alaealiste lastega Viinis lukkuks seega edasi vahemalt 2022. aasta
kevadeni. [Ik 11]

Kui aga kaebaja diguslikule staatusele antaks hinnang\EuroopayKohtu kodukorra
artikli 107 kohase  kiirmenetluse  @aames, %, saaks “ Euroopa  Kohus
Verwaltungsgericht Wien’i esitatud kiisimustele vastatayjuba sel aastal (eelotsuse
Kiirmenetluse keskmine menetlusaegeli viimati veidi Ule kolme kuu) ning
eelotsusetaotluse esitanud kohus | saaksy kaebaja kui pikaajalisest elanikust
kolmanda riigi kodaniku staatuse, Kinnitadayjuba 2021. aasta algul. Niisugusel
juhul voib eeldada, et ametiasutuswteeb otsuse kaebaja perekonnaliikmete
taastihinemise kohta 2021, aasta kevadel.

[...] liikmesriigi menetlusdigus]

[...]

\/erwaltungsgericht Wien

! Vit https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2019-
06/20190650_ra_pan_et_2019-06-06_09-48-20_221.pdf



