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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dali

Gavimo data:
2020 m. geguzés 14 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Sofiyski rayonen sad (Sofijos apylinkés teismas,\Bulgarija)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:
2020 m. geguzés 14 d.
IeSkovés:
., Toplofikatsia Sofia “ EAD.
,,Chez Elektro Balgawia” AD

., Agentsia za kentrol na proskoeheni zadalzhenia“ EOOD

Pagrindiniy byly dalykas

Trys civilinés bylos,"kuriose atitinkamai kita Salis vis dar negali jgyti proceso
Salies statuso,, nes, atsakovams nejmanoma asmeniSkai jteikti teisminiy
dokumenty, jg kaimynams ar giminai¢iams nurodant, kad jie gyvena kitose
Europos, Sgjungos valstybése narése.

Prasymo priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Pagal SESV 267 straipsnj pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg dél
SESV 20 straipsnio 2 dalies a punkto, Reglamento Nr. 1206/2001 1 straipsnio
1 dalies a punkto ir Reglamento Nr. 1215/2012 5 straipsnio 1 dalies iSaiSkinimo.
Prejudiciniai klausimai

Ar Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 20 straipsnio 2 dalies a punktas,
siejamas su Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio 2 dalimi, nediskriminavimo
ir procesiniy priemoniy lygiavertiSkumo per nacionalinj teiSmo procesa principai
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taip pat Reglamento (EB) Nr. 1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio
bendradarbiavimo renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose 1 straipsnio
[1 dalies] a punktas turi buti aiSkinami taip, kad jei pagal teismo, j kurj buvo
kreiptasi, vidaus teise numatyta, kad Sis turi ex officio surinkti oficialig
informacijg apie atsakovo adresg savo valstybéje ir jei nustato, kad atsakovas yra
kitoje Europos Sajungos valstyb¢je, nacionalinis teismas, j kurj buvo kreiptasi,
privalo surinkti informacija apie atsakovo adresg ir i§ jo gyvenamosios vietos
valstybés kompetentingy institucijy?

Ar 2012 m. gruodzio 12 d. Reglamento (ES) Nr. 1215/2012 d¢l jarisdikcijos ir
teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ‘it vykdymo
5 straipsnio 1 dalis, siejama su principu, pagal kurj nacionalinis ‘teismas priyvalo
garantuoti procesines teises, kad buty veiksmingai apgint@s,teisés, kylanc¢ios s
Sajungos teisés, turi buti aiSkinama taip, kad nacionalinis teismas, nustatydamas
skolininko jprasting gyvenamaja vieta kaip salyga, kuri ‘yra biitina pagal vidaus
teis¢ vykdant vienaSalj formaly procesa nerenkantyirodymy, kaip, kad mokéjimo
isakymo déel piniginés prievolés jvykdymo progedira, ptivale, kiekviena pagrista
jtarima, kad skolininko jprastiné gyvenamojimvicta yra kitoje Buropos Sajungos
valstybéje, aiskinti kaip teisinio pagrindo priimti, mokeéjimo jsakyma nebuvima
arba atitinkamai — kaip pagrindg, dél kurio moekéjimo jsakymas nejgyja teisinés
galios?

Ar 2012 m. gruodzio 12 d. Reglamento(ES)“Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir
teismo sprendimy civilinés€ ir komereinése bylose pripazinimo ir vykdymo
5 straipsnio 1 dalis, siejama su principu, pagal kurj nacionalinis teismas privalo
garantuoti procesines teises,ykad buty, veiksmingai apgintos teisés, kylancios i$
Sajungos teisés, turidbiiti aisSkinama taip, kad, net jei to néra aiskiai apibrézusi
teisés nuostata, pagal ja nacionalinis teismas privalo ex officio panaikinti priimtg
mokeéjimo jsakyma, Wjamy, poumokejimo jsakymo dél konkretaus skolininko
priemimo nustacius, ‘kadW, Sis  skolininkas greiCiausiai neturi jprastinés
gyvenamosios, vietos teismo, valstybéje, ir su salyga, kad pagal nacionaling teis¢
tai yra klittis dél tokio skolininko priimti mokéjimo jsakymg?

Jeigu atsakymas,] 3 klausima biity neigiamas, ar jame nurodytos nuostatos turi
butiaiskinamos, taip, kad pagal jas nacionalinis teismas privalo panaikinti priimtg
mokéjimo 1sakyma, jei patikrino ir aiSkiai nustaté, kad skolininkas teismo, ] kurj
buve kreiptasi, valstybéje neturi jprastinés gyvenamosios vietos?

Sajungos teisés nuostatos ir jurisprudencija

Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 18 straipsnis ir 20 straipsnio 2 dalies
a punktas.

Europos Sagjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio 2 dalis.
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2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir
teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo
60 straipsnio 1 dalis.

2001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1206/2001 dél valstybiy
nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo renkant jrodymus civilinése ar
komercinése bylose 1 straipsnio 1 dalies a punktas.

2007 m. lapkri¢io 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1393/2007 dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése narése (dokumenty jteikimas) ir
panaikinanéio Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1348/2000 1 straipsnie,l ir 2 dalys.

2012 m. gruodzio 12d. Europos Parlamento ir Tarybos, reglamento«(ES)
Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy€@ivilinésehir komercinése
bylose pripazinimo ir vykdymo 5 straipsnio 1 dalis.

1976 m. gruodzio 16 d. Teisingumo Teismo sprendimas Rewe=Zentralfinanz, 33-
76, EU:C:1976:188.

2012 m. gruodzio 19d. Teisingumo- Teismo¢ sprendimas Alder, C-325/11,
EU:C:2012:824.

2015 m. rugséjo 16 d. Teisingumo “leismo Sprendimas Alpha Bank Cyprus,
C-519/13, EU:C:2015:603.

2016 m. balandzio 28 di, TeisingumoyTeismo nutartis Alta Realitat, C-384/14,
EU:C:2016:316.

Nacionalinés teisés\nuostatos

Zaken, za “zadalzheniata i dogovorite (Prievoliy ir sutariy jstatymas)
68 straipsnio aypunktas.

Grazhanski® protsesualen kodeks (Civilinio proceso kodeksas) 38, 40 ir
Aqstraipsnial, 42 straipsnio 1 dalis, 43 straipsnis, 44 straipsnio 1 dalis,
45 straipsnis, 46 straipsnio 1 ir 2 dalys, 47 straipsnio, 1, 2, 3, 5, 6 ir 7 dalys, 48, 53
ir 246'straipsniai, 282 straipsnio 2 dalis, 410 straipsnio 1 dalies 1 punktas ir
2 dalis, 411 straipsnis, 413 straipsnio 1 dalis, 414-416, 419 ir 423 straipsniai.

Kodeks na mezhdunarodnoto chastno pravo (Tarptautinés privatinés teisés
kodeksas) 4 straipsnio 1 dalis ir 48 straipsnis.

Zakon za grazhdanskata registratsia (Civilinés registracijos jstatymas)
90 straipsnio 1 dalis, 93 ir 94 straipsniai, 96 straipsnio 1 dalis.
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Trumpas faktiniy aplinkybiy ir proceso pagrindinéje byloje aprasymas

PraSyma priimti prejudicin sprendimg teikian¢iame teisme iskeltos trys civilinés
bylos, kuriose kita $alis vis dar negali igyti proceso Salies statuso, nes atsakovams
nejmanoma jteikti teisminiy dokumenty.

Pirmojoje (ginco) byloje ieskove ,, Toplofikatsia Sofia“ EAD pareiskia ieSkinj
atsakovei DP — fiziniam asmeniui, vartotojai ir Bulgarijos pilietei — dél
reikalavimo, susijusio su Siluminés energijos tiekimu Sofijoje esanCiam
nekilnojamam turtui, jskaitant su tuo susijusias paslaugas ir jstatymeo»nustatytas
paliikanas, nustatymo.

Byla buvo iskelta po to, kai mokéjimo jsakymo dél pinigings, prievolés ivykdymo
procediiros metu skolininkés DP nepavyko rasti jos registracijos,adresais. L eismas
nurodé pritvirtinti pranesimag prie jéjimo dury, taciau€dekumentai velgi nebuvo
pristatyti. Todél teismas nurodé, kad siekiant iustatytrfamokéjimony, jsakyme
nurodytus reikalavimus turi biiti pareikStas ieSkinys.

Ieskinio kopija buvo iSsiysta DP jame nurodytu, adresu Sofijojey taciau DP ten
rasti nepavyko. Teismas ex officio surink® informacija apie adresa i§ gyventojy ir
darbdaviy registry, kuriuos tvarko walstybinest institucijos. IS jy matyti, kad
nuolatinis ir aktualus DP gyvenamosios vietos adtesas yra ieskinyje nurodytas
adresas, tac¢iau DP nuo 2013 m. sausio oficialiai Bulgarijoje nebedirba. Teismas
nurod¢ jg Saukti ] teisma jesmregistraeijos, adrestl pritvirtinant praneSima [prie
1€¢jimo dury]. 2019 m. spal; teismo tarnautojas, turintis jteikti praneSimus, nuvyko
nurodytu adresu ir pazymejo, kadiDP, pasak kaimyno, septynerius metus gyvena
Pranciizijoje.

Antroje (mokéjimotjsakymeoydél piniginés prievolés jvykdymo) byloje ieskové
,, Chez Elektro Balgaria)” AD, komunaliniy paslaugy tiekimo jmoné, praso dé¢l EQ,
kuris yra fizinissasmuo_iryartetojas, priimti mokéjimo jsakyma dél nemokéjimo
uz elektra, tickta Sofijojeiesanciam nekilnojamam turtui.

Teismashprieme mokéjimo jsakyma ir nurodé jji jteikti skolininkui EQ, kad jis
pateiktysavoypozicija dél to, ar ginCys skolg. Teismo tarnautojas nuvyko ieSkovés
nurodytu adresupkuris sutampa su nuolatiniu ir aktualiu skolininko gyvenamosios
vietos adresu gyventojy registre. Tarnautojas ten nieko nerado ir pritvirtino
pranes§img ant j¢jimo dury. IS vieno kaimyno jis suzinojo, kad skolininkas metus
gyvenas\Vokietijoje. Is teismo ex officio surinktos informacijos matyti, kad
skolininkas Bulgarijoje néra draustas nuo 2010 m. sausio.

Trecioje (mokéjimo jsakymo dél piniginés prievolés jvykdymo) byloje ieskové
,Agentsia za kontrol na prosrocheni zadalzhenia“ EOOD, skoly surinkimo
jmoné, praso priimti mokéjimo jsakymag dél FR, kuris yra fizinis asmuo ir
vartotojas Sofijoje jsikiirusiai finansy jstaigai negrazines paskolos.

Teismas priémé mokéejimo jsakymg ir nurodé jj jteikti skolininkui FR, kad jis
pateikty savo pozicijg dél to, ar ginCys skola. Teismo tarnautojas du kartus nuvyko
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ieSkovés nurodytu adresu, kuris sutampa su nuolatiniu ir aktualiu skolininko
gyvenamosios vietos adresu gyventojy registre, ir nustaté, kad ten gyvena
skolininko motina. Ji atsisaké priimti dokumenta stinaus vardu ir teige, kad jis
trejus metus gyvena Vokietijoje, taciau tikslaus jo adreso ji neZinanti. Ji davé du
bulgariSkus mobiliyjy telefony numerius, kad buty galima susisiekti su skolininku,
taCiau jais niekas neatsakeé.

Glaustas prasymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

PraSyma priimti prejudicinj sprendima teikiantis teismas abejoja, ar gin¢o procesa
reglamentuojanti nacionaliné¢ teis¢ teisminiy dokumenty, “adresuotymkitoje
valstybéje esanCiam adresatui, atveju numato jteikimo priemeones, suderinamas su
Sgjungos teisés reikalavimais. Visy pirma, reikia nustatytiy, arpagah ESTT
jurisprudencijoje  jtvirtings proceso taisykliy lygiavertiSkumo =~ principa
reikalaujama, kad biity rastas taip pat ir asmeny adresas uzsiényjey kaip tai daroma
asmeny, kuriy registracijos adresas yra Bulgarijoj€, atzvilgiu.

Tadiau mokéjimo jsakymo dél piniginés prievoles, jvykdymo byloje, kuri
nagrinéjama formaliai ir kurioje ieSkove'reikalavimams metaikomi reikalavimali,
keliami jrodinéjimui ginCo procese, ¢pagal nacionaling teiSe teismo jurisdikcija
siejama su jprastine skolininko gyvenamajayvieta. Tedél jteikimo budo klausimas
tokiose bylose taip pat svarbus nustatant teismae, tarptautine jurisdikcija.

PraSymas priimti prejudicinj sprendimg susijes su proceso autonomijos principo
taikymu valstybése nar¢se i jowapribojimais, nustatytais ESTT jurisprudencijoje.
Remiantis ESTT sprendimu byloje [38/76] Rewe-Zentralfinanz, valstybés narés
savo procesines taisykles pagaltwidaus teise turi vienodai taikyti tiek teiséms,
kylanc¢ioms 1§ nacionalings teisés, tiek ir toms, kurias suteikia Sgjungos teisé.

SESV 18 straipsnis, kuriame ‘draudziama bet kokia diskriminacija dél pilietybés,
taip pat ‘susijes, su'klausimuidel konkretaus teisminiy dokumenty adresato adreso
uzsienyje suradimo. Taip pat svarbus ir SESV 20 straipsnio 2 dalies a punktas,
kuriamespumatyta teis¢ laisvai apsigyventi visoje Sgjungos teritorijoje. Taip pat
taikomas, iry Reglamentas Nr. 1206/2001, nes S$ioje byloje civilines bylas
nagringjantis teismas nori suzinoti, ar turi surasti Saliy adresg uZsienyje.

Nustatant, ar nacionalinis teismas turi jurisdikcija priimti mokéjimo jsakymus dél
asmenyyKuriy jprastiné gyvenamoji vieta yra uz teismo valstybés teritorijos riby,
taikoma Reglamento (ES) Nr. 1215/2012 5 straipsnio 1 dalies nuostata. Pagal Sig
nuostata asmenims, kuriy nuolatiné gyvenamoji (buveinés) vieta yra valstybéje
naré¢je, draudziama pareiksSti ieSkinius kitos valstybés narés teismuose, jeigu néra
ivykdytos reglamento 7-26 straipsniuose nurodytos salygos. Remiantis $io
reglamento 62 straipsnio 1 dalimi, sgvoka ,nuolatiné gyvenamoji (buveinés)
vieta* nustatoma pagal teismo, j kurj buvo kreiptasi, vidaus teise.

Remiantis Sprendimo byloje Alder, C-325/11, pateiktu isaiskinimu, valstybés
narés teisé€s aktai, kuriais Sgjungos pilietis jpareigojamas nurodyti teismo, kuriame
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jis yra teismo proceso $alis, valstybéje esantj atstova, jgaliotg priimti jteikiamus
dokumentus, priestarauja Reglamento (EB) Nr. 1393/2007 1 straipsnio 1 daliai.
Pagal $io reglamento 1 straipsnio 2 dalj, pastarasis netaikomas jeigu nezZinomas
asmens adresas.

RySys su Sajungos teise ir aiSkinimo biitinybé

Visy pirma, reikia pazyméti, kad kalba eina apie tarptautinio pobtuidzio civilines
bylas, nes viena i§ Saliy greiCiausiai gyvena uzsienyje. Atsizvelgiant | ginco
dalyka — prievole sumokéti uz Bulgarijoje pristatytas prekes ir ten suteiktas
paslaugas — Bulgarijos teismai turi buti laikomi turinCiais Jusisdikeijgmpagal
bendrasias Reglamento (ES) Nr. 1215/2012 taisykles, nepriklausemai nuo to,ar
atsakovy gyvenamoji vieta yra Bulgarijoje.

Pirmojoje byloje, atsizvelgdamas ] anksCiau nurodytasfaktines aplinkybes dél
dokumenty jteikimo atsakovei, teismas turi dSnagrinétiWicSkini, klausdamas
ieSkoves, ar ji zino, kad atsakové registruota” [Kitu] icSkovei zinomu adresu.
Atsizvelgiant | tai, kad ir ieskinyje nurodytas tik, atsakovés registracijos adresas,
labai tikétina, jog atsakové nurodys, ka@ jaiztoks adresas néra Zinomas. Esant
tokioms aplinkybéms, teismas privalés paskelbti pranesimg®,,Darzhaven vestnik*
(Bulgarijos oficialus leidinys) ir, jei atsakowvé€ neatsilieps’ (o tai taip pat tikétina,
nes jos Bulgarijoje néra ir ji neturi galimybés perskaityti spausdinto oficialaus Sios
valstybes leidinio varianto), privalés paskirtijai spéeialy jgaliotinj.

Taip atsakové netekty galimybeésydalyvauti procese, jei bity turima informacijos,
jog ji gyvena uzsienyje, tyy. kitoje valstybéje nar¢je. Jei taip nebiity ir atsakove
gyventy kitu adresu” Bulgatijoje,, teismas turi galimybe papildomai patikrinti
informacija apie registruotayadresg, ar darbdavj. Pagal vidaus teis¢ nurodyti
aktualaus adreso uzsienyjeinéra galimybes, todel Sioje byloje atsakové nurodyti
savo adreseyuzsienyjesnegali.

Taigh, pagal, vidausyteiSe sudaromos nelygios salygos asmenims, laikinai
gyvenantiems “kitunadresu Bulgarijoje, ir tiems, kurie gyvena Kitu adresu
uzsicnyje. Tue tarpu, jei pries Bulgarijos piliecius pradedamas teismo procesas, jy
visaday ieSKomawjy registracijos adresu Bulgarijoje. Taigi asmenimis, Kkurie
pasinaudejoisavo teise laisvai judéti pagal SESV 20 straipsnio 2 dalies a punkta,
taikomas skirtingas pozitris, kiek tai susij¢ su jy teise dalyvauti teismo procese
[garantugjamas pagal Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio 2 dalj].

Kyla klausimas, ar Sis skirtingas poziiiris yra pagristas atsizvelgiant j ESTT
nutarties Alta Realitat, C-384/14, 58 punkte nustatytus kriterijus, pagal kuriuos
efektyvus keitimasis dokumentais tarpvalstybinése bylose ir gavéjo procesiniy
teisiy apsauga turi buti derinami vienas kito atzvilgiu (principas, nustatytas taip
pat ir Sprendimo byloje Alpha Bank Cyprus, C-519/13, 41 punkte). Jei piliecio,
neturinCio registracijos adreso uzsienyje ir neturinc¢io galimybeés tokio konkretaus
adreso nurodyti, Saukimas ] teismg prieStarauja Sgjungos teisei, taip pat turi biiti
atsakyta ] klausimg, ar tokiu atveju nacionalinis teismas gali papraSyti duomeny
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apie atsakovés gyvenamosios vietos registracijg i jos gyvenamosios vietos
valstybés — Pranciizijos Respublikos. Siam tikslui teismas turi kita Sajungos teisés
instrumenta, o biitent, galimybe papraSyti kitose Sgjungos valstybése esanciy
teismy rinkti jrodymus pagal Reglamenta (EB) Nr. 1206/2001. Taciau tokia tvarka
gali buti taikoma tik tuo atveju, jei daroma prielaida, kad, atsizvelgiant j vidaus
teisés numatytas priemones, pagal Sajungos teis¢ nacionalinis teismas jpareigotas
nustatyti Saliy adresus ir kitose valstybése narése.

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg teikian¢io teismo teigimu, abejose
mokéjimo jsakymo dél piniginés prievolés jvykdymo bylose, kurioSe jau priimti
galutiniai teisés aktai — formalaus proceso tvarka priimti mokéjime jsakymai,
taCiau reikia patikrinti, ar Sie teisés aktai gali tapti teisiSkatwprivalomais, —
Jmanoma, kad nagrinéjami teisés aktai buvo iSduoti (heturint “tarptautings
kompetencijos.

Remiantis Reglamento (ES) Nr. 1215/2015 5 straipsniow,1 dalimi, % iSskyrus
reglamente numatytas aplinkybes, valstybés dharés teismas negali”® paskelbti
sprendimo asmeniui, kurio nuolatiné gyvemamoji (buveinés)yvieta yra Kitoje
valstybéje nar¢je. Savoka ,,nuolatiné gyvehamofji, (buveinés)wieta® apibréziama
pagal kiekvienos atskiros valstybés teisgs

Bulgarijos jstatymy leid¢jas aiSkiai neapibe€ze ir nenurodé¢, kuri teisiné sgvoka
pagal vidaus teis¢ bendrai aiSkinama kalp atitinkama”,,nuolatinés gyvenamosios
(buveinés) vietos® sgvokad™Remiantis “Varhoven kasatsionen sad (VKS,
AukscCiausiasis kasacinisgteismas, Bulgarija) jurisprudencija, tai negali biiti
latkoma nuolatinés gyvenamosios Wietos adresu, nes §is adresas gali buti tik
Bulgarijos teritorijoje:

Todél, remiantis, Bulgarijos“teise, ,;gyvenamosios (buveinés) vietos™ kategorija
apibréziama ‘pagaly duskriterijus= aktualy registracijos adresa arba jprasting
gyvenamajanvicts. Meokejimo ysakymo dél piniginés prievolés jvykdymo bylos
atveju jstatymy leidéjasykategoriskai draudzia priimti mokéjimo jsakyma, jei
asmuoy, del kuriontoks jsakymas turi biti priimtas, jprastai gyvena Salies, esancios
uz Bulgarijos riby, teritorijoje.

Aiskinamugju sprendimu Nr. 4/2013 VKS jpareigoja nacionalinius teismus
grieztai ‘taikyti Sig taisykle, nes mokejimo jsakymo dél piniginés prievoles
jvykdymo byloje jrodymai nerenkami ir daroma prielaida, kad nacionalinis
teismasproceso metu negali nustatyti, ar yra jvykdytas jstatyme jtvirtintas
reikalavimas, kad skolininko jprastiné gyvenamoji vieta biity Bulgarijoje. Todél
teismas turi priimti mokéjimo jsakyma, ir jei nepareiskiama priestaravimy (kuriy
nebiitina pagrjsti) ir §is mokéjimo jsakymas yra jteikiamas asmeniui, esan¢iam
gavejo registracijos adresu, moké¢jimo jsakymas tampa teisiSkai privalomu.
Remiantis jsiteiséjusiu mokéejimo jsakymu gali biiti pradéta vykdymo procediira ir
vykdymas gali biiti nukreipiamas j skolininko turta, net jei jo jprastiné gyvenamoji
vieta yra uz Bulgarijos riby.
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Tuo tarpu teismas, remdamasis minétu aiSkinamuoju sprendimu, nevertina
aplinkybés, ar registruotas aktualus adresas kitoje valstybéje yra pagrindas
nacionaliniam teismui manyti, kad ten yra jprastiné gyvenamoji vieta ar kad jos
ten néra.

Nors nacionaliné jurisprudencija dél mokéjimo jsakymo, priimto skolininko,
nuolat gyvenancio kitoje Salyje, atzvilgiu numato apsaugg pateikiant prieStaravima
apeliaciniam teismui, $i apsauga néra veiksminga. Taip yra todél, kad kreipimasis
1 apeliacinj teismg nesustabdo pradéto priverstinio vykdymo. Skolininkas gali
kreiptis dél jo sustabdymo tik sumokéjes uzstata.

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg teikianciam teismui kylavsimty abejoniy,
kad dél tokio aiskinimo Reglamento Nr. 1215/2012 5 straipsnio Iydalyje patetkta
taisykl¢, susijusi su ,nuolatine gyvenamgja (buveinés) WVieta“,\praras savo
[praktinj] veiksmingumg. Atitinkamai kyla klausimas, ‘ar'suderinama su Sajungos
teise, kaip VKS aiskina biida, kuriuo mokéjimo jsakymondelpinigings prievolés
ivykdymo byloje teismas nustato skolininko jprasting gyvenamaja vieta, o bitent,
jos nepatikrindamas ir nesiremdamas duomenimis, ‘gautaisyis teismo tarnautojy,
atsakingy uz praneSimy jteikimg. Ypac¢ kyla abejoniy ‘d¢l tojhar buvo laikomasi
principo, pagal kurj numatomos veiksmingos ‘priemonés teiséms, kylancioms i$
Sajungos teisés, ginti, kaip tai jtvirtinta, Sprendime .Rewe-Zentralfinanz [33/76].

PraSymg priimti prejudicin] sprendimg teikiantis teismas taip pat praso jvertinti
atveji, kai skolininko jprastin@*gyvenamejitvietatiebuvo tiksliai nustatyta, taciau
jtariama, kad jo Bulgarijoje néra.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima teikiancio teismo argumentai

Pirmuoju klausimu praSymga priimti prejudicin; sprendimg teikiantis teismas
Teisingumo, Teismo. pra§o Jvertinti, ar esant tam tikroms salygoms neprivalu
nacionaliniame, teisSmo procese isplésti veiksmingos teisminés gynybos principo,
itvirtinto Sprendime“Rewe-Zentralfinanz [33/76]. Remiantis S§iuo sprendimu ir
ESTT suformueta jurisprudencija pagal procesinés autonomijos principg valstybes
nares jparcigojamos nustatyti teismus ir proceduras, kurios veiksmingai ir
vienodai (atsizvelgiant | teises, kylancias i§ vidaus teisés) apginty Sajungos teisés
suteiktasteises.

Nagringjamu atveju matyti, kad vidaus teis¢ pagal savo prigimtj, o biitent, teismo
pareiga rasti atsakovo registracijos adresg, néra vienodai taikoma pilieCiams,
gyvenantiems kitoje Sajungos 3alyje. Siy pilie¢iy atzvilgiu neaisku, ar teismas
privalo surinkti jrodymus apie adresa, jei byloje yra pakankamai informacijos apie
tai, kurioje Sgjungos valstybéje nar¢je jie yra. Tuo tarpu Reglamento
Nr. 1393/2007, o butent, Reglamento dél dokumenty jteikimo 1 straipsnio 2 dalyje
aiSkiai draudziama taikyti jj asmenims, kuriy adresas nezinomas.

Esant tokioms aplinkybéms, metodai, uztikrinantys kitoje valstybéje gyvenanciy
Bulgarijos pilieciy dalyvavima civilinése bylose Bulgarijos teismuose, yra visiskai
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neveiksmingi. PraktiSkai jie priklauso nuo ieSkovo s3gziningumo, jam nurodant Siy
pilie¢iy adresg kitoje valstybéje.

Vis delto reikéty atsizvelgti ] tai, kad tokig situacijg i§ dalies lemia adreso
registravimo Bulgarijoje taisyklés. Bulgarijos Civilinés registracijos jstatymas
neleidZia registruoti  konkretaus Bulgarijos pilie€io adreso uZsienyje.
Registruojama tik gyvenamosios vietos valstybé ir to atitinkamai negalima
panaudoti jteikiant praneSimus gavéjui. Prasymg priimti prejudicinj sprendima
teikian¢io teismo nuomone, Si aplinkybé yra svarbi sprendziant klausimg, ar
nacionalinis teismas privalo nustatyti Bulgarijos pilieciy adresus kitgse valstybese
narése.

PraSyma priimti prejudicini sprendimg teikiantis teismas negali, pasialyti
konkretaus atsakymo j pirmajj klausimag d¢l kriterijaus, pagalikur jteikimo, greitis
bty suderinamas su Saliy procesiniy teisiy apsauga. Viena,vertus,‘asmens buvimo
vietos kitose Salyse nustatymas yra procedira, vilkinanti,teéisme procesa, kuris
galiausiai yra vykdomas prie§ Bulgarijos piliecius,ykutic tusi tam tikrus
isipareigojimus savo gimtosios Salies atzvilgiu, iskaitant pareiga pranesti savo
adresg ir turéti kontaktinj asmenj valstybinéms, institucijoms. Kita vertus, $i
pareiga Sajungos teiséje zymiai palengvinama/(zr. Sprendimo byloje Alder,
C-325/11, 39-41 punkta). Tiesa ir taiftkad, procese, kurjsustabdé prasyma priimti
prejudicinj sprendimg teikiantis teismas,atsakovai nepranesé, kad gyvena ne savo
pilietybés valstybéje, taCiau net ir jiemsyjvykdzius, savo jsipareigojimg, nebiity
Jmanoma vienareikSmiSkai naistatyti jy adeese.

Atsizvelgiant ] antragjg klausimyn, grupe — arba atitinkamai ] jprastinés
gyvenamosios vietospnustatymeo, biidg mokéjimo jsakymo dél piniginés prievoles
ivykdymo bylojes praSymay, priimtis‘prejudicinj sprendimg teikiancio teismo
nuomone, nacionalings institieijos yra atsakingos uz tai, kad biity veiksmingai
taikoma Sajungos teise."Dé¢l'to butina, kad asmenys, gyvenantys vienoje Sajungos
valstybé¢je nar¢jeymebiityynuteisiami kitose valstybése. Nacionalinis jstatymy
leidéjas, siekdamaswztikrinti, kad Sis tikslas biity pasiektas mokéjimo jsakymo dél
pinigings prievolés ivykdymo bylose, uzdraudé priimti mokéjimo jsakyma dél
asmenyy, kusiy jprasting gyvenamoji vieta ne Bulgarijoje.

Taciaujurisprudencija apribojo Sig pareiga, kai pareikalavo, kad teismas nustatyty
vieng neigiama aplinkybe — kad pilietis neturi jprastinés gyvenamosios vietos
Bulgarijoje, juo labiau procese, kuris i§ esmés yra viena$alis ir kuriame néra
renkami“jrodymai. VKS yra uzdraudes teismams remtis netiesioginiais ir
neiSsamiais jrodymais, pavyzdziui, kaimyny ar giminai¢iy pateikta informacija,
kad skolininkas gyvena uzsienyje.

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg teikiancio teismo teigimu, moké&jimo
jsakymo dél piniginés prievolés jvykdymo byloje jtariant, kad skolininkas neturi
Jprastinés gyvenamosios vietos Bulgarijoje, mokéjimo jsakyma priémes teismas
turi jj panaikinti.



