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I.N., [..]

Krievijas Federacija, ko parstav Horvatijas Republikas prokurors [..]
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III. Informacija par pamattiesvedibu un atbilstoSajiem faktiem

a) Starptautiskais meklesanas pieteikums un 1. N., personas, uz kuru attiecas
izdoSanas pieprasijums, aizturésanas apstakli

2015. gada 20. maija Interpola Maskavas (Krievijas Federacija) birojs izdeva
starptautiskas mekleSanas pieteikumu attieciba uz I. N. “aizturéSanas” noluka
sakara ar kriminallietu par pasivo korupciju (Krievijas Kriminallikuma 290. panta
5. punkts). Saskana ar kriminalparkapuma faktu izklastu arvalstnieks I. N. tiek
vainots par to, ka esot Krievijas ministrijas, kas atbildiga par arkartas situacijam
Karglijas Republika, licencu un sertifikatu nodalas direktora amata, winS péc
iepriekS€jas apspriedes ar citiem ministrijas ierédniem un launpratigi izmantejot
dienesta stavokli, ir sanémis kukuli 833 000 Krievijas fublu apméra mo kada
uznémuma parstavja un apmaind pret to izsniedzismSim parstavim licences
[orig. 2. Ipp.] par €kas un buvlaukumos eso$o ugunsdzesibas aparatu montazu,
tehnisko atbalstu un labosanu.

pamatojoties uz iepriek§ minéto starptautiskas mekleSanasypicteikumu (Interpola
Maskavas biroja izdotais sarkanais pazinojums)» Arvalstnieks 1. N. ka autobusa
pasazieris bija ieradies robezkontroles pesteni, lai ieklitu Horvatijas Republika
cela no Slovénijas Republikas. Robezkontreles laika ¥ins pieradija savu identitati,
iesniedzot Islandes celoSanas dokumentu begliem Nr. [..], kas bija derigs no
2019. gada 25. februara 11dz,2021. gada 25 februarim.

Ar arvalstnieka I. N, aiztur@Sanupsakas I@muma pienemsSanas procedira par
arvalstnieka izdoSafu Krievijas\Eéderagijai, kas tika veikta Horvatijas Republika
saskana ar Zakon o ‘medunarodnej pravnoj pomoci u kaznenim stvarima (Likums
par starptautiSkoitiesisko palidzibu kriminallietas, “Narodne novine” 178/04,
turpmak teksta — TZOMPQO”)/noteikumiem. Atbilstigie ZOMPO noteikumi ir
minéti §i ligumalV iedala.

b)=Lémuma_piememsanas procediira par pieprasijumu izdot arvalstnieku I. N.
Krievijas Federacijar.

2019. gada\ 1.jilija Zagrebas Zupanijski sud (apgabaltiesa, Horvatija)
izmekl€sanas tiesnesis veica I. N. nopratinasanu. I. N. pazinoja, ka ir pret savu
izdosanu Krievijas Federacijai. Sédes laika vin$ noradija, ka vinpam ir gan
Krievijas, gan Islandes pilsoniba.

2019. gada 1.augusta konsularo lietu administracija, Horvatijas Republikas
Arlietu un Eiropas lietu ministrijas vizu un arvalstnicku dienests, nosiitija
Zagrebas Zupanijski sud (apgabaltiesa) Islandes véstniecibas B. valsti nosiitito
notu, kura bija minéts, ka arvalstnickam I. N. ir Islandes pilsoniba, ka art
pastaviga dzivesvieta (permanent residence) Islandé. Nota bija noradits, ka
arvalstnieks I. N. ir ieguvis Islandes pilsonibu 2019. gada 19. junija. Pirms
pilsonibas iegiiSanas vinam bija béglu celoSanas dokuments Nr. [..]. Nota ir ming&ts
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ar1 tas, ka Islandes valdiba vé€las, lai arvalstnieckam I. N. tiktu iesp€ami driz
nodro$inata drosa nokliiSana (safe passage) Islandg.

2019. gada 6. augusta Zagrebas Zupanijski sud (apgabaltiesa) sanéma Krievijas
Federacijas generalprokuratiiras prasibu par arvalstnieka 1. N. izdoSanu Krievijas
Federacijai saskana ar Eiropas Konvencijas par izdoSanu noteikumiem. IzdoSana
tika pieprasita sakara ar kriminalvajasanu par deviniem noziedzigiem
nodarfjumiem, kas saistiti ar pasivo korupciju, uz kuriem attiecas Krievijas
Federacijas Kriminallikuma 290. panta 3. punkts, un par pieciem noziedzigiem
nodarfjjumiem, kas saistiti ar pasivo korupciju, uz kuriem attieecas Krievijas
Federacijas Kriminallikuma 290. panta 5. punkta a) apak$punkts.) Saskana ar
Eiropas Konvencijas par izdoSanu noteikumiem, lai pamatotu) izdoSanas
pieprasijumu, tika iesniegti ari dokumenti. Tapat pieprasijuma tika mifi€ts, ka
Krievijas Federacijas generalprokuratiira garanté, ka. izdesanas pieprasijuma
mérkis nav veikt personas kriminalvajasanu politisku, rases, religijas, tautibas vai
viedokla iemeslu d&l, ka arvalstnieka I. N. riciba _bus wvisasgiesp€jas istenot savu
aizstavibu, tostarp advokata palidziba, ka tas netiks paklauts spidzinasanai,
nezeligai vai necilvecigai ricibai vai ar1 sodiem, kas apdraud cilvéka cienu.

2019. gada 5. septembri Zagrebas Zupanijski sud (apgabaltiesa) palata, kura tika
skatita lieta, izdeva rikojumu, ar kuru“ta nel@ma, ka ZOMPO 33. un 34. panta
paredzetie juridiskie priekSnoteikmmi izdosanat,plai veiktu kriminalvajasanu, kas
skar arvalstnieku 1. N., ir izpilditijyieverojot "ZOMPO 37.panta paredz&to
specialitates principu. [orig, 3. Ipp.]

2019. gada 30. septembri arvalstnicks I. N. iesniedza apelacijas stidzibu par
Zagrebas Zupanijskistih, (apgabaltiesa), 2019. gada 5. septembra rikojumu. 1. N.
uzskata, ka pastav kenkréts, nopietns un sapratigi paredzams risks, ka izdosanas
gadijuma vinsstiks paklauts spidzinasanai un necilvécigai un pazemojosai ricibai.
Apelacijas sudziba vins“uzsvera, ka ta begla statuss ir ticis atzits Islande tiesi
konkrétas kriminalvajasanasy‘kas tiek veikta Krievija, dél, ka vinam ir derigs
Islandes  ¢elosanas) dokuments, kas paredzeéts bégliem, un ka ar parstidzeto
rikojumu‘Zagtebas Zupanijski sud (apgabaltiesa) faktiski izbeidza starptautisko
aizsardzibu, kas tamytika pieskirta Islande. Vin$ ar1 noradija, ka vinam ir Islandes
pilsonibayuntka, izdodot parsiidz€to rikojumu, pirmas instances tiesa tatad nav
1everojusi Tiesas 2016. gada 6. septembra sprieduma lieta Petruhhin (C-182/15,
EU:C:2016:630) sniegto interpretaciju. Lai pamatotu savus apgalvojumus par
spidzin@sanas un necilvécigas vai pazemojoSas izturéSanas risku, vin$ iesniedza
Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedumus, kuros ir atsauce uz necilvécigiem
apstakliem Krievijas Federacijas cietumu sistéma un korumpétu tiesu sisteému, ka
ari uz komisara cilvéktiesibu jautajumos N. M. 2013.gada 12.novembra
zinojumu.

Horvatijas Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa) ka otras instances tiesai ir
jaspriez par arvalstnieka iesniegto apelacijas stidzibu par Zagrebas Zupanijski sud
(apgabaltiesa) 2019. gada 5. septembra rikojumu.
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Saskana ar Horvatijas Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa) pastavigo
judikatiiru izdoSanas liigums ir janoraida, ja pastav reals risks, ka izdoSanas
gadijuma izdota persona bitu paklauta spidzinasanai vai necilvécigai attieksmei
vai sodiem. Sie elementi tiks izvértéti apelacijas tiesvedibas ietvaros.

Tomeér Horvatijas Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa) ir Saubas par to, vai
pirms 1€muma par izdoSanas pieprasijumu, pamatojoties uz Savienibas tiesibu
normam, pienemsanas Islandes Republika, kuras pilsonis ir arvalstnieks, ir
jainform€ par izdoSanas pieprasijumu ta, lai §1 valsts, iesp€jams, pieprasitu sava
pilsona nodoSanu, lai veiktu tiesvedibu ar mérki noverst nesodamibas,risku.

Nemot veéra, ka pastav Saubas par Savienibas tiesibu piem@oSanu,, Horvatijas
Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa) ar 2019. gada 26. novembra)\rikojumu
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Eiropas Savienibas Tiesai Sadw, prejudicialu
jautajumu:

Vai LESD 18. pants ir jainterpreté tadgéjadi, ka Eiropas Savienibas dalibvalstij, kas
lemj par tadas valsts, kura nav Eiropas Savienibas dalibvalsts, bet kura ir
Sengenas zonas dalibvalsts, valstspiederiga izdosanu tresajai walstij, ir jainformé
par izdoSanas pieprasijumu dalibvalsts, kas ir Sengenas zonas dalibvalsts, kuras
pilsoniba ir Sai personai?

Ja uz iepriekiGjo jautajumu ir jaatbild Japstiptin08i un ja Sengenas zonas
dalibvalsts ir liigusi nodot So personu,“lai veiktu tiesvedibu, kuras mérkiem ir
pieprasita izdoSana, vai §1 persona tai ir jaizdod saskana ar Noligumu starp
Eiropas Savienibu un Islandes Republiku un Norvégijas Karalisti par nodosanas
procediiru starp EiropasySavienibasdalibvalstim un Islandi un Norvégiju?

c) Lemuma parizdosands apcietin@juma piemérosanu pienemsanas procedira

[orig. 4. Ipp.]

2019. gada “Iyjulijay, péc arvalstnicka I.N. aizturéSanas, pamatojoties uz
starptautiske meklgsanas pieteikumu, Zagrebas Zupanijski sud (apgabaltiesa)
1zmekl@8anas tiesnesis izdeva rikojumu par 1. N. izdoSanas apcietinajumu saskana
an ZOMPQ 4%. pantu. Arvalstnieks 1. N. par $o rikojumu iesniedza apelacijas
siidzibu, ko Zagrebas Zupanijski sud (apgabaltiesa) 2019. gada 18. jiilija noraidija
ka nepamatotu.

2019. gada 7.augusta péc pieprasijuma par izdoSanu Krievijas Federacijai
sanem3anas Zagrebas Zupanijski sud (apgabaltiesa) izmekl&Sanas tiesnesis
pagarinaja arvalstnieka 1. N. izdoSanas apcietinagjumu. Arvalstnieka I. N.
apelacijas siidziba tika noraidita ar Zagrebas Zupanijski sud (apgabaltiesas)
palatas, kura lieta tika skatita, 2019. gada 27. augusta rikojumu, un Iidz ar to
izmeklesanas tiesnesa rikojums kluva galigs.

Arvalstnieks 1. N. joprojam atrodas izdoSanas apcietinajuma.
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IV. Valsts tiesibu normas, kas var biit piemé&rojamas $aja lieta:

Horvatijas Republikas Konstitiicija (“Narodne novine” Nr. 56/90, 135/97, 113/00,
28/01, 76/10 un 5/14).

9. pants

Horvatijas Republikas valstspiederigais nevar tikt izraidits no Horvatijas
Republikas un tam nevar atnemt ta pilsonibu vai izdot to citai valstij, iznemot
saistiba ar lémuma par izdoSanu vai nodoSanu izpildi, kas pienemts saskana ar
starptautiskajiem Iigumiem vai Kopienu acquis.

Horvatijas Republika nav noslégusi ar Krievijas Federaciju divpus€jo noligumu,
pamatojoties uz kuru tai biitu pienakums izdot savus valstspiederigos,Sai valstij.

ZOMPO
1. pants
(1) Saja likuma ir reglamentéta starptaufiska juridiska “palidziba kriminallietas

(turpmak teksta - “starptautiska juridiska palidziba”), ja,vien starptautiska liguma
nav paredzets citadi.

L[]
Rikojums patyizdoSanas pieprasijuma noraidiSanu
55, pants

(1) Ja kompetenta“jtiesa ‘uzskata, ka nav ieveroti izdoSanas juridiskie
prieksnoteikaimi, ta@ izded rikojumu par izdoSanas pieprasijuma noraidiSanu un
nekavéjoties topnostita Horvatijas Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa), kas
péc kémpetenta” gencralprokurora uzklausiSanas apstiprina, atcel vai groza
rikojumu,

(2) Galigais(rikojums par izdoSanas pieprasijuma noraidiSanu tiek nosutits
Tieslietu'ministrijai, kura par to informé pieprasijuma iesniedz&ju valsti.

[orig.'S. Ipp!]
Rikojums, ar kuru atlauta izdoSana
56. pants

(1) Ja kompetentas tiesas palata, kas izskata lietu, nospriez, ka izdoSanas juridiskie
priek$noteikumi ir ievéroti, tad ta lemj, izdodot rikojumu.

(2) So rikojumu var parsidzét 3 dienu laika. Par apelacijas sidzibu lemj
Horvatijas Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa).
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Pieteikuma noraidijuma iemesli ir reglamentéti ZOMPO 12. un 13. panta, savukart
pasie iemesli, lai atteiktu izdoSanu, ir paredzeéti ZOMPO 35. panta.

Pieprasijuma noraidiSana
12. pants

(1) Valsts kompetenta iestade var noraidit starptautiskas juridiskas palidzibas
pieteikumu, ja:

1. pieteikums attiecas uz aktu, kas tiek uzskatits par politisku parkapumu vai par
aktu, kas saistits ar $adu parkapumu,

2. pieteikums attiecas uz nodoklu parkapumu,

3. pieteikuma apmierinasana varétu radit aizskarumu Horvatijas Republikas
suverenitatei, drosibai, tiesiskajai kartibai vai citam. butiskajamyintcresém,

4.var sapratigi prezumét, ka pret izdoSanas pieprasijuma noradito personu
izdoSanas gadijuma tiktu veikta kriminalvajasana vai sodiSana tas rases, religijas,
tautibas, piederibas kadai noteiktai soci@alai grupai vai pelitisko uzskatu dél vai art
ka tas situacija tiktu pasliktinata viena nominétajiem iemesliem dgl.

5. runa ir par maznozimigu parkapumus

Horvatijas Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa) judikatiira attieciba uz
2016. gada 6. septembra sprieduma _lieta Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630)
pieméroSanu

Horvatijas RepublikasyVrhovni sud (Augstaka tiesa) ar 2018. gada 4.janvara
rikojumu [.4 atcela, zemakas instances tiesas izdoto rikojumu, ar kuru pédgja
minéta nosprieda, »ka ‘ind 1everoti juridiskie priekSnoteikumi Krievijas
valstspiederiga i1zdoSanaiy Krievijas Federacijai. Ar So rikojumu Horvatijas
Republikas “Vehovnipsud (Augstaka tiesa) aicinaja zemakas instances tiesu
parbaudit, vai persona, uz kuru attiecas izdoSanas pieprasijums, nebija ar1 Lietuvas
Republikas pilsone, uz kuru bija atsauce lietas materialos, un aicinaja pirmas
Instances tiesumemt veéra Eiropas Savienibas Tiesas interpretaciju lieta Petruhhin.

V. ES noteikumi, kurus tiek liigts interpretét:
Ligums par Eiropas Savienibas darbibu

18. pants

Piemérojot Ligumus un neskarot tajos paredzetos ipaSos noteikumus, ir aizliegta
jebkada diskriminacija pilsonibas del.

[]
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[orig. 6. Ipp.]

Konvencija, ar ko isteno 1985.gada 14.junija Sengenas Noligumu starp
Beniluksa Ekonomikas savienibas valstu valdibam, Vacijas Federativas
Republikas valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles
atcelSanu pie kopigajam robezam.

2. pants

Ieks€jas robezas var skersot jebkura vieta bez personu kontroles.

Eiropas Savienibas sistéma ieklautais protokols Nr. 19 par Sengenas agquis
2. pants

Sengenas acquis attiecas uz 1. panta minétajam dalibvalstim, neskarot 2003, gada
16. aprila PievienoSanas akta 3. pantu un 2005. gada 253apiila,Picvienosanas akta
4. pantu. Padome aizstaj Izpildu komiteju, kas izveidota ar Sengenas [Tgumiem.

Eiropas Savienibas Padomes, Islandes#Republikas un®Norvegijas Karalistes
Noligums par abu minéto valstu igsaistiSanes Semgenas acquis Tstenos$ana,
piemeéroSana un izstrade

Ty pants

Islandes Republika un Nomvegijas Karaliste, turpmak teksta “Islande” un
“Norvégija”, iesaistas Eiropas®Kopienas un Eiropas Savienibas darbibas
jautajumos, uz kuriém-attiecas §amoliguma A un B pielikuma minétie noteikumi
un to turpmakie papildinajumi.

Sis noligums rada savstarpgjas tiesibas un saistibas saskana ar Seit minétajam
procediiram.

Noligums)statp, Eiropas Savienibu un Islandes Republiku un Norvégijas Karalisti
parpnodosanasprocediiru starp Eiropas Savienibas dalibvalstim un Islandi un
Norvegiju

1. pants
PriekSmets un merkis

1. Ligumslédzgjas puses saskana ar $2 Noliguma noteikumiem apnemas uzlabot
nodosanu kriminalvajasanas vai sprieduma izpildes noliika starp dalibvalstim, no
vienas puses, un Norvégijas Karalisti un Islandes Republiku, no otras puses, ka
minimalos standartus nemot veéra noteikumus 1996.gada 27.septembra
Konvencija par izdoSanu starp Eiropas Savienibas dalibvalstim.

2. Ligumslédz€jas puses saskana ar $a Noliguma noteikumiem apnemas:
nodroSinat to, ka izdoSanas sist€ma starp dalibvalstim, no vienas puses, un
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Norvégijas Karalisti un Islandes Republiku, no otras puses, balstas uz nodosanas
mehanismu, pamatojoties uz apcietinaSanas orderi saskana ar $a Noliguma
noteikumiem.

3. Sis Noligums nemaina piendkumu ievérot pamattiesibas un pamattiesibu
principus, kas paredzeti Eiropas Konvencija par cilvektiesibam vai, gadijuma,
[orig. 7. Ipp.] ja izpildi veic dalibvalsts tiesu iestade, tos principus, kas miné&ti
Liguma par Eiropas Savienibu 6. panta.

4. Neko $aja Noliguma nevajadzeétu interpretét ka aizliegumug atteikt tadas
personas nodosanu, attieciba uz kuru izsniegts saskana ar So Noligumunoteiktais
apcietinasanas orderis, ja, pamatojoties uz objektiviem apstakliem,) ir 1€mesls
uzskatit, ka mingtais apcietinaSanas orderis ir izsniegts, lai weiktu)personas
vajasanu vai sodiSanu tas dzimuma, rases, religijas, nacionaldas izeelsmes,
valstiskas piederibas, valodas, politisko uzskatu vai s¢ksualas orientacijas del, vai
ka §1s personas stavokli vartu pasliktinat dél kada no Siem iemesliem.

VI. Laguma sniegt prejudicialu nolémumupamatojunis:

Horvatijas Republikas Vrhovni sud (Augstakacdtiesa) uzskata, ka arvalstniekam
I. N. vairs nav b&gla statusa, jo tas pa So laiku irieguvis Islandes pilsonibu.

2016. gada 6. septembra sprieduma lieta, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630)
Tiesa nosprieda, ka LESD &8. un 21. pants igjainterpreté tadgjadi, ka gadijuma, ja
dalibvalsts, uz kuru ir patvietejies Savienibas pilsonis, kur§ ir kadas citas
dalibvalsts pilsonis, ds,sanémusi tadas tresas valsts izdoSanas ligumu, ar kuru
pirma dalibvalsts {ir noslégusidzdosanas ligumu, tai ir pienakums informét
dalibvalsti, kuras pilsenibatipymimétajam pilsonim, un attieciga gadijuma péc Sis
pedejas dalibvalsts IGguma ‘nodot tai min€to pilsoni atbilstos$i Padomes
Pamatlemuma2002/584/T1,,(2002. gada 13. junijs) par Eiropas apcietinasanas
orderi dn,par nodoSanas,procediiram starp dalibvalstim, kas grozits ar Padomes
2009. gada 26. februara Pamatléemumu 2009/299/T1, noteikumiem, ar nosacijumu,
ka. Sai dalibyalstij “atbilstoSi tas valsts tiesibam ir kompetence veikt
krimindlyajasanu attieciba uz So personu par arpus tas valsts teritorijas
1zdaritajiem nodarijumiem.

Sprieduma’ lieta Petruhhin pamatojuma Tiesa ir min&jusi, ka nevienlidziga
attieksme (kas lauj izdot tadu Savienibas pilsoni, kurs ir citas dalibvalsts pilsonis,
ka A. Petruhins, lai gan uz valsts pilsoniem attiecas aizsardziba) izpauzas ka
parvieto§anas brivibas ierobezojums LESD 21. panta izpratng. Sads ierobezojums
var tikt attaisnots tikai tad, ja tas ir pamatots ar objektiviem apsvérumiem un ir
sam@rigs ar valsts tiesibas noteikto legitimo mérki. Ierobezojums izvairities no
personu, kas izdarfjusas noziedzigu nodarfjumu, nesodamibas riska ir legitims
mérkis. Proti, valsts pilsonu neizdoSana tiek kompenséta ar iesp&ju pieprasijuma
sanéméjai dalibvalstij veikt kriminalvajasanu pret tas pilsoniem par smagiem
noziedzigiem nodarfjumiem, kuri ir izdariti arpus tas teritorijas (nemot vera
teicienu “aut dedere, aut judicare” — izdot vai veikt kriminalvajasanu). Turklat
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dalibvalstis parasti nav kompetentas lemt par Sadiem faktiem, ja autors un cietust
persona nav to pilsoni. Saja sakara arvalstu pilsonu izdo3ana, lai izvairitos no
nesodamibas riska, ir pietieckams izdoSanas iemesls. Tomér, nemot veéra
sameriguma kriteriju, it 1pasi, ja pastav alternativs, mazak ierobezojoss pasakums,
lai sasniegtu merki izvairities no noziedziga nodarjjuma izdaritaju nesodamibas
riska, aprakstitaja situacija ir jadod priekSroka informacijas apmainai ar
dalibvalsti, kuras pilsoniba ir attiecigajai personai. [orig. 8. Ipp.]

Arvalstnieks 1. N. nav Eiropas Savienibas pilsonis, bet ir Islandes Republikas, ar
kuru Eiropas Savienibai ir Tpasa saikne, pilsonis.

Arvalstnieks I. N., kura pastaviga dzivesvieta ir Islandes Republika,ir TStenojis
brivu parvietosanos Sengenas zonas dalibvalstis.

Sengenas acquis pieméro Eiropas Savienibas dalibyalstim, ka tas it paredzéts
LESD 19. protokola par Sengenas acquis, kas icklauts Eiropas Savienibas sistéma,
2. panta. Turklat Eiropas Savienibas Padome ir'noslégusi noligumu, ar Islandes
Republiku un Norvégijas Karalisti par $o valstu asocig$anu Sengenas acquis
istenosana, piemerosana un pilnveidoSana,

Arvalstnieks 1. N. tika aizturéts HorvatijasyRépublikas, teritorija bridi, kad tas
ieceloja Horvatijas Republika no citasi\Eiropas Sayienibas dalibvalsts, proti,
Slovénijas Republikas.

Horvatijas Republika neizdod savus valstspiederigos Krievijas Federacijai.

LESD 18. panta ir pasedzets jebkadas ar valstspiederibu saistitas diskriminacijas
aizliegums noligumu darbibas joma.

Islandes Republika nav Eiropas Savienibas dalibvalsts, tacu 2019. gada
1. novembrT stajas speka Neligums starp Eiropas Savienibu un Islandes Republiku
un Norvegijas Karalisti par nodosanas procediru starp Eiropas Savienibas
dalibvalstimpun Islandi un Norvégiju. Saskana ar $a noliguma noteikumiem
ligumslédzgjas puses apnemas nodrosinat, ka izdoSanas sist€éma starp dalibvalstim,
no vienas pusés, un Norvégijas Karalisti un Islandes Republiku, no otras puses, ir
balstita uz nodosanas mehanismu, pamatojoties uz apcietinasanas orderi, kas
atbilst §1 noliguma noteikumiem.

Nemot véra visus ieprieks minétos apstaklus, Horvatijas Republikas Vrhovni sud
(Augstaka tiesa) ir Saubas par to, vai LESD 18. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka
Eiropas Savienibas dalibvalstij (Saja gadijjuma — Horvatijas Republika), kas lem;
par valsts, kura nav Eiropas Savienibas dalibvalsts, bet kura ir Sengenas zonas
dalibvalsts, pilsona izdoSanu treSajai valstij (Saja gadijuma — Krievijas Federacijai)
ir pienakums pirms l€émuma par izdoSanu pienemsSanas informét par izdoSanas
pieprasijumu valsti, kuras pilsoniba ir arvalstniekam (Saja gadijuma — Islandes
Republiku) un, ja 1 Sengenas zonas dalibvalsts (3aja gadijuma — Islandes
Republika) pieprasa §is personas nodosanu, lai veiktu kriminalvajasanu, kuras
mérkim izdoSana ir pieprasita, — tai nodot minéto personu saskana ar Noligumu
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starp Eiropas Savienibu un Islandes Republiku un Norvégijas Karalisti par
nodoSanas procediiru starp Eiropas Savienibas dalibvalsttm un Islandi un
Norvégiju.

Proti, ja atbilde uz uzdoto jautajumu butu apstiprinoSa, jauzskata, ka Islandes
Republikas informéSana par izdoSanas pieprasijumu, lai, iesp&ams, izsniegtu
apcietinasanas orderi ar nodoSanas noliiku, lai veiktu kriminalprocesu, veicinatu
mérka izvairities no noziedziga nodarfjuma izdaritaju nesodamibas riska
sasniegSanu. Ja atbilde uz uzdoto jautajumu biitu apstiprinoSa, bet Islandes
Republika neliigtu nodosanu, Horvatijas Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa)
izvert€tu, vai izdoSana apdraudétu Eiropas Savienibas Pamattiestbu hartas
19. panta paredzetas tiesibas. Tomér, ja atbilde uz uzdote, jaut@jumu wbitu
noliedzosa, proti, ja Horvatijas Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa) nebutu
pienakuma inform&t Islandes Republiku par izdoSanu saskana as, Savienibas
tiesibam, tad saskana ar [orig.9.lpp.] valsts tiesibu nommam “Horvatijas
Republikas Vrhovni sud (Augstaka tiesa) izskatitu, vatiizdosanas dél arvalstnieks
biitu paklauts spidzinasanai vai necilvéciskaif vai pazemojosai atticksmei vai
sodiem. ST riska novértejuma elementu vidiiir arfyfakts, ka arvalstnieks 1. N. agrak
bija ieguvis bégla statusu Islandg.

VII. Pieteikums par steidzamibasprejudiciala nolémuma tiesvedibas piem&ro$anu
atbilstosi Reglamenta 107. pantam

Arvalstnieks 1. N. tiek turéfstizdoSanas apcietingdjuma.

Saskana ar ZOMPO 49 pantu turésana izdoSanas apcietinajuma paliek speka visu
1zdoSanas procediifas laiku 11dz 1ZdoSanas rikojuma termina beigam.

Atbilde uz guzdote jautajumu ) ir” noteicoSa arvalstnieka juridiskas situacijas
1zvertejumam.

Nemot veray, ka brivibas“atnemsana ir cilvéka pamattiesibu un arvalstnieka,
attieciba uz kura, izdoSanu ir pienemts nolémums pamata tiesvediba, brivibu
lerobezeSanay lidzam sniegt prejudicialu nolémumu, piemérojot Reglamenta
107. panta paredz€to steidzamibas tiesvedibu.

VIII. Intefpretacijas ligums:

Vai LESD 18. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka Eiropas Savienibas dalibvalstij, kas
lemj par tadas valsts, kura nav Eiropas Savienibas dalibvalsts, bet kura ir
Sengenas zonas dalibvalsts, valstspiederiga izdodanu treajai valstij, ir jainforme
par izdo$anas pieprasijumu dalibvalsts, kas ir Sengenas zonas dalibvalsts, kuras
pilsoniba ir Sai personai?

Ja uz iepriek$Gjo jautajumu ir jaatbild apstiprinodi un ja Sengenas zonas
dalibvalsts ir ligusi nodot So personu, lai veiktu tiesvedibu, kuras mérkiem ir
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pieprasita izdoSana, vai §1 persona tai ir jaizdod saskana ar Noligumu starp
Eiropas Savienibu un Islandes Republiku un Norvégijas Karalisti par nodoSanas
procediiru starp Eiropas Savienibas dalibvalstim un Islandi un Norvégiju?

N

Zagreba 2019. gada 28. novembri.
[]
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