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FAKTINIU _APLINKYBIU IR _PROCESO APRASYMAS. SALIU
REIKALAVIMAI IR PAGRINDAI

Priémus 2008 m. rugpjii¢io 7 d. notarinj akta CAISSE DE CREDIT MUTUEL LE
MANS PONTLIEUE suteiké OG ir PF nekilnojamajam turtui jsigyti:

—80275 EUR MODULIMMO paskola 300 ménesiy laikotarpiui, taikant
4,85 proc. paliikany norma,

— 13 200 EUR paskolg su nulinémis paliikanomis 96 ménesiy laikotarpiui.
Paskola su nulinémis paliikanomis buvo grazinta 2016 m. liepos@aén.

Negavusi numatyty jmoky CAISSE DE CREDIT MUTUEL, LE, MANS
PONTLIEUE 2018 m. balandzio 26 d. registruotu laisku su gavimo ‘patvirtinimu
prane$¢ apie sutarties nutraukimg nesuéjus terminui it “pareikalavoysumoketi
78 080 EUR suma.

2018 m. geguzés 11 d. per notarg jiems buyefjteiktasimurodymas,dél priverstinio
turto aresto ir pardavimo.

2018 m. birzelio 11 d. ieskiniu, kurpy, Tribupal “d'instance de Rennes (Reno
pirmosios instancijos teismas, Pranciizija) gavo 2018 m. birzelio 13 d., CAISSE
DE CREDIT MUTUEL LE MANS PONTLIEUE pareikalavo arestuoti OG darbo
uzmokestj, siekiant patenkinti 78 602,57 EUR kreditinj reikalavima.

Toks pats ieSkinys buvo pareikstas pries PF.

Bylos nagrinéjimas, buvonumatytas 2018 m. spalio 11 d., taciau buvo perkeltas j
2018 m. gruodzie 20'd., kad kreditorius galéty paaiskinti apie galimg dvejy mety
senaties terming, tatkkomg, paliikany normg ir pagrinding reikalaujama suma.

Véliau byles nagringjimas buvo perkeltas j 2019 m. vasario 28 d., kad kreditorius
galétyn, patetkti paaiskinimus dél galimos klaidos dél paskolos sutartyje ir
pasiilymewmurodytostbendros kredito kainos normos (BKKN).

2018 m. griodzion24 d. rastu teismas $alims nurodé, kad atitinkamai 80 275 EUR
paskolal, kuriai taikomi 583 EUR mokes¢iy ir kuri grgzinama sumokéjus
96 ménesines jmokas po 384,90 EUR, o vé¢liau 204 ménesines jmokas po
527,55 BEUR, nejskaitant 22,76 EUR per ménesj privalomos draudimo jmokos,
pagal 2002 m. birzelio 10 d. Dekrete Nr. 2002-98 ir jo priede numatyta diskonto
normy nustatymo metodg, taikoma visoms paskoloms, paskai¢iuota BKKN yra
5,364511 proc., suapvalinus iki trijy deSimtyjy daliy po kablelio —5,365 proc., bet
ne 5,363 proc., kaip buvo nurodyta paskolos pasitlyme.

<...>[normos apskai¢iavimo formulé]

Jis pazyméjo, kad klausimas, ar kreditoriaus nurodyta 5,363 proc. norma, Kkai
BKKN yra 5,364511 proc., gali biti laikoma teisinga, turéty buti pateiktas
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CAISSE DE CREDIT MUTUEL LE MANS PONTLIEUE

(orig. p. 3) Europos Sajungos Teisingumo Teismui, nes apvalinimo taisyklei, kuri
naudojama apskaic¢iuojant BKKN (nuo 2016 m. spalio 1 d. — bendros kredito
kainos metiné normg (BKKMN)), taikoma Bendrijos teisé.

<...>[nacionalinis procesas]

Nagrinéjamoje byloje <...> CAISSE DE CREDIT MUTUEL LE MANS
PONTLIEUE, <...> praso:

— atmesti visus OG ir PF prasymus, argumentus ir reikalavimus;
— pripazinti priimtinu ir pagrjstu jos prasymg arestuoti OG ir PF darbo uzmekest;j;

— pripazinti, kad jos ieSkinys dél piniginio reikalavimo pateikStas nepraleidus
senaties termino;

— konstatuoti, kad ji turi vykdomajj dokumentg;
— nuspresti, kad néra pagrindo sumazinti sutarting paltikany norma;

— nurodyti areStuoti OG ir PF darbe uzmokesti siekiant patenkinti laikinai
sustabdyta 2018 m. birzelio 11 d. 78 663,46 EUR krediterinj reikalavima;

<..>

CAISSE DE CREDIT MUTUEL LE MANS\PONTLIEUE priestarauja atsakovy
pateiktam praSymui déleprejudicifiionsprendimo. Ji mano, kad naudojama taisyklé
yra aiSki atsizvelgiant, be'kitatko, | Kasacinio teismo jurisprudencija ir paskolos
gavéjas negali remtis\BKKMN “klaida; nes tai nedaro jtakos pirmai deSimtajai
daliai po kablelio.

Be to, ji teigia,‘’kad ©G ix, PRynegali gin¢yti BKKMN, nes baigési penkiy mety
senaties terminas (aktas buvespriimtas 2008 m. rugpjtcio 7 d.).

IS esmés,, ji “mano; kad paskolos gavéjai, nejrod¢ konkurencinio paskolos
pasiiilymo buvime, nepatyre jokios zalos.

Be, to, jiyteigia, kad jos paskaiCiavimai, atlikti remiantis metinémis normomis,
padalintomis “i§ dvylikos, taikant vienodos trukmés ménesio taisykle, kuri
leidZziama pagal teisés aktus ir jurisprudencijg, yra visiSkai teisingi, o teismo
naudotas skai¢iavimo metodas, kuriuo remiasi ir atsakovai, netaikytinas.

Ji taip pat mano, kad ieskinio pareiskimo terminas nepasibaiges, o jame numatytas
piniginio reikalavimo suma yra visiskai pagrijsta, ir prieStarauja praSymui nustatyti
atidéjimo laikotarpj. (orig. p. 4)

Nagrin¢jamoje byloje PF<...>, OG, <...>praso:

pries priimant sprendimg,
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— pateikti Europos Sajungos Teisingumo Teismui prejudicin klausimg dél
1998 m. vasario 16 d. Direktyvos 98/7/EB aiskinimo Prancizijos vidaus teiséje;

i§ esmeés,
— pripazinti negaliojancia nagrin¢jamos paskolos paltikany normos salyga;

— pagrindinis reikalavimas — panaikinti CAISSE DE CREDIT MUTUEL LE
MANS PONTLIEUE teis¢ j palukanas bei mokescius ir nustatyti, kad jos
piniginio reikalavimo suma yra 33 179,98 EUR,;

— papildomas reikalavimas — pakeisti sutarting paltikany normg teisésgaktuose
nustatyta paliikany norma ir nurodyti atlikti pagrindinés sumos)itypagal teises
aktuose nustatyta paliikany norma nesumokéty paliikany tarpusavio jskaityma,
taip pat atlyginti skirtumg tarp jau sumokéty palikangapagalisutarting paliikany
normg ir paliikany pagal teisés aktuose nustatyta palikanywnorma, kuri turi biiti
taikoma atgaline data;

— bet kuriuo atveju, nustatyti jiems ilgiausigfymanomanlaikotarpiir nuspresti, kad
per §] laikotarpj paliikanos neskai¢iuojames nuo mokétinghsumuys

<..>

CAISSE DE CREDIT MUTUEL BE MANSWPONTLIEUE teigia, kad penkiy
mety senaties terminas pradétas skaiCiuoti nuo tada, kai jiems tapo zinoma Vvisa
informacija, reikalinga siekiant imtis atittnkamy veiksmy, arba kai teismas
ex officio nurodé §j pagrinda."Be to, jittvirtina, kad BKKMN nurodymas sutartyje
turi esming reikSme“(kaip tai priminé Buropos Sgjungos Teisingumo Teismas) ir
patikslina, kad s$i“paltkany, nerma, iS esmés yra veiksnys, lemiantis vartotojo
sutikima.

SPRENDIMO MOTYVAI

DEL KLAIDOSSUSIJUSIOS SU BKKMN

1. Dél senaties termino taikymo

Pagal Civilinio proceso kodekso 122 straipsnj byla negali biiti nagrinéjama dél bet
kokiy pagrindy, kuriems esant prieStaravimas gal biiti pripaZintas nepriimtinu dél
jame pateikto reikalavimo (nenagrinéjant i§ esmeés ir neuztikrinant teisés pateikti
ieskinj), t.y. dél trikumy, suinteresuotumo nebuvimo, senaties ar nustatyto
termino, jsiteiséjusio sprendimo.

Nagring¢jamoje byloje paskolos sutartis buvo pasiras§yta 2008 m. rugpjucio 7 d.,
todel bankas mano, kad skolininkai nebegali pateikti prieStaravimo dél BKKMN.

(orig. p. 5)
4



CAISSE DE CREDIT MUTUEL LE MANS PONTLIEUE

Visy pirma reikia pazyméti, kad §; pagrindg nurodé teismas, kuris jokiu btdu
negali buti prilygintas bylos Saliai. IS tiesy, toks senaties terminas gali biti
taikomas tik pareikstam ieSkiniui teisme ir pateiktam priesieskiniui, kaip atsakui j
pareiksta ieSkinj. Taigi jis gali buti taikomas tik bylos Salims, bet ne teismui.
Teismas, exofficio nurodydamas teisinj pagrinda, siekia wuztikrinti teisés
laikymasi, taciau jis neveikia kaip bylos Salis ir nereiskia jokio reikalavimo. D¢l to
toks pagrindas negali biiti pripazintas ,,nepriimtinu‘.

Be to, kalbant apie nurodyto senaties termino skai¢iavimo pradzig, teismas néra
tokioje pacioje pozicijoje kaip paskolos gavéjas, kuris, jei yra tinkamai
informuotas apie vartotojy teisés ypatumus, biity galéjes nuo sutartiesypasiraSymo
pastebéti, kad nesilaikoma atitinkamy teisés nuostaty, ir dél to, jeibiity lerdes,eiti
senaties terminui, biity elgesis neatsakingai. IS tiesy, kadangi teis¢jasssusipazino
su sutartimi tik proceso metu, ankséiausia tariamo senaties tetmino pradzia,galéty
biiti laikomas bylos paskyrimo nagrinéti momentas.

Be to, paminétina, kad jstatymy leidéjas nenustaté jokiy terminy nuredyti pagrinda
ex officio. <...> [teisés akty istorija]

Galiausiai, remiantis Europos Sajungos A€isingumo Teismo jurisprudencija ,tarp
vartotojo ir pardavéjo ar tiekéjo egzistuojanti nelygybeé, gali buti kompensuota tik
teismo, | kurj kreiptasi su gincais, aktyviais'weiksmais, kurie nesusije su sutartiniy
santykiy subjektais* (2016 m. balandzio21 dy, Teisingumo Teismo sprendimas
Radlinger, C-377/14, 66 ir®67 punktai); ‘taigi ‘teismas turi ex officio nurodyti
pazeidimus, ypa¢ pacius sunkiausius (2016'malapkric¢io 16 d. Teisingumo Teismo
sprendimas Home Crédit Slevakia,'C-42/15, 70 ir 71 punktai) ir pagal jo vidaus
teis¢ jam negali biti draudziama tai)daryti pasibaigus tam tikram terminui
(2002 m. lapkricion21 d. Teistngumo Teismo sprendimas Cofidis, C—473/00).

Tai puikus teisingo teismo, proceso pavyzdys, kai teismas, esant palankioms
aplinkybémis,,,pavaduoja“S8al; d¢l jos silpnesnés pozicijos ar neiSmanymo.

Kalbant apie, pacias bylos Salis, reikia priminti, kad prieSieskiniai ir gynybos
priemon@s, yraypateikti ‘tokiu pat biidu prie§ proceso teisme Salis. Skolininko
reikalavimai,nkaijais siekiama tik atmesti jam pateiktus reikalavimus, yra tik
gynybos dél esmés priemoné, kaip tai suprantama pagal Civilinio proceso kodekso
71straipsnj, kuriai netaikomas senaties terminas.

Teisés W palikanas panaikinimo arba BKKMN pripazinimo negaliojancia
pagrindus apima taisyklés, taikomos esminiams gynybos pagrindams, nes tai yra
reikalavimai, kuriais siekiama, kad iSnagrinéjus i§ esmés, kitos bylos S$alies
reikalavimas buty atmestas kaip nepagristas (bent i$ dalies), nepateikiant
priesieskinio dél tariamos permokos grazinimo. (0rig. p. 6)

Galiausiai nebuvo nustatyta, kad nejspéti paskolos gavéjai OG ir PF galéjo patys
aptikti BKKMN, kaip laikotarpio normos, apskaiciavimo klaidy, kurios nebuvo tik
tam tikry mokesCiy nejtraukimo pasekmé, taciau bendra normos apskaic¢iavimo
klaida.
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Taigi atsakovo reikalavimams negali biiti taikomas senaties terminas.

D¢l to pateiktas nepriimtinumo pagrindas yra atmestinas.

2. Dél prejudicinio klausimo

1998 m. vasario 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 98/7/EB, i$
dalies keiciancios Direktyva 87/102/EEB dél valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés
akty, susijusiy su vartojimo kreditu, suderinimo, II priede nustatytaginatematiné
formulé bendros kredito kainos metinei normai (BKKMN) apskai€iuoti, o joS
vertime ] pranciizy kalbg (d punktas) patikslinta:

,,Le résultat du calcul est exprimé avec une exactitude d'au moinsiunesdécimale.
Lorsque le chiffre est arrondi a une décimale particuliére, la, régle‘suivante est
d'application : si le chiffre de la décimale suivant cette ‘décimale particuliére est
supérieur ou égal a 5, le chiffre de cette décimale particulieressera augmenté de
1. (,,Apskaiciavimo rezultatas isreiSkiamas bent\vienos, desimtosios tikslumu.
Apvalinant iki tam tikros desimtosios skai€iaus, dalies, tatkoma tokia taisykle:
jeigu skaicius, einantis po Sios tam tikpes deSimtosios ‘dalies“yra lygus 5 arba
didesnis, minétos desimtosios dalies skaicius padidinamas vienetu. )

Si  taisykle perkelta j 2008 m.balandzio 23'd, Direktyva 2008/48/EB,
panaikinancig Tarybos direktyva 87/402/EEB,% ##¢liau — j 2014 m. vasario 4 d.
Direktyva 2014/17/ES dé¢l vartojimo kredito sutarCiy dél gyvenamosios paskirties
nekilnojamojo turto, kurioje,ji'suformuluota taip:

,,Le résultat du calcuhest exprimé avec une exactitude d'au moins une décimale.
Si le chiffre de la“décimale, Suivante ‘est supérieur ou égal a 5, le chiffre de la
précédente déCimale “exprimeessera augmenté de 1.“ (,,Skaiciavimo rezultatas
isreiskiamas bent desimtasiosidalies po kablelio tikslumu. Jeigu skaitmuo, einantis
po desimtosios dalies,\yra, lygus 5 arba yra didesnis, pries jj esantis tos
desimtosiosdalies skaitmuo padidinamas vienetu.*)

Vidausiteisgje Bendrijos teisés aktuose esanti matematiné formulé pateikiama
Vartotojykedekso R 314-3 (buves R 313-1) Il priede, o apvalinimo taisyklé — $io
priedo d,[punkte]: ,.Le résultat du calcul est exprimé avec une exactitude d'au
moins une.decimale. Lorsque le chiffre est arrondi a une décimale particuliére, la
regle suivante est d'application: si le chiffre de la décimale suivant cette décimale
particuliere est supérieur ou égal a 5, le chiffre de cette décimale particuliére sera
augmenteé de 1.« (,,Skaiciavimo rezultatas isreiskiamas bent desimtosios dalies po
kablelio tikslumu. Apvalinant iki tam tikros desimtosios skaiciaus dalies, taikoma
tokia taisykle: jeigu skaitmuo, einantis po sios tam tikros deSimtosios dalies yra
lygus 5 arba didesnis, minétos desimtosios dalies skaicius padidinamas vienetu.*).
Iki 2016 m. rugséjo 30 d. S§i apvalinimo taisyklé formaliai buvo taikoma tik
vartojimo kreditams, taCiau teismai jg taiké ir biisto paskoloms. Nuo
2016 m. spalio 1 d. taikymas biisto paskoloms buvo jteisintas
2016 m. birzelio 29 d. Dekretu Nr. 2016-884.
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Akivaizdu, kad minétg d punkte pateikiamg pastabg sudarantys du sakiniai papildo
vienas kitg: pirmajame sakinyje (,,Skaiciavimo rezultatas isreiskiamas bent
desimtosios dalies po kablelio tikslumu.*) pateikiamas reikalavimas nurodyti bent
desimtajg dalj po kablelio: terminas ,,décimale ““ (deSimtoji dalis) skirtas apibrézti
bet kokj skai¢iy, esantj j deSing nuo kablelio, bet ne skaiting reikSme; terminas
»exactitude“ (teisingumas; kuris $iuo atveju neapibtidinamas budvardziu
,matematinis®) yra zodzio ,,précision (tikslumas) sinonimas Siame sakinyje.

(orig. p. 7)

Antrajame sakinyje (,,Apvalinant iki tam tikros desimtosios skaic¢iaus dalies,
taikoma tokia taisykle: jeigu skaitmuo, einantis po Sios tam tikrosidesimtosios
dalies yra lygus 5 arba didesnis, minétos desSimtosios dalies skaicius padidinamas
vienetu.*) pateikta paskutinés nurodytos deSimtosios dalies (jei kreditorius nurodé
tik vieng, tai pirmosios) apvalinimo taisykle: $i deSimtoji dalis'turi biiti pataisyta
atsizvelgiant | po jos einancio skaiciaus reikSme.

Tokj aiskinimg pateikia dauguma autoriy, taip pat Europos Komisija, kuri buvo
atsakinga uz originaly teksta <...>. [doktrininé.auoroda]

Kasaciniais teismas pateikia kitokj aiskinimg. Pagal ji straipsnio pirmajame
sakinyje (,,Le résultat du calcul est exprimé avee unévexactitude d’au moins une
décimale.” (,,Skaiciavimo rezultatas “isreiskiamasNbent” desimtosios dalies po
kablelio tikslumu.©)) terminu ,tikslumas® “(pranc.;,exactitude ) jvardijamas
rezultato matematinis teisin@umas (bet, ne deSimtyjy daliy skaicius), ir kad
nurodytos deSimtosios dalies ‘skaiting iSraiska yra pirmosios verté, t. y. 0,1. Jis taip
pat teigia, kad paskolosysutartyje nurodyta norma lieka tokia pati, jei skirtumas
tarp Sios normos ir gealiosinormos yra jmazesnis nei Vartotojy kodekso R 313-J
(dabar R 314-3) nurodytaydesimtoji dalis* (2014 m. lapkri¢io 26 d. Civ. 1°, Nr.°
13-23033 — 2045 m."balandzien9d. Civ. 1°, Nr.°14-14216). Taigi teismas visiskai
nekreipia démesio, Ohpunkte pateikiamos pastabos antrgjj sakinj, taip
supainiodamas tikslume, irymatematinio teisingumo sgvokas pirmajame sakinyje.
Taciau toks aiSkinimas gali iSkreipti konkurencijg, ypac biisto paskolos srityje:
pavyzdziui, minétame 2015 m. balandzio 9 d. sprendime Nr.°14-14216 5,79 proc.
norma‘(netgi 5,%5 proe., nes suapvalinus gaunama vienodai —5,8 proc.), i§ tiesy,
atrode_dauggpatrauklesné nei reali 5,837 proc. ar 5,84 proc. norma, nors mokami
tokie patysimokesciai ir ménesinés jmokos. Bisimas paskolos gavéjas, ketinantis
imti,500 Q00 EUR paskolg 30 mety laikotarpiui, natiiraliai pasirinks jstaigg, kurios
nurodyta BKKN (sumazinta) yra 5,75 proc., o ne ta, kurios BKKN (teisinga) —
5,84 proc., nes jis tikésis sutaupyti (Siuo atveju 8 103,07 EUR per visg paskolos
suteikimo laikotarpj).

Nagrinéjamu atveju kredito pasitilyme nurodyta BKKN yra 5,363 proc., o reali —
5,364511 proc.: pagal Kasacinio teismo aiskinimg nurodyta 5,363 proc. norma yra
teisinga (nors paskutiné¢ deSimtoji dalis yra neteisinga), nes skirtumas tarp dviejy
nurodyty normy yra mazesnis nei 0,1. Visgi biisimas paskolos gavéjas, ketinantis
imti 80 275 EUR paskolg 300 ménesiy laikotarpiui, nattraliai pasirinks jstaigg,
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kurios nurodyta BKKN bus 5,363 proc., o ne ta, kurios BKKN 5,365 proc., nes jis
tikésis kazkiek sutaupyti.

Atsizvelgiant j prakting d punkte pateikiamoje pastaboje nurodytos apvalinimo
taisyklés svarbg ir ] tai, kad Bendrijos teisés tekstas taikomas visoms
vartojamosioms, kilnojamojo ir nekilnojamojo turto paskoloms, Europos Sajungos
Teisingumo Teismas turéty nuspresti, kaip aiskinti §ig taisykle.

Taciau Kasacinis teismas nesikreipé | Europos Sajungos Teisingumo Teismg <...>
(orig. p. 8)<...>[nuoroda j jurisprudencijg]

2017 m. panaSiose bylose Tribunal d'instance de Limoges (Limozo ‘pifmesios
instancijos teismas, Pranciizija) du kartus kreipési j EuroposSajungosiIeisingumo
Teismg dél apvalinimo taisyklés <..>, taCiau abu kartus, kai buvo. pateiktas
prejudicinis klausimas, kreditoriai pasitrauké i§ proc€so ir atsieme iesking, jie
buvo linke veikiau prarasti dideles sumas <...>, néi,suteikti, galimybe, Europos
Sajungos Teisingumo Teismui priimti sprendimaq

Dél to butina pateikti nauja prejudicinj klausima:

REMDAMASIS SIAS MOTYVALIS,

Pirmosios instancijos teismas, prié§,priimdamas galutinj sprendima,
— ATMETA nepriimtinumo pagrinda;
— PATEIKIA Europos Sgjungos Tetsingumo Teismui tokj prejudicinj klausima:

Jeigu bendros vartetojul sutetkto keedito kainos metiné norma yra 5,364511 proc.,
ar vadovaujantis 1998,m.vasario 16 d Direktyvoje 98/7/EB,
2008 m. balandzio 23 d, 'Direktyvoje 2008/48/EB  ir 2014 m. vasario 4 d.
Direktyvoje2014/17/ES, nustatyta taisykle, kurios versija pranctzy kalba
suformulueta taip: le résultat du calcul est exprimé avec une exactitude d’au
moinstune déeimale. Side chiffre de la décimale suivante est supérieur ou égal a
5, le chiffre,de 1a premiere décimale sera augmenté de 1.« (versija lietuviy kalba:
»SkaiCiavimo rezultatas iSreiSkiamas bent deSimtosios dalies po kablelio tikslumu.
Jeigu skaitmuo, einantis po deSimtosios dalies, yra lygus 5 arba yra didesnis, tos
deSimtosios dalies skaitmuo padidinamas vienetu), galima laikyti, kad nurodyta
5,363"prac. bendros kredito kainos metiné norma yra tiksli?

<..>



