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Streszczenie wniosku o0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozonego zgodnie z art. 98 8 1 regulaminu postepowania przed Trybunalem

Data wplywu:
9 czerwca 2020 r.
Oznaczenie sqdu odsylajgcego:
Wyrchowen administratiwen syd (Bulgaria)

Data wydania postanowienia 0 wystapieniu Z wnieskiem owydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

4 maja 2020 r.
Strona skarzaca:

,,Viva Telecom Bulgaria” EOQD
Strona przeciwna:

Direktor nafdirekeijan,Obzatwane i danyczno-osiguritelna praktika”
— Sofia¢(dyrektor dyrekejin,,Odwotania oraz praktyka podatkowa
I zabezpieczenid spotecznego™)

Przedmiot postepewania gléwnego

Skarga kasacyynawmna wyrok Administratiwven syd (sadu administracyjnego),
w'ktorym oddalono skarge na decyzje zapadta w wyniku kontroli podatkowej
dotyczacayokreslenia zobowigzan podatkowych ze wzgledu na uchylenie si¢ od
opedatkowania” w zwiagzku z pozyczka nieoprocentowana, udzielong spotce
handlewej przez jej jedynego akcjonariusza. Spor miedzy stronami dotyczy
zaksiggowania pozyczki i jej charakteru — czy sg to pasywa finansowe czy tez
element kapitatu wlasnego.

Przedmiot i podstawa prawna odestania prejudycjalnego

Odestanie prejudycjalne, na podstawie art. 267 TFUE, w celu dokonania wyktadni
art. 5 ust. 4 i art. 12 lit. b) Traktatu o Unii Europejskiej, art. 49 i 63 TFUE, art. 47
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, art. 4 ust. 1 lit. d) dyrektywy
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2003/49/WE, art. 3 lit. h)—j), art. 5 ust. 1 lit. a) i b), art. 7 ust. 1 i art. 8 dyrektywy
2008/7/WE, art. 1 ust. 1 lit. b), art. 1 ust. 3 i art. 5 dyrektywy 2011/96/WE.

Pytania prejudycjalne

Czy zasada proporcjonalnosci okreslona wart. 5 ust. 4 iart. 12 lit. b) Traktatu
0 Unii Europejskiej i prawo do skutecznej ochrony sadowej okreslone w art. 47
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej dopuszczaja uregulowanie krajowe
takie jak art. 16 ust. 2 pkt 3 Zakon za korporatiwno podochodno obtagane (ustawy
0 podatku dochodowym od 0séb prawnych, zwanej dalej ,,ZKPO”)?

Czy pfatnosci odsetek okreslone wart.4 wust. 1 lit. d)mdyrektywy SRady
2003/49/WE [z dnia 3czerwca 2003r. w sprawie wspblnego, systemu
opodatkowania stosowanego do odsetek oraz nalezno$éiylicencyjnych miedzy
powigzanymi spotkami roznych panstw cztonkowskich) stanowig, podziat zysku,
do ktorego ma zastosowanie art.5 dyrektywy ‘Rady, 201%/96/WE [z dnia
30 listopada 2011 r. w sprawie wspolnego systemu opodatkowania majgcego
zastosowanie W przypadku spotek dominujgcychy, 1'spoick, zaléznych roznych
panstw cztonkowskich]?

Czy do ptatnosci w ramach nieoprecentowanej poezyczki z 60-letnim terminem
Sptaty po zawarciu umowy, obj¢tejpart. 4 ust. 1it. d) dyrektywy 2003/49/WE,
maja zastosowanie uregulowaniaszawarte w art. 't ust. 1 lit. b), art. 1 ust. 3 i art. 5
dyrektywy 2011/96/WE?

Czy art. 49 i art. 63 ust. 1,2 Traktatu“e.funkcjonowaniu Unii Europejskiej, art. 1
ust. 1 lit. b), art. 1 ust. 3% arti 5 dyrektywy 2011/96/WE oraz art. 4 ust. 1 lit. d)
dyrektywy 2003/49/WE “dopuszczaja uregulowanie krajowe takie jak art. 195
ust. 1, art. 200 ust. 22ZKPQ art.200a ust. 1 oraz art. 200a ust. 5 pkt 4 ZKPO
(uchylony),wibrzmieniunobowiazujacym od dnia 1.1.2011 R. do dnia 1.1.2015 R.,
atakze eart: 1955 ust. 4, art. 195 ust. 6 pkt3 iart. 195 ust. 11 pkt4 ZKPO
w brzmieniu \obowigzujagcym po dniu 1.1.2015R. oraz praktyke podatkowsa,
w ramachaktéryeh opedatkowaniu podatkiem u zrodta podlegajg niezaptacone
odsetki od “pozyczki» nieoprocentowanej udzielonej przez spotke dominujgca
z sicdzibg winnym panstwie czlonkowskim Kkrajowej spotce, z 60-letnim
termincm platnosci od dnia 22.11.2013 R.?

Czy art. 3 ust. 1 lit. h)—j), art. 5 ust. 1 lit. @) i b), art. 7 ust. 1 iart. 8 dyrektywy
Rady 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r. dotyczacej podatkow posrednich od
gromadzenia kapitalu dopuszczajg uregulowania krajowe takie jak art. 16 ust. 1,
art. 16 ust.2 pkt3 iart. 195 ust. 1 ZKPO, odnoszace si¢ do opodatkowania
podatkiem u zrédta fikcyjnego dochodu z odsetek okreslonych w odniesieniu do
pozyczki nieoprocentowanej udzielonej krajowej spolce przez spotke z innego
panstwa czlonkowskiego bedaca jednoosobowym  wiascicielem  kapitatu
pozyczkobiorcy?
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Czy transpozycja dyrektywy 2003/49/WE w 2011r. — przed uptywem okresu
przejsciowego okreslonego W zataczniku VI, rozdziat ,,Polityka podatkowa”, pkt 3
aktu i protokotu Traktatu o przystapieniu Republiki Bulgarii i Rumunii — do
art. 200 ust. 2, art. 200a ust. 1 iart. 200a ust. 5 pkt4 ZKPO z okreslong 10%
stawka podatkowa, zamiast przewidzianej w akcie i protokole do traktatu
0 przystgpieniu maksymalnej 5% stawki podatkowej, narusza zasade pewnosci
prawa i ochrony uzasadnionych oczekiwan?

Przepisy 1 orzecznictwo Unii Europejskiej
Traktat o Unii Europejskiej —art. 5 ust. 4, art. 12 lit. b), art. 19 ust. 1.

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej — art. 49 i 54, art. 56 akapit pierwszy,
art. 63, art. 65 ust. 1 lit. b) i art. 65 ust. 3.

Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej — art¢@d#,akapit pierwszy:

Protokét dotyczacy warunkoéw i uzgodnigh W,Sprawien, przyjecia Republiki
Bulgarii i Rumunii do Unii Europejskiej — art. 20 'pktd rozdziatu 6 zatacznika
VI.

Akt dotyczacy warunkéw przystapienia Republiki®Butgarii i Rumunii oraz
dostosowan W Traktatach stanéwiacyeh podstawe Wnii Europejskiej — art. 23
I pkt 3 rozdziatu 6 zalgcznikag\V/l.

Dyrektywa Rady 2003/49/WE zdnia. 3 czerwca 2003 r. w sprawie wspdlnego
systemu opodatkowaniaystosewanego do“odsetek oraz naleznosci licencyjnych
miedzy powigzanymi spélkamiveoznych panstw cztonkowskich — motywy 1 i 10,
art. 1 ust. 1, art."4 ust, i art. 5

Dyrektywa ) Rady 2008/7/WE, z dnia 12 lutego 2008 r. dotyczaca podatkdéw
posrednich od gromadzeniatkapitatu — motywy 6 i 9, art. 3 lit. h)-j), art. 5 ust. 1
lit. @) 1), art. Z ust. 1 3, art. 8 ust. 3.

Dyrektywa Radys2011/96/UE z dnia 30 listopada 2011 r. w sprawie wspolnego
systemu %, opodatkowania majacego  zastosowanie W przypadku  spotek

dominujacychii'spotek zaleznych réznych panstw czionkowskich — art. 1 ust. 1
lit. b)yart:d ust. 21§ 3, art. 51 9.

Wyrok  Trybunalu  Sprawiedliwoéci zdnia 5lutego 1991r., Trave-
Schiffahrtsgesellschaft, C-249/89, ECLI:EU:C:1991:309.

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 11 listopada 1999 r., Henkel Hellas, C-
350/98, ECLI:EU:C:1999:552.

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci z dnia 13 marca 2007 r., Test Claimants, C-
524/04, ECLI:EU:C:2007:161.
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Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 17 wrzesnia 2009 r., Glaxo Wellcome,
C-182/08, ECLI:EU:C:2009:559.

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 19 listopada 2009 r., Komisja/Wtochy,
C-540/07, ECLI:EU:C:2009:717.

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 16 czerwca 2011 r., Logstor, C-212/10,
ECLI:EU:C:2011:404.

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 31 maja 2018 r., Hornbach-Baumarkt,
C-382/16, ECLI:EU:C:2018:366.

Przepisy krajowe
Zakon za korporatiwno podochodno obtagane (ZKPO)

SArtykut 16. (1) [...] Gdy jedng lub wigkszg liczbetransakcjinw tym miedzy
niepowigzanymi podmiotami, zawarto na wardnkach, ktorychwykonanie skutkuje
uchyleniem si¢ od opodatkowania, podstawe opodatkowania okreSla si¢ bez
wzigcia pod uwage tych transakcji, nigktérych, z ich®warunkow lub ich formy
prawnej, lecz bierze si¢ pod uwage, podstawe, opedatkowania, ktora powstataby
przy dokonaniu zwyktej transake€ji daneg0 redzajutpo cenach rynkowych,
skierowanej na osiggniecie tego,Samego rezultatu gespodarczego, lecz ktora to
transakcja nie skutkowataby aehyleniem'sie od opodatkowania.

(2) Za uchylenie si¢ od opedatkowaniaiwaza si¢ takze:

[...]

3. otrzymanie lub, udzielenie kredytow z oprocentowaniem réznigcym si¢ od
oprocentowania rynkowego “wW.chwili zawarcia transakcji, wtym w wypadkach
pozyczeky, nieopracentowanych lub innej tymczasowej nieodptatnej pomocy
finansowe|,'a takze ‘umorzenie kredytow lub sptata na wlasny rachunek kredytow
niezwiazanychz dziatalnoscia”;

,, Artykuh20. Stawka podatkowa podatku dochodowego od os6b prawnych wynosi
10%”.

»Artykutd95 (1) [...] Dochody zagranicznych oséb prawnych ze Zrodet w kraju
[...] podlegaja opodatkowaniu podatkiem u zrodta, ktdry jest ostateczny.

(2) Podatek okreslony wust.1 potracaja krajowe osoby prawne, [...] ktore
naliczaja dochody zagranicznych os6b prawnych [...].

[...]
(6) Nie podlegajg opodatkowaniu podatkiem u zrodta:
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[.]

3. ([...] wmocy od dnia 1.1.2015R.) dochody z odsetek [...] na warunkach
okreslonych w ust. 7-12;

[.]

(7) ([...] wmocy od dnia 1.1.2015 R.) Dochody z odsetek [...] nie podlegaja
opodatkowaniu podatkiem u zrédta, gdy jednocze$nie sa speilnione nastepujace
warunki:

[..]

(12) ([...] w mocy od dnia 1.1.2015 R.) Ustepy 7, 8, 9 1 10 nie majg zastosowania
do:

1. dochoddw wynikajacych z podziatu zyskdéw lub zwirotu kapitatu,

[.]

4.  dochodow z wierzytelno$ci z tytudi™dtugu, przyy, ktérych nie ma klauzuli
dotyczacej zwrotu kwoty glownej lub zwrkot ma miejsce po uptywie ponad 50 lat
od daty emisji dtugu;

[..]

7. dochodow z transakcjis ktorych, zasadniczym celem lub jednym z zasadniczych
celow jest uchylanie sigwod opodatkowania®.

Artykut 199. (1) “Pedstawe, opodatkowania dla celow okreslenia podatku
potracanego_u zrodtaw edniesienit do dochodéw okreslonych w art. 195 ust. 1
jest wysokesébruttoitych,doechodow, [...]7.

HArtykut 2004 [...]

(2) ([s..]1 w mocy.oddnia 1.1.2011 R.) Stawka podatku dochodowego okreslonego
w art, 195 wynesi 0%, z wytaczeniem wypadkow okreslonych w art. 200a”.

Artykul200°T. ]

(2) ([...Jw mocy od dnia 1.1.2015 R.) Stawka podatku dochodowego okreslonego
w art. 195 wynosi 10%”.

»Artykut 200a. ([...] wmocy od dnia 1.1.2011 R., zmien. i uzup. [...] w mocy od
dnia 1.1.2014 R.) (1) Stawka podatku dochodowego od dochodu z odsetek [...]
wynosi 5%, gdy jednoczesénie sg spetnione nastepujace warunki:

[...]
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(5) Ustepy 1-4 nie majg zastosowania do:
1. dochoddw stanowigcych podziat zysku lub zwrot kapitatu;

2. dochodow z wierzytelnosci z tytutu dlugu, ktére uprawniaja do udzialu
w zyskach dtuznika;

3. dochodow z wierzytelnosci z tytutu dlugu, ktére uprawniajg wierzyciela do
zamiany prawa do odsetek na prawo do udziatu w zyskach dtuznika;

4. dochodow z wierzytelnosci z tytutu dtugu, przy ktorych nie, ma, klauzuli
dotyczacej zwrot kwoty gtownej lub zwrot ma miejsce po uptywie ponad,50 lat od
daty emisji dtugu; [...]".

»Artykut 200a. ([...] uchyl. [...] z dnia 1.1.2015 R.)”.
Zwiezle przedstawienie okolicznos$ci faktycznychuinpostepowaniaiglownego

W dniu 22 listopada 2013r. spotka gViva “Telecomy, Bulgaria” EAD
(pozyczkobiorca) i jednoosobowy wiasciciel jeJw, kapitalu, spotka ,InterV
Investment” S.A.R.L., osoba prawnal z'siedziba 1adresem w Luksemburgu,
(pozyczkodawca) zawarli porozumienie, dotyezace |pozyczki W wysokosci
145 700 910,32 EUR (284 966 214 BGN), ktéresweszto w zycie w tym samym
dniu. W porozumieniu przewidziano, ze kwota ‘ta zostanie wydana przez
pozyczkobiorce na sptate zobowigzan, "kredytows i podatkow oraz na wydatki
w ramach transakcji.

Przewidziano, ze pozyezka bedzie nieoprocentowana, z terminem ptatnosci po 60
latach od daty@awejseiay, Wazycie “porozumienia. Uzgodniono mozliwosé
wygasni¢cia zobowigzana pozyczkobiorcy zwigzanego ze splata pozyczki, jesli
pozyczkodawca whiesie, nalezngskwote pozyczki tytutem wkladu niepieni¢znego
do kapitalu ‘pozyczkobiercyy iprzewidziano procedure wtym wzgledzie.
Pozyczkobiorca musi Wwyrazi¢ zamiar wniesienia pozyczki tytutem wktadu
niepienig¢znegondo kapitatu, doreczajac pozyczkodawcy powiadomienie o aporcie.
Pozyezkodawca, musi, dokona¢ zgloszenia w rejestrze handlowym i wyznaczy¢
bicgtych w celu™,oceny pozyczki. Powinien takze zatgczy¢ dokumenty
poswiadczajace, ze pozyczka zostata zaksiegowana jako wierzytelnos¢ przez
pozyczkodawce i jako element pasywoOw przez pozyczkobiorce. Po dokonaniu
ocenywpozyczkodawca, dziatajacy jako jedyny akcjonariusz pozyczkobiorcy, musi
przyja¢ “uchwaly 0 podwyzszeniu zarejestrowanego kapitatu pozyczkobiorcy,
poprzez emisje nowych akcji zgodnie z ocena, 0 wpisie do kapitatu calej emis;ji
nowych akgji I 0 zmianie statutu pozyczkobiorcy.
Wspomniane uchwaly podlegaja wpisowi w rejestrze handlowym. Do chwili
wydania decyzji zapadtej w wyniku kontroli podatkowej, wskazanej ponizej,
procedura  wniesienia  wierzytelnosci  z tytutlu  pozyczki nie  zostata
przeprowadzona.
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W dniu 14 lutego 2014r. pozyczkobiorca zostal wykreslony z rejestru
handlowego, ajako jego nastepce prawnego wskazano spotke ,,Viva Telecom
Bulgaria” EOOD, z jednoosobowym wtascicielem kapitatu — spotkag ,,InterV
Investment” S.A.R.L.

W decyzji z dnia 16 pazdziernika 2017 r., zapadtej w wyniku kontroli podatkoweyj,
odnoszacej si¢ do okresu od dnia 14 lutego 2014 r. do dnia 31 marca 2015r.,
Teritorialna direkcija na Nacionatnata agencija za prichodite (terytorialna dyrekcja
narodowej agencji przychodow skarbowych iz tytutu sktadek zabezpieczenia
spotecznego) w miescie Sofia okreslita zobowigzania na podstawie art. 16 ust. 2
pkt3 iart. 195 ZKPO, ztytulu =zaptaty podatku u zrodia, “w wysokosci
1831926,74 BGN — wraz z544 079,86 BGN odsetek — ‘9d dochodu, jaki
zagraniczna osoba prawna, ,InterV Investment” S.A.R.L., Osiagneta z tytulu
odsetek. Organ podatkowy jest zdania, ze przy wykonaniu wspomniangj powyzej
umowy pozyczki uchylono si¢ od opodatkowania, poniewaz,pozyczkobiofea nie
splacat pozyczki w ratach i nie uiszczat odsetek.

Ztozona w trybie administracyjnym skarga nasdecyzje zapadta w wyniku kontroli
podatkowej zostata oddalona. W wyroku z dnia 29 marca 2019 r." Administratiwen
syd — Sofia grad (miejski sad administr@eyjnysw micscictSofia) rowniez oddalit
skarge na decyzje zapadta w wyniku kontreli podatkowej. Przyjat on, ze udzielona
pozyczka jest finansowym aktywem pozyczkobiorcyss@ nie kapitalem wiasnym,
I ze pozyczkobiorca osiagnat kerzysé, gospodarcza ‘ze wzgledu na nieuiszczanie
odsetek w ramach pozyczkiy, a pezyczkodawca “poniost strate ze wzgledu na
nieotrzymywanie tych odsetek. ‘Sad“edrzueit argumenty strony skarzacej, ktdra
twierdzi, ze ze wzgledu mna to, 1%, Weekresie ‘dwoch kontrolowanych lat rezultat
finansowy pozyczkobioicy \wykazuje strate, nie musi on nalicza¢ podatku
u zrodla, platnegemprzez,pezyezkobioree. Ze wzgledu na to, ze pozyczka nie
zostata transfommowama “nas kapitat zgodnie z porozumieniem dotyczacym
pozyczki, zdaniemytege samegoysadu na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 3 ZKPO
organy ds. ‘przyehodow prawidtowo okreslity odsetki od pozyczki i odpowiednio
do jej wysokoscinokreslity®podatek u zrodta, nalezny od strony skarzacej na
podstawie art. 195 ZKPO.

Strona\, skarzgca \zaskarzyta orzeczenie Administratiwen syd przed sadem
edsylajgcym.

Istotner@rgumenty stron w postepowaniu glownym

Strona skarzaca twierdzi, ze podatek u zrodta zostat okreslony przy uwzglednieniu
fikcyjnego dochodu z odsetek, bez wzigcia pod uwage wykazanych w sprawie
handlowych wzgledow zwigzanych z udzieleniem nieoprocentowanej pozyczki.
Pozyczkodawca byt jednoosobowym wlascicielem kapitatu w dacie udzielenia
pozyczki, a pozyczkobiorca nie dysponowat srodkami na sptat¢ odsetek w ramach
pozyczki. Zdaniem pozyczkobiorcy art. 16 ust. 2 pkt3 ZKPO jest niezgodny
z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, poniewaz nie
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umozliwia stronom pozyczki wykazania istnienia waznych gospodarczych
wzgledow zwigzanych z udzieleniem nieoprocentowanej pozyczki.

Strona skarzaca powotuje si¢ na pkt11-14 wyroku w sprawie C-249/89,
w ktorym Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przyjat, ze udzielenie
pozyczki nieoprocentowanej nalezy uzna¢ za wkiad kapitalowy dla celow
dyrektywy 2008/7/WE, poniewaz zwigksza to aktywa spoiki otrzymujacej oraz
podwyzsza ekonomiczng warto$¢ udzialow. Spoétka otrzymujaca zaoszczedza
wydatki z tytutu odsetek, co skutkuje podwyzszeniem wartosci udziatow.

Positkowo strona skarzaca twierdzi, ze rozpatrywana pozyczkasStanowi wktad
kapitatowy okreslony w art. 3 lit. h)—j) dyrektywy 2008/7/WE¢ I zgodnie \z art. 5
tej dyrektywy nie podlega opodatkowaniu zadnym rodzajem posredniego podatku.

Zdaniem strony przeciwnej ograniczenia swoboddegon, przeptywu') kapitatu
I platnosci nie sa dopuszczalne, jednak w art. 65 ust. 1 lit. a) TRUE przewidziano,
ze nie moze to ogranicza¢ prawa panstw ¢€ztonkowskich\do“stosowania
odpowiednich przepisow ich prawodawstwa pedatkowego, traktujacych odmiennie
podatnikoéw ze wzgledu na r6zne miejsce zamieszkania lub inwestowania kapitatu.
Powotuje si¢ ona na pkt 81 wyroku w sprawie, C-524/04y w.ktorym przyjeto, ze
udzielenie pozyczki podmiotowi Krajowemu “przez \zagraniczng spolk¢ na
warunkach, ktore nie odpowiadaja peinejd kenkurencji, umozliwia panstwu
cztonkowskiemu, dla ktorego, “pozyczkobiorca “jest podmiotem krajowym,
okreslenie, czy transakcja stanowi, Wicalosci lub czeSciowo, czysto sztuczng
strukture, ktorej gldéwnym, celem jest obejscie przepiséw podatkowych tego
panstwa czlonkowskiego:.

Strona przeciwna powoluje, sig,rowniez na wyrok w sprawie C-382/16, w ktorym
Trybunal SprawiedliwosCi “WUniiy, Ebropejskiej przyjat, ze dopuszczalne jest
uregulowanie krajowe;, zgodnie, z ktorym dochody spotki bedacej rezydentem
panstwa czionkowskiego,, ktéra przyznata spolce z siedzibag w innym panstwie
cztonkowskim, Zktorgytacza ja stosunki wzajemnej zaleznosci, korzys$ci na
waruikach ‘edbiegajacych od warunkow, jakie uzgodnityby niezalezne od siebie
podmioty trzeeie"w,takich samych lub zblizonych okolicznosciach, powinny by¢
obliczone tak, jak miatoby to miejsce, gdyby zostaly zastosowane warunki
ustalone ‘miedzy, takimi podmiotami trzecimi.

Zwiezle przedstawienie uzasadnienia wniosku 0 wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym

W przedmiocie pytania pierwszego

Artykut 16 ust. 2 pkt 3 ZKPO zawiera niewzruszalne domniemanie uchylenia sig¢
od opodatkowania, gdy udzielono nieoprocentowang pozyczke migdzy
powigzanymi lub niepowigzanymi podmiotami, bez przyznania mozliwosci
kwestionowania przez pozyczkodawce I pozyczkobiorce wynikajacego z owego
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domniemania uchylenia si¢ od opodatkowania. W pkt 73 wyroku wydanego
w sprawie C-524/04 Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przyjat, ze
Okoliczno$¢, iz spotka bedaca rezydentem otrzymuje pozyczke od spotki
powigzanej majacej siedzibe W innym panstwie czlonkowskim, nie moze
uzasadnia¢ ogoélnego domniemania naduzycia | usprawiedliwia¢ przepisu
naruszajacego wykonywanie swobod podstawowych zagwarantowanych przez
traktat. W wypadku niepowigzanych  podmiotow udzielenie  pozyczki
nieoprocentowanej moze uzasadni¢ zatozenie dotyczace zamiaru uchylenia si¢ od
opodatkowania. W wypadku powigzanych podmiotow, ktore sg stronami pozyczki
nieoprocentowanej, mozliwe jest istnienie wzgledéw gospodarczych zwigzanych
Z interesami grupy przedsiebiorstw, ktore sa przyczyng zawarciadmowy pozyczki
nieoprocentowanej. Zastosowanie art. 16 ust. 2 pkt3 ZKPO"wylgcza prawne
znaczenie dowoddow istnienia gospodarczych lub handlowych wzgledow,ydla
ktorych udzielono nieoprocentowana pozyczke. Niewzruszalne domniémanie ma
takze znaczenie procesowe przy pozyczkach niegprocentowanychimicdzy
niepowigzanymi podmiotami.

W przedmiocie pytan drugiego, trzeciego i CZWartego

Zgodnie zart. 4 ust. 1 lit. d) dyrektywy 2003/49/WE pafistwo zrodta nie jest
zobowigzane do zapewnienia korzysei wynikajacyeh z tej dyrektywy w wypadku
»platnosci wynikajacych z wierzytelnosci, wobee, ktorych nie przewiduje si¢
sptaty kwoty gtownej lub tez ich, zwret ma nastgpi¢ pozniej niz 50 lat po dacie
emisji”. Termin ptatnosci pozyczkinokre$lono na 60 lat od daty wejscia w zycie
porozumienia i jest ona ebjcta zakresem stosowania art. 4 ust. 1 lit. d) dyrektywy
2003/49/WE.

Dyrektywa ta zostata transponewana “do krajowego prawodawstwa na mocy
zmiany art. 200%ustaInZKPO,, od dnia 1 stycznia 2011 r. Zgodnie z nowym
brzmieniem “tego przepisusstawka podatku dochodowego okreslona w art. 195
wynosi 10%, z'wytaczeniem wypadkow okreslonych w art. 200a. Na mocy tej
samgj,zmiany przyjcto nowy art. 200a, ktdrego ust. 3 stanowi, ze ust. 1 i 2 nie
majg zastesowania dowdochodow z wierzytelnosci wynikajacej z dtugu, gdy nie
przewidziane, zwrottiskwoty gtownej lub zwrot ma miejsce po uptywie ponad 50
lat “od “daty emisjip dlugu. W art. 200a ust. 3 ZKPO w pkt 1-3 uwzgledniono
Sytuacje, wskazane wart.4 ust.1 lit. a)—c) dyrektywy 2003/49/WE. I tak,
w 2014 rina mocy art. 16 ust. 1 i art. 16 ust. 2 pkt 3, art. 195 ust. 1, art. 200 ust. 2,
art. 200acsust. 1 iart. 200a ust. 5 pkt4 ZKPO opodatkowaniu 10% podatkiem
u zrodta podlegaja dochody spotki zagranicznej W innym panstwie cztlonkowskim,
otrzymane od powigzanego krajowego podmiotu ztytutu wierzytelnosci
zwigzanej z dtugiem, gdy nie przewidziano zwrotu kwoty gtownej lub zwrot ma
miejsce po uplywie ponad 50 lat od daty emis;ji diugu.

Od dnia 1 stycznia 2015 r. w zycie weszta nowa zmiana ZKPO, na mocy ktorej
uchylono art. 200a, a art. 200 ust. 2 zostal zmieniony poprzez okreslenie stawki
podatku od dochoddéw wskazanego w art. 195 w wysokosci 10%. Dokonano
réwniez zmiany art. 195 ust. 6, dodajac nowy pkt 3, zgodnie z ktorym dochody
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z odsetek nie podlegajg opodatkowaniu podatkiem u zrodla, gdy spetniono
warunki okreslone w nowych ust. 7-12. W ust. 7 wyliczono warunki, na ktorych
dochody z odsetek nie podlegaja opodatkowaniu podatkiem u zrodta. Z ust. 11
pkt 4 wynika, ze ust. 7 nie ma zastosowania do dochoddéw z wierzytelno$ci
z tytutu dtugu, gdy nie przewidziano zwrotu kwoty gtownej lub zwrot ma miejsce
po uptywie ponad 50 lat od daty emisji dtugu. W ust. 11 pkt 1-3 wyliczono
pozostate sytuacje wskazane w art. 4 dyrektywy 2003/49/WE. | tak, w 2015 r. na
mocy art. 195 ust. 1, art. 195 ust. 6 pkt 3, art. 195 ust. 11 pkt 4 iart. 200 ust. 2
ZKPO opodatkowaniu 10% podatkiem u zrodta podlegaja dochody zagranicznej
spotki w innym panstwie cztonkowskim, otrzymane od powigzanggo krajowego
podmiotu z tytulu wierzytelnosci zwigzanej z dtugiem, gdy nie, przewidziano
zwrotu kwoty gtownej lub zwrot ma miejsce po uptywie ponad 50 lat“ad daty
emisji dtugu.

Zgodnie zart.1 ust. 1 lit. b) dyrektywy 2011/96/UE panstwa cztonkowskie
stosuja te dyrektywe w odniesieniu do podziatu_zyskéw, ktére“spoiki danego
panstwa cztonkowskiego przekazuja spotkom innych ‘panstw cztonkowskich, od
ktorych sa zalezne. Zgodnie z art. 1 ust. 2 dpanstwa, czlenkewskie nie stosuja
dyrektywy w odniesieniu do uzgodnien, ktore nie sg rzeczywiste, lecz maja za
jeden ze swych zasadniczych celow wuzyskanie korzysciypodatkowej. Zgodnie
z art. 1 ust. 3 dyrektywy 2011/96/UE do eelow USt. 2 uznaje si¢, ze uzgodnienie
nie jest rzeczywiste w zakresie, w jakim “wnie“wjest ono wprowadzane
Z uzasadnionych powodéw handlowych, ktore odzwierciedlajg rzeczywisto$¢
gospodarcza. Zgodnie z art. Sydyrektywys2011/96/JE zyski, ktore spotka zalezna
wyplaca swojej spotce dominujgcej, sa zwolnione z podatku potragcanego U zrodta
dochodu.

W pkt89 wyraku wisprawie C-524/04 Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej przyjah, ze panstwoseztonkowskie, dla ktorego spotka uiszczajaca
odsetki w ramachpozyczkiy nayrzecz spotki dominujgcej W innym panstwie
cztonkowskim Yjest pedmiotem krajowym, moze zgodnie z prawem traktowac
zaplaconeprzez tewspotke zalezng odsetki jako wyptate zyskow.

W pkt 54 wyrokuw. sprawie C-382/16 Trybunat Sprawiedliwosci stwierdzit, ze
wisytuacji gdywrozwoj dzialalnosci spotki zaleznej uzalezniony jest od pozyskania
nowego kapitatu, z uwagi na to, ze jej kapital wlasny jest niewystarczajacy,
wzgledyy handlowe moga uzasadnia¢ uruchomienie S$rodkow przez spotke
dominujacag na warunkach odbiegajacych od warunkéw rynkowych.

W przedmiocie pytania pigtego

Zgodnie z art. 3 lit. h)—i) dyrektywy 2008/7/WE za wktady kapitatowe uwaza si¢
»zwigkszenie majatku spotki kapitalowej w drodze $wiadczenia ushug przez
cztonka, ktére nie powoduja zwickszenia kapitatu spotki, ale powoduja zmiane
w prawach spotki badz mogg zwiekszy¢ wartos¢ udziatlow spotki”, ,,zaciagnigcie
pozyczki przez spotke kapitalows, jesli wierzyciel uprawniony jest do udziatu
w zyskach spotki”, atakze ,,zaciagnigcie pozyczki przez spotke kapitatowa
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U cztonka, wspotmatzonka lub dziecka cztonka, atakze zaciagnigcie pozyczki
U strony trzeciej, jezeli jest ona gwarantowana przez cztonka, pod warunkiem ze
takie pozyczki maja taka samg funkcj¢ jak zwigkszenie kapitatu spotki”. Zgodnie
zart. 5 ust. 1 lit. a) i b) tej dyrektywy panstwa cztonkowskie nie opodatkowuja
spotek kapitalowych zadnym rodzajem posredniego podatku w odniesieniu do
»wkladow kapitatowych” 1, pozyczek, $wiadczenia ustug w ramach wkladow
kapitalowych”.

W pkt 15 wyroku w sprawie C-249/89 Trybunal Sprawiedliwosci przyjal, ze
udzielenie pozyczki nieoprocentowanej spolce przez jej wspdlnika okresla
transakcje jako wktad kapitatowy, 0 ktdrym mowa w art. 4 ust. 2 lit. b), dyrektywy
69/335, zastgpionej dyrektywa 2008/7/WE. W tabeli zgodnosci‘ten ostatni przepis
odpowiada art. 3 lit. g)—j) dyrektywy 2008/7/WE. W pkt 11 tego wyroku Trybunat
Sprawiedliwo$ci przyjal, ze udzielenie pozyczki nieoprocentowanej ‘umozliwia
korzystanie z kapitalu bez uiszczenia jego ceny, aw pkt14, ze udzielenie
pozyczki nieoprocentowanej umozliwia spotce korzystanie z kapitaiu bez zaptaty
ceny, co nalezy uzna¢ za podwyzszenie ceny udziatow spotki.

Majac na wzgledzie wskazany wyrok, udzielonaystrenieskarzacej pozyczka
nieoprocentowana odpowiada okreslenitn, wktadu “kapitatlowego zawartemu
w art. 3 ust. 1 lit. h)—j) dyrektywy 2008/7MVE:

W pkt 20 wyroku z dnia 11 listopada 1999 raw sprawie C-350/98 przyjeto, ze
Trybunal Sprawiedliwo$ci okre$la charakter optat i podatkdw zgodnie zich
materialnymi charakterystykamiy, bez wzgledu na ich kwalifikacje w prawie
krajowym.

W przedmiocie pytania szostego

Zgodnie z protokotemydotyezacym warunkOow i uzgodnien W sprawie przyjecia
Bulgarii do Unii Europejskiej iaktem dotyczacym warunkéw przystgpienia
Butgarii, \Butgaria, mayprawo do niestosowania przepisow art. 1 dyrektywy
2008/49/A\WEydo_dnta,31 grudnia 2014 r. W tym okresie przejSciowym stawka
podatku odnoszaea, si¢ do platnosci odsetek inaleznosci licencyjnych
dokenywanych nawzecz powigzanej spotki z innego panstwa cztonkowskiego lub
do miejsca, prowadzenia dziatalnosci gospodarczej powigzanej spotki z siedzibg
w ianymy, panstwie czlonkowskim nie powinna przekracza¢ 10% do dnia
31 grudnia 2010 r. i 5% w kolejnych latach do dnia 31 grudnia 2014 r.

Wspomniane powyzej uregulowania zawarte w art. 200 ust. 2 iart. 200a ust. 1
iust. 5 pkt4 ZKPO, obowigzujace W 2014 r., sa niezgodne z maksymalng 5%
stawka podatku, okreslong w pkt 3 rozdziatu 6 zalacznika VI do wskazanego
protokotu, a takze w pkt 3 rozdziatu 6 zatacznika VI do wskazanego aktu.
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