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[omissis] [Spravni-tdaje]

Rechtbank van eerste
aanleg Antwerpen
(Soud prvniho stupné
v Antverpach, Belgie)
(Oddéleni v
Antverpach)

[omissis]

Rozsudek



ZADOST O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE ZE DNE 27. 3. 2019 — VEC C-632/19

Ve véci FEDERALE OVERHEIDSDIENST FINANCIEN (Federalni dafova
sprava, Belgie)

A ve véci OPENBAAR MINISTERIE (statni zastupitelstvi, Belgie)
proti

1) METALEN GALLER NV,

[omissis]

Obzalovana [omissis]

[omissis]

2) KGH BELGIUM NV,

[omissis]

Obzalovana [omissis]

[omissis]

3) LW-IDEE GmbH;

[omissis]

Obzalovand, ktera sewna jednaninedostavila.

PREDVOLANE.Z DUVODU:

- spachani prestupku nebo bezprostredni spolutcasti na spachani prestupku nebo
poskytnuti jakékoliv pomoci Kk jeho spachani jakoukoliv cCinnosti, takze by
prestupek nebylo moZzno bez této pomoci spachat, nebo z divodu podnécovani k
trestnémuy, Cinu prostrednictvim dart, slibli, hrozeb, zneuziti ufedni pozice nebo
maci, trestnychimachinaci nebo Isti,

= udélovanivpokynt ke spéachani trestného ¢inu nebo obstardvani zbrani, naradi
nebo jinyeh prostiedki pouzitych ke spachani trestného ¢inu, se védomim, ze
budow uzity"k tomuto ucelu nebo z divodu védomé pomoci nebo podpory
pachatehim nebo pachateli trestného ¢inu pii jeho Ccinnosti, kterou bylo
piipraveno, ulehceno nebo dokonceno spachani trestného Cinu,

- jakékoliv formy ucasti na podvodu
¢imz se dopustily:

1. CINU
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Propusténi spojovacich prostfedktt do volného pohybu s uvedenim jako zemée
puvodu Indonésie namisto Ciny, a to dne 25. kvétna 2010 v celnim prohlaseni
[omissis], diky ¢emuz doslo ke zkraceni antidumpingovych cel,

2. CINU

Ptedlozeni faleSnych, nespravnych nebo zavadéjicich podkladii s umyslem uvést
celni ufad v omyl, a to dne 25. kvétna 2010 tim, ze piedlozily osvédceni, ve
kterém byla jako misto plivodu uvedena Indonésie [omissis],

3. CINU

Ptihlaseni spojovacich prostfedkii pod faleSnym oznacenimyv ‘celnimyprohlaseni
[omissis] ze dne 25. kvétna 2010, ¢imz doslo ke zkraceni dovoznich,poplatki.

[Tabulka s dluznymi dovoznimi poplatky (1 173,80 eur) atantidumpingoyymi cly
(26 965,74 eur)]

Udaje ke clim
[omissis]

[omissis] [tdaje k fizeni].

TRESTNEPRAVNI POSQUZENI

Spole¢nosti METALEN, GALLER NV a KGH Belgium NV navrhuji [omissis]
dafiovou zalobu odmitnout jakownepripustnou, nebo pifinejmensim ji zamitnout
jako neopodstatfiéneu. “Podptirné navrhuji ptedlozit Soudnimu dvoru Evropské
unie [omissis] nekolik‘otazek k rozhodnuti o predbézné otazce.

Administratie, (spravmi organ) je toho ndzoru, ze v projedndvané véci muze
vyvstavatyen problém vegvztahu k Cl. 6 odst. 6 a 7, jakoz i €l. 2 odst. 10 nafizeni
(ES)*¢. 384/96. Zndivodu opozdéného sd€leni informaci ke klasifikaci vyrobki
nelze vylouSity'zesKomise porusila ustanoveni zdkladniho natizeni. Pro pfipad, Ze
by wmeél byt Rechtbank nazoru, ze je tfeba Soudnimu dvoru Evropské unie
ptedlozit'piedbéznou otazku, navrhuje, aby byla tato otdzka polozena v souladu s
jejimi dopliujicimi navrhy po mezitimnim rozsudku [omissis].

[omissis] [oprava obsahové chyby ze strany Administratie]

Rechtbank povazuje s ohledem na pozadavky jednotného vykladu a s ohledem na
relevantnost pro rozhodnuti véci za nutné, aby se v této véci polozily Soudnimu
dvoru Evropské unie podle ¢lanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie
nasledujici pfedbézné otazky.
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Z. téchto duvodu

DIE RECHTBANK

[Vnitrostatni pravni zaklad]

[omissis]

[omissis]

Podle ¢lanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie se Seudnimu dvoru
Evropské unie pokladaji nasledujici predbézné otazky:

1)

)

&)

(4)

Je nafizeni Rady (ES) €. 91/2009 ze dne 26. ledna 20090 ulozeni kenec¢ncho
antidumpingového cla na dovoz nékterych spojovacich prestredkdi, ze Zeleza
nebo oceli pochazejicich z Cinské lidové republiky neplatnékvili poruseni
¢l. 6 odst. 6 a 7, jakoz i €l. 2 odst. 10 natizeni Rady, (ES)*¢. 1225/2009 ze
dne 30. listopadu 2009 o ochran¢ ptred dumpingovymsdevozem ze zemi,
které nejsou ¢leny Evropského spole€enstvi, tespektiveynarizeni Rady (ES)
€. 384/96 ze dne 22. prosince 1995mon0chrané pred dumpingovymi dovozy ze
zemi, které nejsou ¢leny Evropského spelecenstvi, jelikoz Komise ¢inskym
vyvazejicim vyrobclun vcasgieumoznila v€asiseznamit se s informacemi o
druzich vyrobki, na zakladékteryehtbyla stanovena bézna hodnota, nebo
jelikoz Komise v ramciyvypoctu vySe dumpingového rozpéti pro dotcené
vyrobky pii srovnanfy bé&zné hednoty vyrobki indického vyrobce s
vyvoznimi cenami podobnychi¢inskyeh vyrobka odmitla zohlednit opravy v
souvislosti s dovoznimi“poplatky za suroviny a nepiimymi danémi ve
srovnatelnégzemi, Indii, jakoz i, rozdily ve vyrobé€, respektive vyrobnich
nakladech?

Je natizeni (ES) ¢. 91/2009 neplatné pro poruseni ¢l. 3 odst. 2 a 3 nafizeni
(ES). €. 1225/2009, respektive natizeni (ES) ¢. 384/96, protoze Komise pii
posouzeni Gmy Jzaradila dovoz od dvou c&inskych spole¢nosti, v jejichz
ptipadé se zjistilo, ze neuplatinovaly dumping, jako dumpingovy dovoz?

Jemarizeni,(ES) €. 91/2009 neplatné pro poruseni ¢l. 3 odst. 2, 6 a 7 nafizeni
(ES)*¢. 1225/2009, respektive natizeni (ES) ¢. 384/96, jelikoz Komise pfti
posuzovani otazky, zda vyvoz pramyslu Unie pfispél k (jmé tohoto
vytobniho odvétvi, vychazela z informaci o vyrobcich, kteti nebyli soucasti
doméciho vyrobniho odvétvi?

Je natizeni (ES) ¢. 91/2009 neplatné pro porusSeni ¢l. 19 odst. 1 a 2 nafizeni
(ES) ¢. 1225/2009, respektive natizeni (ES) €. 384/96, jelikoz Komise
opomenula zajistit, aby oba domaci (italsti) vyrobci pfiméfenym zptisobem
vysvétlili ditvody, pro které nebylo mozné poskytnout shrnuti divérnych
informaci?
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(5) Porusuje natizeni (ES) ¢. 91/2009 ¢l. 6 odst. 6 a 7, jakoz i ¢l. 2 odst. 10
nafizeni (ES) ¢. 384/96, jelikoz Komise neoznamila informace o vyrobcich
vcas, ¢imz narusila z4jmy ¢inskych vyvazejicich vyrobeti?

[omissis]

Tento rozsudek ptijal Rechtbank van eerste aanleg Antwerpen, afdeling
Antwerpen [omissis]

[omissis]

a byl vyhlasen na vefejném zasedani dne 27. bfezna 2019 [omissis],

Q¥
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N

[omissis]



