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Oberster Gerichtshiof (sad, najwyizszy) dziatajacy w charakterze sadu rewizyjnego
w sprawach z zakresu ‘prawa pracy/ i prawa socjalnego [...] w sprawie z zakresu
prawa socjalnego pewodkinCC, [u..] dotyczacej emerytury, W zwiazku ze skargg
rewizyjna wniesiong przezypowodke na wyrok Oberlandesgericht Wien (wyzszego
sadu__krajowego “w Wiedniu) dziatajacego W charakterze sadu apelacyjnego
w sprawach z zakresusprawa pracy i prawa socjalnego z dnia 26 maja 2020 r., [...]
na mocy ktérego zestal utrzymany w mocy wyrok Arbeits- und Sozialgericht
Wien, (sgdu pracy ispraw socjalnych w Wiedniu) z dnia 26 marca 2019r. [...], na
posiedzeniu niejawnym wydat

postanowienie
0 nast¢pujacej tresci:

A. Trybunatlowi Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej zostaje przedtozone
nastepujace pytanie prejudycjalne: [Or. 2]

1. Czy art. 44 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr987/2009 zdnia 16 wrzesnia  2009r.  dotyczacego  wykonywania
rozporzadzenia (WE) nr883/2004 w sprawie koordynacji  systeméw
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zabezpieczenia spotecznego nalezy interpretowa¢ W ten sposéb, ze stoi on na
przeszkodzie uwzglednianiu okresow przeznaczonych na wychowywanie dziecka
spedzonych w innych panstwach cztonkowskich przez panstwo cztonkowskie
wilasciwe dla przyznania emerytury, zgodnie z ktérego ustawodawstwem osoba
ubiegajaca si¢ O emeryture przez caly okres swojego zycia zawodowego,
Z wyjatkiem okresow przeznaczonych na wychowywanie dzieci, wykonywata
pracg najemng lub prace na wlasny rachunek, z tego tylko wzgledu, ze w chwili
gdy zgodnie zustawodawstwem tego panstwa czltonkowskiego zaczgto
uwzglednia¢ okres przeznaczony na wychowywanie dziecka w odniesieniu do
danego dziecka, osoba ta nie wykonywala pracy najemnej ani pracy ma wilasny
rachunek?

W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczgcej na pytanie pierwsze:

2. Czy art. 44 ust. 2 zdanie pierwsze rozporzadzenia/ Parlamentu Europejskiego
I Rady (WE) nr 987/2009 z dnia 16 wrzes$nia 2009.r. dotyczacego,wykonywania
rozporzadzenia (WE) nr883/2004  w sprawie %, keordynagji —systemow
zabezpieczenia spotecznego nalezy interpretowac WV ten, Sposob, ze panstwo
cztonkowskie, ktore jest wlasciwe na podstawie tytuhu, Il rezporzadzenia (WE)
nr 883/4004 w sprawie koordynacji sySteméw zabezpieezenia spotecznego,
generalnie nie uwzglednia okreséw_przeznaczonych na wychowywanie dziecka
lub nie uwzglednia tych okreséw tylko w konkretnymeprzypadku?

B.[...][Or.3][...] [zawieszenie postepowania]
UzaSadnienie:
I. Przedmiot postepowania I'stan faktyczny:

Pani CC urodzitaysiew*d957 raW okresie od dnia 4 pazdziernika 1976 r. do dnia
28 sierpnia, 1977 r."uzyskata, 11 miesi¢cy sktadkowych w ramach ubezpieczenia
obowigzkowegoyjako ‘praktykantka w Austrii. Po ukonczeniu studiéw uzyskata
w okiresie ‘od\dnia™d styeznia 1982 r. do dnia 30 wrzesnia 1986 r. kolejnych 57
okresow sktadkewychWw ramach ubezpieczenia obowiazkowego z tytulu pracy na
wiasny rachunckaw Austrii.

Od pazdziernika 1986 r. pani CC przebywata w Zjednoczonym Krolestwie
I ukenczyta tam studia. Na poczatku listopada 1987 r. przeniosta si¢ do Belgii.
W Belgii/ urodzita syna wdniu 5 grudnia 1987 r., awdniu 23 lutego 1990r.
kolejnego syna. Nastepnie przebywata wraz z dzie¢mi poczatkowo w Belgii,
potem w okresie od dnia 5grudnia 1991r. do dnia 31 grudnia 1991r. na
Wegrzech oraz wreszcie W okresie od dnia 1 stycznia 1993 r. do dnia 8 lutego
1993 r. w Zjednoczonym Krdlestwie. W okresie od dnia 5 grudnia 1987 r. do dnia
8 lutego 1993 r. pani CC opiekowala si¢ swoimi dzie¢mi I zajmowata si¢ ich
wychowywaniem. Nie wykonywata dziatalnosci zawodowej inie uzyskala
w Zjednoczonym  Kroélestwie ani w Belgii, ani na Wggrzech okresow
ubezpieczenia w ramach ubezpieczenia emerytalnego. W tym okresie pani CC nie
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otrzymywata rowniez $wiadczen z tytulu wychowywania dzieci lub sprawowania
opieki nad dzieémi.

W dniu 8 lutego 1993 r. pani CC wroécita do Austrii, gdzie nastepnie wykonywata
pracg najemng i prace na whasny rachunek, i do pazdziernika 2017 r. uzyskata
okresy ubezpieczenia z tytutu pracy w ramach ubezpieczenia emerytalnego.

I1. Podstawy prawa Unii: [Or. 4]

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego iRady (WE) nr 987/2009 z dnia
16 wrzesnia 2009 r. dotyczace wykonywania rozporzadzenia (WE), nri883/2004
W sprawie koordynacji systemOw zabezpieczenia spolecznego ‘(zwane dalej
,»rozporzadzeniem wykonawczym 987/2009”):

wArtykut 44
Uwzglednianie okresOw przeznaczonych na wychewywanie dziecka

1. Do celow niniejszego artykutu »0KreS przeznaczony “na<Wwychowywanie
dziecka« odnosi sie do kazdego okresu, \ktoryNzostaje\zaliczony zgodnie
Z ustawodawstwem panstwa czlonkowskiegodotyczqcym, emérytur i rent lub ktory
powoduje wyplacanie dodatku do emerytury lub renty wykaznie Z tego powodu, ze
dana osoba wychowywata dzieckof niezaleznie odwmetody wyliczenia tych okresow
ani od tego, czy sq one zaliczanéwa biezgco W trakcie'wychowywania dziecka, czy
tez Z mocq wsteczng.

2. W przypadku gdy Wustawodawstwie panstwa czlonkowskiego, ktore jest
panstwem wiasciwym naypodstawie tytutu’ Il rozporzgdzenia podstawowego, nie
bierze si¢ pod Uwage \okresu. przeznaczonego na wychowywanie dziecka,
instytucjq  odpowiedzialng, “za “uwzglednienie tego okresu jako okresu
przeznaczonego na‘wychowywanie dziecka na podstawie stosowanego przez siebie
ustawodawstwan— taknjakby dziecko bylo wychowywane na terytorium danego
panstwa czlonkowskiego— pozostaje instytucja panstwa cztonkowskiego, ktdrego
ustawodawstwin, zainteresowany podlegal zgodnie 1 przepisami tytutu 1l
rozporzgdzenia podstawowego ze wzgledu na wykonywanie pracy najemnej lub
praéy. na wtasny wachunek w chwili, gdy na podstawie tego ustawodawstwa
zaczetowwszgledniac okres przeznaczony na wychowywanie danego dziecka.

3. Ustgp 2 nie ma zastosowania, jezeli zainteresowany podlega lub zacznie
podlegaé ustawodawstwu  innego  panstwa  cztonkowskiego W zwigzku
Z Wykonywaniem pracy najemnej lub pracy na witasny rachunek”.

I11. Prawo krajowe:

A) Allgemeines Pensionsgesetz (og6lna ustawa o emeryturach), BGBI 1 2004/142
(zwana dalej ,,APG”):

»Emerytura, uprawnienie
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8 4. (1) Osoba ubezpieczona ma prawo do emerytury po ukonczeniu 65. roku
Zycia (powszechny wiek emerytalny), jezeli do dnia referencyjnego (8 223 ust. 2
ASVG) wystepuje co najmniej 180 miesiecy ubezpieczenia zgodnie Z niniejszq lub
inng ustawq federalng, zktdrych [Or.5] co najmniej 84 zostaly uzyskane
W zwigzku Z pracg zawodowq (minimalny okres ubezpieczenia). [ ...]

Emerytura, wysokos¢

8 5. (1) Wysokos¢ miesigcznego swiadczenia brutto okresla si¢ — bez uszczerbku
dla szczegolnej kwoty zwigkszajgcej, 0 ktorej mowa w § 248 ust. 1 ASVG, § 141
ust. 1 GSVG i1 § 132 ust. 1 BSVG — na podstawie ustalonej do dnia.referencyjnego
(8 223 wust. 2 ASVG) ogolnej liczby jednostek rozliczeniowychy, (821 pkt 5)
podzielonej przez 14. [...]

§ 16. [...] (3a) Do celow spetnienia minimalnego okres$u thhezpieczenia, 0 ktorym
mowa W 8 4 ust. /, za miesigce ubezpieczenia uwaza sigirowntez okresyizastepcze
przeznaczone na wychowywanie dziecka, o ktérych mowa'w 8 227a ASVG, § 116a
GSVG i 8 107a BSVG, ktore zostaly uzyskane przed dniem,1'stycznia 2005 r.

(6) Na zasadzie odstgpstwa od 84 ust,1 ‘Wiek wuprawniajgcy do emerytury
w przypadku ubezpieczonych kobiet, ktore ukoriczg 60k rok zycia przed dniem
1 stycznia 2024 r., okresla si¢ nadpodstawie .8 253, ust. 1 ASVG (8 130 ust. 1
GSVG, § 121 ust. 1 BSVG); [...L %

B) Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ogolna ustawa o zabezpieczeniu
spotecznym), BGBI 1955/189 (zwana dalej .,ASVG”):

» Okresy ubezpieczenia

§ 224. Okresy ubezpieezenia “oznagzajq okresy sktadkowe wymienione W § 225
I 8 226 oraz‘okresyzastepcze wymienione W 8 227, 8 227a, § 228, § 228a i § 229.

[...]

Okresy zastgpege Wyodniesieniu do okreséw przeznaczonych na wychowywanie
dziecka,z okresu po dniu 31 grudnia 1955 r. i przed dniem 1 stycznia 2005 r.

8'227a. (1) Zatokresy zastepcze 7 okresu po dniu 31 grudnia 1955 r. i przed dniem
1 styeznia\ 2005 r. wuwaza si¢ ponadto W dziale ubezpieczenia emerytalno-
rentowego, w ktorym ostatni poprzedni okres sktadkowy Ilub w przypadku jego
braku, w ktorym ma miejsce pierwszy kolejny okres sktadkowy, w przypadku
osoby ubezpieczonej, ktéra faktycznie igfownie wychowywata swoje dziecko
(ust. 2), okres tego wychowywania w kraju w maksymalnym wymiarze 48 miesiecy
kalendarzowych, liczgc od dnia urodzenia dziecka. W przypadku porodu
mnogiego okres ten wydtuza sie do 60 miesiecy kalendarzowych.

(2) Zadziecko w rozumieniu ust. I uwaza sie:
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1. dzieci osoby ubezpieczonej;

[...]

(3) W przypadku urodzenia (przysposobienia, przejecia nieodplatnej opieki nad
dzieckiem) kolejnego dziecka przed uplhywem [Or.6] okresu 48 miesiecy
kalendarzowych (okresu 60 miesiecy kalendarzowych) okres ten trwa tylko do
dnia tego nowego porodu (przysposobienia, przejecia nieodplatnej opieki nad
dzieckiem); [...]

(4) Uprawnienie zwigzane zjednym itym samym dzieckiemy, przystuguje
W danych okresach wylgcznie osobie, ktora faktycznie i glowmie wychowywata
dziecko. [...]

[...]

(8) Za kaidy miesigc zastepczy W zwigzkuwz Wwychowywaniem @ dziecka
przysposobionego lub znajdujgcego sie pod opieka, (ust. 2%pkt 5 1W6) ze srodkow
funduszu kompensacyjnego zasitkow rodzinnych wiszcza sie,sktadke W wysokosci
22,8% podstawy wymiaru skladki. Podstawg wymigru)\skladki za dzien
kalendarzowy jest kwota okreslond _zgodnie z 86D ust. 4 w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 31 grudnia 2014 r.*

Paragraf 116a GSVG jest zasadficzo przepisem analogicznym do § 227a ASVG.
IV. Argumenty i zadania'stron:

W dniu 11 pazdziernikan20274r> pani. CCwystgpita z wnioskiem do pozwanego
Pensionsversicherumgsanstalt “(zaktada ubezpieczen emerytalno-rentowych,
zwanego dalej ,;RVA 0 przyznanig' emerytury.

Decyzja z dniaw29 grudnia,2017 r. PVA przyznat pani CC emerytur¢ W wysokosci
1079,15 EUR miesiecznie od dnia 1 listopada 2017 r. Za podstawe obliczenia
emerytity PVA przyjal 366 miesiecy ubezpieczenia ukonczonych w Austrii,
w tym 14 “miesi¢ey, okresow zastgpczych przeznaczonych na wychowywanie
dziecka w okresiewd stycznia 1993 r. do lutego 1994 r.

WA, powodztwie wniesionym przeciwko tej decyzji pani CC zada przyznania
wyzszej emerytury. Uwaza ona, ze dla obliczenia tej emerytury nalezy przyjac za
podstawg jako okresy zastepcze rowniez okresy przeznaczone na wychowywanie
dzieci w panstwach cztonkowskich: Zjednoczonym Kroélestwie, Belgii ina
Wegrzech, w okresie od dnia 5 grudnia 1987 r. do dnia 31 stycznia 1993 r. (62
miesigce). [Or. 7]

PVA odpart ten argument, podnoszac, ze zaliczenie zagranicznych okresow
przeznaczonych na wychowywanie dziecka nie jest mozliwe na podstawie art. 44
rozporzadzenia wykonawczego 987/2009, poniewaz pani CC nie wykonywala
pracy bezposrednio przez rozpocze¢ciem wychowywania dzieci i wychowywanie
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dzieci miato miejsce W panstwach cztonkowskich, ktore co do zasady przewiduja
zaliczenie okresow przeznaczonych na wychowywanie dziecka.

V. Przebieg dotychczasowego postepowania:

Sad pierwszej instancji (Arbeits- und Sozialgericht Wien, sad pracy ispraw
socjalnych w Wiedniu) oddalit Zzadanie powodztwa z tego wzgledu, ze nie byty
spetnione okreslone W art. 44 rozporzadzenia wykonawczego 987/2009 przestanki
zaliczenia okresOw przeznaczonych na wychowywania dziecka ukonczonych
W innym panstwie cztonkowskim.

Sad drugiej instancji (Oberlandesgericht Wien, wyzszy sad krajowy W-\Wiedniu)
utrzymat wmocy ten wyrok. Sad ten uznal, Ze arti44 rozporzadzenia
wykonawczego 987/2009 stanowi dopuszczalne na mocy art. 21 TFUE
ograniczenie swobody przemieszczania si¢ obywateli Unit.

Pani CC wniosta skarge rewizyjng (Revision)na“to ‘erzeczenie“do Oberster
Gerichtshof (sadu najwyzszego). Wnosi ona, 0 uwzglednienie jej powddztwa.
PV A nie uczestniczyl W postepowaniu rewizyjnym:

V1. Uzasadnienie pytan prejudycjalnych:

W przedmiocie pytania pierwszego:

Z art. 97 rozporzadzenia wwykonawczego 987/2009 iart. 91 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Radyn(WE) nn883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie koordynacji, systemows, zabezpieczenia spotecznego (zwanego dalej
,rozporzadzeniem 883/2004%) wynika, ze rozporzadzenia te obowigzywaty juz
zarOwno w momeieie ztozenia wnioskw 0 przyznanie emerytury (11 pazdziernika
2017 r.), jak rowniezww momencie wydania zaskarzonej decyzji przez PVA
(29 grudnia 2017 ), [Or. 8].\Dlatego tez Oberster Gerichtshof (sad najwyzszy)
uwaza, (ze'\znajduja “oney, zastosowanie ratione temporis (wyrok Trybunatu
C-522/10,5Reichel=Albert, ECLI:EU:C:2012:475, pkt26 inast.). Zart. 2 ust. 1
i art. 3 ust. It hit, d) rezporzadzenia 883/2004 wynika, ze pani CC jest objeta
podmiotowym Fprzedmiotowym zakresem stosowania tego rozporzadzenia.

Arbeitss, “‘und Sozialgericht Wien (sad pracy ispraw socjalnych w Wiedniu)
shusznie ‘stwierdzit, ze styczen 1993 r., gdy pani CC wraz z synami przebywata
W Zjednoczonym Kroélestwie, zanim powrdcita do Austrii, gdzie od lutego 1993 r.
byla aktywna zawodowo, zostal uznany przez PVA na podstawie ASVG za
zastepczy okres przeznaczony na wychowywanie dziecka. Znaczenie dla sprawy
maja wigc zasadniczo okresy przeznaczone na wychowywanie dziecka ukonczone
przez panig CC w Belgii (i jeden miesigc na Wegrzech) w okresie od grudnia
1987 r. do grudnia 1992r. W tym okresie nic miato jeszcze zastosowania
rozporzadzenie nr 883/2004, lecz poprzedzajace je rozporzadzenie Rady (EWG)
nr1408/71 zdnia 14 czerwca 1971r. wsprawie stosowania systemow
zabezpieczenia spotecznego do pracownikéw najemnych iich rodzin
przemieszczajacych si¢ we Wspolnocie (zwane dalej ,,rozporzadzeniem
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1408/717). Zdaniem Oberster Gerichtshof (sadu najwyzszego) okresy te powinny
jednak zosta¢ uwzglednione w odniesieniu do ustalenia prawa pani CC do
$wiadczenia zgodnie z art. 87 ust. 2 iust. 3 rozporzadzenia 883/2004 (tak tez
w przedmiocie art. 94 ust.2 13 rozporzadzenia 1408/71 wyrok Trybunatu
C-28/00, Kauer, ECLI:EU:C:2002:82, pkt 22—24).

Aby w niniejszej sprawie mozna bylo W ogoéle stwierdzi¢ wiasciwos¢ [Or. 9]
Austrii dla zaliczenia na poczet prawa pani CC do emerytury okresoéw
przeznaczonych na wychowywanie dziecka ukonczonych przez nig w Belgii i na
Wegrzech, musialyby by¢ spelnione przestanki okre§lone "\ w art. 44
rozporzadzenia wykonawczego 987/2009 (zob. w tym wzgledzie opihia fzecznika
generalnego N. Jaaskinena W sprawie C-522/10, Reichel-Albert,
ECLI:IEU:C:2012:114, pkt62 inast.). Przestanka okreslona™ w att. 44 ‘ust. 3
rozporzadzenia wykonawczego 987/2009 nie jest spelniona,poniewaz pani CC
nie wykonywata pracy najemnej lub pracy na wlasny rachunekyani w Belgil, ani
na Wegrzech. Nawet gdyby przyja¢, ze W ninigjszej sprawie, ani_Belgia, ani
Wegry [jako wlasciwe panstwa czlonkowskie ‘miejsea ‘zamieszkania zgodnie
zart. 11 ust. 3 lit. ) rozporzadzenia 883/2004] “nie muwzgledniaja okresow
przeznaczonych na wychowywanie dziecka (art.44 ust. 2 zdanie drugie
rozporzadzenia wykonawczego 987/2009), “wtornay, wlasciwos¢ Austrii na
podstawie art. 44 ust. 2 zdanie drugie rozporzadzenia wykonawczego 987/2009
niec bylaby mozliwa, poniewaz w grudniu 1987u. (jest to chwila, gdy zaczeto
uwzglednia¢ okres przeznaczony, na Wychowywanie'dziecka w odniesieniu do jej
pierwszego syna), pani CC nie wykonywata pracy»najemnej ani pracy na wlasny
rachunek w Austrii.

Dlatego tez zdaniem Obersten{Gerichtshof (sadu najwyzszego) powstaje pytanie
dotyczace wyktadniart. 44'sozperzadzenia wykonawczego 987/2009, ktore nalezy
przedlozy¢ Trybunalowi Sprawiedliwosci Unii Europejskiej do rozstrzygniecia
w trybie prejudycjalnym.

Mozliwe naruszenie pierwotnego prawa Unii:

Artykut 2INTFUEw, przyznaje obywatelom Unii  prawo do swobodnego
przemieszczania 4si¢ na terytorium panstw cztonkowskich, z zastrzezeniem
ogranigczen | warunkoéw ustanowionych w traktatach iw srodkach przyjetych
wieelu ich wykonania.

Artykuh44 rozporzadzenia wykonawczego 987/2009 zostal wprowadzony przez
prawodawce Unii W nastepstwie wyrokow Trybunalu w sprawie Elsen (wyrok
Trybunatu C-135/99, ECLI:EU:C:2000:647) i [Or. 10] w sprawie Kauer, gdyz
konieczne bylo wytyczenie ich zakresu (motyw 14 rozporzadzenia wykonawczego
987/2009; opinia rzecznika generalnego N. Jaaskinena, ECLI:EU:C:2012:114,
pkt 3). Przepis ten mozna uzna¢ za przepisy wykonawczy ograniczajacy
w dozwolony sposéb prawo do swobodnego przemieszczania si¢ przewidziane
wart. 21 TFUE. Wynika to juz zfaktu, ze rozporzadzenie 883/2004
| rozporzadzenie wykonawcze 987/2009 nie maja na celu harmonizacji ani nawet
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zblizenia, lecz jedynie koordynacje systemoOw zabezpieczenia spotecznego
ustanowionych przez panstwa czlonkowskie; osoby ubezpieczone nie mogg zadac,
aby ich przeprowadzka do innego panstwa czlonkowskiego nie miata wptywu na
rodzaj lub poziom S§$wiadczenia, ktoére mogli otrzymaé¢ W swoim panstwie
pochodzenia (wyrok Trybunatu C-134/18, Vester, ECLI:EU:C:2019:212, pkt 32
I nast.). Rowniez kwestia uznania danych okresow za okresy ubezpieczenia oraz
ich znaczenie sg okre§lane zgodnie zart.1 lit.t) rozporzadzenia 883/2004
wylacznie przez ustawodawstwo panstwa czionkowskiego, w ktorym okresy te
zostaty ukonczone (wyrok Trybunalu C-548/11, Mulders, ECLI:EU:C:2013:249,
pkt 37).

Przeciwko powyzszemu przemawia jednak fakt, ze pani CC — jak w'szczegélnosci
rowniez L. Kauer — pracowata iuzyskata okresy ubezpicczenia, wylgeznie
w Austrii, w zwigzku z czym mozna by argumentowac, ze ta okoliczno$¢ moze
stwarza¢ wystarczajacy zwiazek z austriackim systemem,, zabezpieCzenia
spotecznego na podstawie prawa pierwotnego (ECLLEU:C:2002:82; pkt 32;
ECLI:EU:C:2012:114, pkt 35). Prawda jest jednak ze, nimiejszyistan faktyczny
r6zni si¢ od sprawy Kauer: inaczej bowiem niz'ls, KauerpaninCC/nie znajdowata
si¢ juz W Austrii, gdy jej dzieci przychodzity na $wiat.\Natomiast niniejszy stan
faktyczny jest podobny do stanu faktycznege wWisprawie Reichel-Albert [Or. 11].
Prawdg jest, ze Trybunal orzekal Wite])\ sprawie |\jeszcze na podstawie
rozporzadzenia 1408/71, ktore mie zawierato “uregulowania pordéwnywalnego
z art. 44 rozporzadzenia 883/2004. Niemniej jednak podkreslit on wynikajacy
z prawa pierwotnego fundament “‘swojégo orzeczenia w szczeg6lnoSci poprzez
zwrocenie uwagi, ze awmioskin,CO, do \istnienia wystarczajacego zwigzku
D. Reichel-Albert z niemieckim systemem = zabezpieczenia spotecznego nie
moglby zmieni¢ wprowadzeny dopiero”w 1991r. iniemajacy wiec jeszcze
zastosowania okré§lajacy,wiasciwos¢ przepis art. 13 ust. 2 lit. f) rozporzadzenia
1408/71 [zob. obechiexart, 1%, ust: 3 lit. ) rozporzadzenia 883/2004], zgodnie
z ktorym podczas ‘okresowaposwieconych na wychowywanie dziecka witasciwa
bylaby Belgia jako pafistwo, miejsca zamieszkania.

Mozliwesnaruszenie“zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan przewidzianej
w prawie Unii:

Z uwagli na to, ze rozporzadzenie 1408/71 nie zawierato zadnego uregulowania
pordwnywalnego z art. 44 rozporzadzenia 883/2004, a pani CC ukonczyta okresy
przezmaczone na wychowywanie dziecka w zakresie stosowania tego
rozporzadzenia ratione temporis, majac na uwadze przedstawione juz
orzecznictwo Trybunalu, powazne powody przemawiaja przy pierwszym badaniu
robwniez W niniejszej sprawie za tym, aby belgijskie 1 wegierskie okresy
przeznaczone na wychowywanie dziecka zakwalifikowa¢ jako okresy
przeznaczone na wychowywanie dziecka podlegajace ocenie na podstawie prawa
austriackiego, poniewaz W zakresie stosowania rozporzadzenia 1408/71
nalezatoby przyja¢é wystarczajacy zwiazek pani CC z austriackim systemem
zabezpieczenia spotecznego. W tym wzgledzie po wejsciu W zycie w dniu 1 maja
2010 r. art. 44 rozporzadzenia wykonawczego 987/2009, awigc dlugo po
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ukonczeniu okreséw przeznaczonych na wychowywanie dzieci, sytuacja pani CC
ulegtaby pogorszeniu.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu zasada ochrony uzasadnionych
oczekiwan stanowi cze$¢ [Or.12] porzadku prawnego Unii imusi by¢
przestrzegana przez panstwa czlonkowskie przy wprowadzaniu W zycie
uregulowan Unii  (wyrok Trybunalu C-62/00, Marks &  Spencer,
ECLI:EU:C:2002:435, pkt 44). Zasadniczo zgodne zta zasada jest, aby nowe
uregulowanie mialo zastosowanie do przyszltych skutkéw sytuacji powstalych
w okresie obowigzywania wczesniejszego uregulowania. Jednakze‘\zasada ta
sprzeciwia si¢ temu, by nowelizacja uregulowania krajowegowpozbawiata
uprawnionego ze skutkiem wstecznym prawa, ktére nabyt na podstawie
wczesniejszego uregulowania (wyrok Trybunatu C-107/10, Enel Maritsa Iztek 3,
ECLI:EU:C:2011:298, pkt 39). Wyktadni materialnych_przepisow prawa Unii
nalezy zatem dokonywa¢ Ww taki sposob, ze dotycza “stanéw fakty€znych
powstatych przed ich wejsciem w zycie tylko awtedy, gdy“z brzmienia tych
przepisow, ich celu lub ich struktury jednoznacznie Wynika,)ze nalezy im
przypisaé taki skutek (wyrok Trybunatu C-334/07 P)Komisja/Freistaat Sachsen,
ECLI:EU:C:2008:709, pkt 44).

Oberster Gerichtshof (sad najwyzszy)%nic) pomija ‘okolicznosci, ze art. 44
rozporzadzenia wykonawczego 987/2009 moze, byéwzgodny z zasada ochrony
uzasadnionych oczekiwan, poniewaz przepis tenreguluje (tylko) przyszte skutki —
nabycie i wysokos¢ emerytury —\0Kreésow przezpaczonych na wychowywanie
dziecka uzyskanych przed» jegowwejsciemyw zycie. Jednakze pani CC zawsze
odprowadzala sktadki tylke do austriaekiego systemu zabezpieczenia spotecznego
I byta czynna zawodowo, tylké>w Awstrii» Juz w chwili wejécia W zycie art. 44
rozporzadzenia @wykonawezego 987/2009 istnial wystarczajagcy zwigzek
z austriackim ‘systemem , zabezpieczenia spotecznego. Zdaniem Oberster
Gerichtshof ((sadu “najwyzszego )ypani CC mogla wigc uzyskaé status oparty na
uzasadnionych“oczekiwaniachy w ktory art. 44 rozporzadzenia wykonawczego
987/2009%ngerujenw spasobnaruszajacy [Or. 13] zasade ochrony uzasadnionych
oczekiwan.

Wrzedmiocie.pytania drugieqo:

PVIA podnidst, ze pani CC ukonczyla okresy przeznaczone na wychowywanie
dzieCi, W panstwach, ktore przewiduja co do =zasady zaliczanie okresow
przeznaezonych na wychowywanie dzieci. W tym wzgledzie brak jest dotychczas
wynikow postepowan. Zatem w razie udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie
pierwsze powstaje kolejne pytanie, a mianowicie co oznacza sytuacja, jezeli
art. 44 ust. 2 pierwsza cze$¢ zdania rozporzadzenia wykonawczego 987/2009
nakazuje, aby panstwo cztonkowskiego, ktére jest panstwem wilasciwym na
podstawie tytutu II rozporzadzenia 883/2004, ,[nie] brato pod uwagg” okresu
przeznaczonego na wychowywanie dziecka. Z jednej strony mozna to rozumiec¢
W ten sposob, ze to panstwo cztonkowskie nie zalicza okresow przeznaczonych na
wychowywanie dzieci w konkretnych poszczegolnych przypadkach lub ze
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panstwo to generalnie nie przewiduje okresow przeznaczonych na wychowywanie
dzieci w katalogu swoich okreséw ubezpieczenia emerytalnego (opinia rzecznika
generalnego N. Jaaskinena, ECLI:EU:C:2012:114, pkt 67).

[36] VII. Zawieszenie postepowania:

[37] [...] [kwestie proceduralne]

[...] Wieden, dnia 13 pazdziernika 2020 r.
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