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Begaran om férhandsavgorande:

Datum for ingivande:

5 december 2019.
Domstol som begéar férhandsavgorande:

Vrhovni sud (Kroatien)
Datum for beslutet att begara forhandsavgorande:

28 november 2019.

Klagande:

Vrhovni sud (Republiken Kroatiens hogsta,domstow. .. framstéller férevarande
BEGARAN OM'EFORHANDSAVGORANDE

MED BEGARAN)OM HANDLAGNING ENLIGT FORFARANDET FOR
BRADSKANDE MAL'OM FORHANDSAVGORANDE

(Amonymiserad version)
I. Uppgifter om denthanskjutande domstolen:

Héanskjutande “domstol: " VVrhovni sud (Republiken Kroatiens hogsta domstol)
[utelamnas]

I1. Parter i malet vid den hanskjutande domstolen
I.N. [uteldmnas]
Ryska federationen, foretradd av Republiken Kroatiens aklagarmyndighet

I11. Redogorelse for det nationella forfarandet och relevanta omstandigheter
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a)Internationell efterlysning och omstandigheterna runt anhallandet av den
person som avses med begaran om utlamnande I.N.

Den 20 maj 2015 utfardade Interpols kontor i Moskva (Ryska federationen) en
internationell efterlysning efter ILN. 1 syfte att denne skulle anhéllas” for att
lagforas pa grund av passiv korruption (artikel 290.5 i den ryska strafflagen).
Enligt sammanfattningen av garningsbeskrivningen anklagas utldnningen I.N. for
att — i egenskap av direktor for avdelningen for tillstand och intyg vid det ryska
ministeriet for nodsituationer i Karelska republiken och efter ett foregaende
samrad med andra tjansteman inom detta ministerium — ha missbrukat sin
officiella stallning och erhallit en muta motsvarande ett belopp om 833,000 ryska
rubler av en foretagsrepresentant och att i utbyte ha beviljat denne “tillstand
[Orig. s. 2] for uppférande, tekniskt stdd och reparation, av. brandvarnare, for
byggnader och byggarbetsplatser.

Den 30 juni 2019 anholls utlanningen I.N. vid granspassagen M. Anhallandet
skedde med stdd av den ovanndmnda intethationellasefterlysningen (rott
meddelande utfardat av Interpols kontor i Moskva)s Utlanningen I.N. kom i
egenskap av passagerare pa en bus fram tillken granskontrol,foér att den véagen resa
in i Republiken Kroatien fran Republikeh Slavenieny Vidygranskontrollen styrkte
han sin identitet med hjélp av en isldndsk resehandling, for'flyktingar med nr...,
giltig fran den 25 februari 2019 tillden 25\februari 2021.

Genom anhallandet av utlanningenil.N. paborjades ett beslutsforfarande angaende
utldmning av utldnningent till "Ryska federationen. Forfarandet genomfors av
Republiken Kroatien enligt bestammelserna i Zakon o medunarodnoj pravnoj
pomoc¢i u kaznenim, stvarima(lagen, om internationellt rattsligt samarbete i
brottmal, “Narodhe. novine»s,178/04, nedan kallad ZOMPO). Relevanta
bestammelser i lZOMPQ@ aterfinnsii avsnitt IV i forevarande begaran.

b) Beslutsforfarandet angaende begaran att utlamna utlanningen I.N. till Ryska
federationen

Den 4, juli 2029 forhordes I.N. av undersokningsdomaren vid Zupanijski sud
(distriktsdomstolen’ 1 Zagreb, Kroatien). I. N. forklarade att han motsatte sig
utléamning till Ryska federationen. Vid forhandlingen framkom att han har ryskt
och'islédndskt medborgarskap.

Myndigheten for konsuldra &renden, enheten for visering och utlanningsérenden,
vid Republiken Kroatiens ministerium for utrikes och europeiska fragor éversande
den 1 augusti 2019 ett meddelande fran Islands Ambassad i B. till Zupanijski sud
(distriktsdomstolen i Zagreb, Kroatien). | meddelandet angavs att utlanningen I.N.
har islandskt medborgarskap och permanent hemvist (permanent residence) i
Island. Det anges vidare i meddelandet att utlanningen I.N. erhoéll islandskt
medborgarskap den 19 juni 2019. Innan han erhéll detta medborgarskap innehade
han en resehandling for flyktingar med nr... I meddelandet anges ocksa att den
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islandska regeringen onskar att utlanningen I.N. garanteras en saker aterresa (safe
passage) till Island sa snart som mojligt.

Den 6 augusti 2019 erh6ll Zupanijski sud (distriktsdomstolen i Zagreb) en begaran
fran Ryska federationens allmanna aklagarmyndighet om att utlanningen I.N.
skulle utlamnas till Ryska federationen enligt europeiska utlamningskonventionen.
Utlamningen begars med anledning av lagforing pa nio atalspunkter for passiv
korruption enligt artikel 290.3 1 Ryska federationens strafflag och fem
atalspunkter for passiv korruption enligt artikel 290.5 a i Ryska federationens
strafflag. Till stod for begdran om utldmning bilades &ven olikachandlingar i
enlighet med europeiska utlamningskonventionen. Vidare anges,i denha begaran
att Ryska federationens allmanna aklagarmyndighet garanterar att begdran om
utlamning inte syftar till att lagféra den berdrda personen pa poelitiska'grunder, pa
grund av ras, religion, nationalitet eller dennes asiktér, att utlanmingen IN.
kommer att ges mojlighet att utGva sin ratt till forsvarpinklusive med hjalprav en
advokat, och att den bertrda personen inte kommer att utsattas for tortyr, grym
och omansklig behandling eller adomas straff som strider mot,mansklig vérdighet.

Den 5 september 2019 antog den behériga avdelningensinom® Zupanijski sud
(distriktsdomstolen i Zagreb) ett beslut ivilket dentbedémde”att de villkor som
stadgas i artiklarna 33 och 34 ZOMPOfor att utlamna utlanningen I.N. i syfte att
denne ska lagféras var uppfylldamsamtyatt specialitetsprincipen i artikel 37
ZOMPO hade iakttagits. [Orig. s. 3]

Den 30 september 2019 “gverklagade utlanningen Zupanijski  suds
(distriktsdomstolen i Zagreb)ybeslutiavidend september 2019. I.N. anser att det
foreligger en konkret, allvarligiech rimligen forutsebar risk for att han, om han
utldamnas, ska utsattas fortartymoch,grym och omansklig behandling. I 6verklagan
betonade han att han“beviljats flyktingstatus i Island just pa grund av konkreta
rattsliga atgarder i Ryssland,gaft han ar innehavare av en giltig islandsk
resehandlingyfor'flyktingar ‘och att Zupanijski sud (distriktsdomstolen i Zagreb) i
praktiken‘har satt stopp for det internationella skydd han beviljats i Island. Vidare
angayv han attshan-harislandskt medborgarskap och att domstolen i forsta instans,
genom att antaidet dverklagade beslutet, har asidosatt EU-domstolens tolkning i
domen av den,6 september 2016, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630). Till stod
for sina pastaenden om risken for tortyr och grym och oméansklig behandling har
haniaberopat ‘domar fran Europeiska domstolen for de manskliga rattigheterna i
vilka“det hanvisas till omanskliga villkor inom kriminalvarden i Ryska
federationen och till det korrumperade rattsvasendet, samt till en rapport fran
kommissionéren for manskliga rattigheter, N.M., av den 12 november 2013.

Vrhovni sud (Republiken Kroatiens Hogsta domstol) ska nu, i egenskap av
domstol i andra instans, prova utlanningens Overklagande av det beslut som
Zupanijski sud (distriktsdomstolen i Zagreb) meddelade den 5 september 2019.

Enligt fast rattspraxis fran Vrhovni sud (Republiken Kroatiens Hogsta domstol)
ska en begdran om utlamning avslas om det foreligger en verklig risk for att den
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utldmnande personen — for det fall han utldmnas — ska utséattas for tortyr och grym
och omansklig behandling. Dessa fragor kommer ett prévas inom ramen for
dverlagandet.

Vrhovni sud (Republiken Kroatiens Hogsta domstol) ar emellertid osdker pa om
det, innan ett beslut om utldmning antas med stdd av unionsrattsliga
bestdimmelser, finns anledning att informera Republiken Island, som utl&nningen
ar medborgare i, om begdran om utlamning. Detta for att ge ndmnda stat mojlighet
att eventuellt begara att dess medborgare ska aterlamnas for att inleda ett
forfarande i syfte att undvika risken for att den som begatt brott ska undga straff.

Eftersom det ar oklart hur unionsrétten ska tillampas har Vrhovni sud (Republiken
Kroatiens Hogsta domstol) genom beslut av den 26 novembers2019beslutat att
vilandeforklara malet och stalla foljande tolkningsfraga till EU-domstelen,:

”Ska artikel 18 FEUF tolkas sa att en medlemsstat i Eurepeiska unionen som ska
avgora en begdaran om utlamning till ett tredjelanehav en‘medborgare ien stat som
inte ar medlem i Europeiska unionen men somdngani‘Schengehomradet ar skyldig
att informera sistndmnda stat, som den berdrdaspersenen,ar medborgare i, om
ndmnda begdran om utldamning?

Om ovannamnda fraga ska besvarasy jakandesoch \den stat som ingar i
Schengenomradet har begart att den berdrda personen ska overlamnas dit for att
inleda ett sadant forfarande for vilket utlamningen begars, 6nskas svar pa om den
berdrda personen ska dverlamnas, till, ndmnda stat i enlighet med avtalet mellan
Europeiska unionen @eh ‘RepublikenyIsland och Konungariket Norge om
forfarande for Overlamnande “mellan)Europeiska unionens medlemsstater och
Island och Norge.”?

Beslutsforfarandet angaende tilfalligt omhandertagande i avvaktan pa utlamning
[Orig. s. 4]

Sedan. utlénningen "L.N. hade anhallits forordnade undersokningsdomaren vid
Zupanijski“sud (distriktsdomstolen i Zagreb) den 1 juli 2019 om tillfalligt
omhéndertagande,av namnde I.N. i enlighet med artikel 47 ZOMPO i avvaktan pa
utlamning. Utlanningen 1.N. 6verklagade detta beslut. Den behériga avdelningen
inom{Zupanijski sud (distriktsdomstolen i Zagreb) ogillade 6verklagandet den
18 juli' 2019 sasom ogrundat.

Sedan namnde undersokningsdomare erhallit begaran om utlamning till Ryska
federationen beslutade han den 7 augusti 2019 att utlanningen I.N. skulle vara
fortsatt omhandertagen i avvaktan pa utlamning. I.N:s overklagande av detta
beslut ogillades av den behoriga avdelningen vid Zupanijski sud
(distriktsdomstolen i Zagreb) genom beslut av den 27 augusti 2019 varfor
undersokningsdomarens beslut vann laga kraft.

Utlanningen I.N. ar fortfarande tillfalligt omhéandertagen i avvaktan pa utlamning.
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IV. Nationella bestammelser som kan vara tillampliga i forevarande mal

Republiken Kroatiens konstitution (Narodne novine nr 56/90, 135/97, 113/00,
28/01, 76/10 och 5/14).

Artikel 9

En medborgare i Republiken Kroatien kan inte utvisas fran Republiken Kroatien,
berbvas sitt medborgarskap eller lamnas ut till en annan stat savida det inte sker
inom ramen for verkstéllighet av ett beslut om utlamning eller 6verlamnande som
antagits i enlighet med internationella fordrag eller gemenskapens regelverk.

Republiken Kroatien har inte ingatt nagot bilateralt avtal mediRyskayfederationen
med stod av vilket Kroatien skulle vara skyldig att lamnadut sina medborgaretill
denna stat.

ZOMPO
Artikel 1

(1) Denna lag reglerar internationellt rattsligtisamarbete ‘iybrottmal (nedan kallat
internationellt rattsligt samarbete) savida inte anhat foreskrivs i ett internationellt
fordrag.

Q2) ...
Beslut att.avsla‘et begaran om utlamning

Artikel 55

(1) Om den behoriga domstolen finner att de lagstadgade villkoren for utlamning
inte ar uppfyllda ska denmybesluta att avsld begdaran om utlamning och utan
dréjsmal oversanda beslutet®till Vrhovni sud (Republiken Kroatiens Hogsta
domstol) som, "eftervattha inhdmtat yttrande fran behorig allméan aklagare,
fatstaller, upphaver ellerandrar beslutet.

(2)War beslutet,att avsla en begaran om utlamning har vunnit lagakraft ska det
oversandas till justitieministeriet som delger den begarande staten det.

[Orig:-s. 5]
Beslut att tillata utlamning
Artikel 56

(1) Nar den avdelning inom den behdriga domstolen som provar &rendet finner att
de lagstadgade villkoren for utlamning ar uppfyllda ska den avgora arendet genom
beslut.
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(2) Beslutet far dverklagas inom en 3 dagar. VVrhovni sud (Republiken Kroatiens
Hogsta domstol) ar behorig att prova ett sadant 6verklagande.

Grunderna for att avsla begaran regleras i artiklarna 12 och 13 ZOMPO medan
sérskilda skal for att vagra utldmning foreskrivs i bestdammelserna i artikel 35
ZOMPO.

Avslag pa begéran
Artikel 12

(1) Den behdriga nationella myndigheten far avsld begaran om, internationellt
rattsligt samarbete i foljande fall:

1. Begdran géller en handling som kan anses som ett politiskt broit eller'som en
handling med koppling till ett sddant brott.

2. Begdran galler skattebrott.

3. Bifallande av begaran skulle kunna%leda “till “att “Republiken Kroatiens
suveranitet, sakerhet, rattsordning eller andra vésentliga intressen asidosatts.

4. Det kan rimligen forutsattas atteden, person som hegdran om utldmning avser —
om han eller hon utlamnas — skulle komma-att lagforas eller straffas pa grund av
sin ras, religion, nationalitet,tillnotighet till,entviss socialgrupp eller pa grund av
sina politiska asikter eller att vederborandes situation skulle forsvaras pa grund av
nagot av dessa skal.

5. Det ror sig om_en mindresforseelse.

Rattspraxis ffan Vrhovniysud (Republiken Kroatiens Hogsta domstol) angaende
domen avgden 6'september 2016, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630).

Genamy, beslut rav, den 4 januari 2018 upphdvde Vrhovni sud (Republiken
KroatiensaHogsta doemstol) det beslut som meddelades av underrétten i vilket
underrattenwslogfast att de lagstadgade villkoren for att utldmna den ryske
medborgaren till, Ryska federationen var uppfyllda. | sitt beslut uppmanade
Vrhovnisud (Republiken Kroatiens Hogsta domstol) underréatten att prova om den
person som berdrs av begdran inte dven var medborgare i Republiken Litauen som
omstandigheterna i akten tyder pa. Vidare hanvisades underrétten till den tolkning
Europeiska unionens domstol gjort i malet Petruhhin.

V. Unionsrattsliga bestammelser som tolkning begéars av
Fordraget om Europeiska unionens funktionssétt

Artikel 18
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Inom fordragens tillampningsomrade och utan att det paverkar tillampningen av
nagon sarskild bestammelse i fordragen, ska all diskriminering pa grund av
nationalitet vara forbjuden.

[Orig. s. 6]

Konvention om tillampning av Schengenavtalet av den 14 juni 1985 mellan
regeringarna 1 Beneluxstaterna, FOrbundsrepubliken Tyskland @ch Franska
republiken om gradvis avskaffande av kontroller vid de gemensamma grénserna.

Artikel 2
De inre granserna far passeras Gverallt utan att nagon persenkontroll,genemfors.

Protokoll (nr 19) om Schengenregelverket inforlivat InOom Europeiskasunionens
ramar

Artikeh2

Schengenregelverket ska galla for de medlemsstater som avses i artikel 1, utan att
det paverkar tillampningen av artikel,3 T\anslutningsakten av den 16 april 2003
och artikel 4 i anslutningsakten av den, 25, april_2005. Radet ska ersatta den
verkstallande kommitté som.har inréttats genomSchengenavtalen.

Avtal mellan Europeiskanunienens rad ‘ech.Republiken Island och Konungariket
Norge om dessa staters assoeiering, till genomférandet, tillampningen och
utvecklingen av Schengenregelverket.

Artikel 1

Republiken Island“och Konungariket Norge (nedan bendmnda Island respektive
Norge)skall, associeras med Europeiska gemenskapens och Europeiska unionens
verksamhet pa, de ‘emraden som omfattas av de bestammelser som avses i
bilagorna‘Awach Bytill detta avtal och den vidare utvecklingen av dessa.

Detta awvtal skapar 0msesidiga rattigheter och skyldigheter enligt de forfaranden
som anges hari.

Avtal mellan Europeiska unionen och Republiken Island och Konungariket Norge
om forfarande for dverlamnande mellan Europeiska unionens medlemsstater och
Island och Norge

Artikel 1

Andamal och syfte
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1. De avtalsslutande parterna atar sig att i enlighet med bestammelserna i detta
avtal forbattra overlamnandet av personer for lagforing eller verkstéllighet av en
dom mellan, & ena sidan, medlemsstaterna och, & andra sidan, Konungariket
Norge och Republiken Island, och som miniminormer beakta bestammelserna i
konventionen av den 27 september 1996 om utldamning mellan Europeiska
unionens medlemsstater.

2. De avtalsslutande parterna atar sig att i enlighet med bestimmelserna i detta
avtal se till att systemet for utlamning mellan, & ena sidan, medlemsstaterna och, &
andra sidan, Konungariket Norge och Republiken Island, skall grunda sig pa en
mekanism for 6verlamnande pa grundval av en arresteringsorder gnligtivillkoren i
detta avtal.

3. Detta avtal skall inte paverka skyldigheten att respektera de, grundlaggande
rattigheterna  och de grundldggande réttsliga prinCiperna 1, Europeiska
konventionen om skydd av de manskliga rattigheterna eller, i fiaga om [Orig. s. 7]
en rattslig myndighet i en medlemsstat, principérna i artikel 6,1 férdraget om
Europeiska unionen.

4. Inget i detta avtal skall tolkas som ett férbud att vagra 6verlamna en person som
ar foremal for en arresteringsorder enligt ‘detta avtal, om det finns objektiva skal
att tro att arresteringsordern har utfardats\for att lagfora eller straffa en person pa
grund av dennes kon, ras, religion, etniska ursprung, nationalitet, sprak, politiska
uppfattning eller sexuella laggning,.eller att,denna persons stallning kan skadas av
nagot av dessa skal.

VI. Skal for att framstalla en begéran am forhandsavgérande

Vrhovni sud (Republiken Kroatiens¥Hogsta domstol) anser att utl&nningen I.N.
inte l&ngre har flyktingstatus eftersom han numera har islandskt medborgarskap.

| domentav den 6°septembers2016, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630), slog
EU-demstolen/fast féljande: Artiklarna 18 FEUF och 21 FEUF ska tolkas sa, att
nar'en medlemsstatydar en unionsmedborgare, som & medborgare i en annan
medlemsstat, befinner sig, tar emot en begaran om utlamning som framstéllts av
ett tredjeland med Vilket den forstnamnda medlemsstaten har ingatt ett avtal om
utlamning, ‘ska den informera den medlemsstat i, som personen i fraga &r
medborgaréy,och — i forekommande fall — pd begdran av den sistndmnda
medlemsstaten Overlamna vederbdrande till den staten i enlighet med
bestammelserna i radets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en
europeisk arresteringsorder och dverlamnande mellan medlemsstaterna, i dess
lydelse enligt radets rambeslut 2009/299/RIF av den 26 februari 2009, under
forutsattning att den medlemsstaten &r behorig enligt nationell rétt att lagfora
personen for de garningar som begatts utanfor dess territorium.

| domskélen i domen i malet Petruhhin namnde EU-domstolen att skillnaden i
behandling (i form av att tillita utlamning av en unionsmedborgare som é&r
medborgare i en annan medlemsstat, sasom Herr Petruhhin, medan nationella
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medborgare atnjuter skydd) kommer till uttryck i form av en begrénsning av den
fria rorligheten enligt artikel 21 FEUF. En sadan begransning kan vara motiverad
om den grundar sig pa objektiva évervdganden och star i proportion till det
legitima syfte som efterstravas med nationell ratt. En begransning som syftar till
att undvika att en person som begatt brott undgar straff utgor ett legitimt syfte. Att
det egna landets medborgare inte kan utldamnas kompenseras av mojligheten for
den anmodade medlemsstaten att lagftéra sina egna medborgare for allvarliga brott
som begétts utomlands (mod bakgrund av uttrycket "aut dedere, aut judiciare” —
utlamna eller lagféra). Medlemsstaterna &r som huvudregel inte behoriga att prova
sadana garningar nar garningsmannen och den skadelidande inte dxmedborgare i
landet. Utlamning av utlandska medborgare for att undvika atteen sadan person
undgar straff ar saledes ett giltigt skal for utlamnings, Med, hansyn till
proportionalitetskriteriet, i synnerhet forekomst av en alternativadtgard som ar
mindre ingripande for att genomfora det efterstrdvade Syftet atthyundwvika att en
person som begatt brott undgar straff, ar det viktigt att, <»i den beskrivna
situationen — prioritera informationsutbyte med den medlemsstat som den berdrda
personen ar medborgare i. [Orig. s. 8]

Utlanningen L.N. ar inte unionsmedborgaréwtan medbergare i Republiken Island
till vilken Europeiska unionen har ett sérskilt band.

Utldnningen I.N. har permanent hemwist "Republiken Island och har anvént sig av
den fria rorligheten inom Schengenomradet.

Schengenregelverket &r tillampligt ‘pa medlemsstaterna i Europeiska unionen i
enlighet med vad somm.foreskrivsyi “artikel 2 i protokoll nr 19 FEUF om
Schengenregelverkety, mforlivatyinom \Europeiska unionens ramar. Europeiska
unionens rad haf desstutomm,ingatt/ ett avtal med Republiken Island och
Konungariket 4Norge %om dessazbada staters associering till genomférandet,
tillampningen‘och utvecklingen.av Schengenregelverket.

Utlanningen I'N. anholls pa Republiken Kroatiens territorium i samband med att
hand€ste inidandet fran‘eén annan medlemsstat i Europeiska unionen, namligen
Republiken Slovenien.

Republiken Kroatien ldmnar inte ut sina medborgare till Ryska federationen.

| artikel 18, FEUF stadgas att all diskriminering pa grund av nationalitet ar
forbjuden inom fordragens tillampningsomrade.

Republiken Island &r inte medlem i Europeiska unionen. Den 1 november 2019
tradde emellertid avtalet mellan Europeiska unionen och Republiken Island och
Konungariket Norge om férfarande for 6verlamnande mellan Europeiska unionens
medlemsstater och Island och Norge i kraft. | avtalet foreskrivs att de
avtalsslutande parterna atar sig att se till att systemet for utlamning mellan, a ena
sidan, medlemsstaterna och, a andra sidan, Konungariket Norge och Republiken
Island, skall grunda sig pa en mekanism for 6verlamnande pa grundval av en
arresteringsorder enligt definitionen i detta avtal.
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Mot bakgrund av samtliga ovanndmnda omstandigheter finner Vrhovni sud
(Republiken Kroatiens hogsta domstol) det oklart huruvida artikel 18 FEUF ska
tolkas sa att en medlemsstat i Europeiska unionen (i férevarande fall Republiken
Kroatien) som ska avgdra en begaran om utldmning till ett tredjeland (i
forevarande fall Ryska federationen) av en medborgare i en stat som inte ar
medlem i Europeiska unionen men som ingar i Schengenomradet &r skyldig att —
innan den fattar beslut angaende utlamningen — informera den stat som den
berdrda personen dr medborgare i (i forevarande fall Republiken Island) om
namnda begdran om utlamning. Om den stat som ingar i Schengenomradet (i
forevarande fall Republiken Island) har begért att den berdrdaspersonen ska
overlamnas dit for att inleda ett sadant forfarande for vilket utlamningen begars,
onskas svar pa om den berérda personen ska dverlamnas till namndasstat i enlighet
med avtalet mellan Europeiska unionen och Republiken Island o¢h, Kenungariket
Norge om forfarande for Overlamnande mellan® Europeiskas, unionens
medlemsstater och Island och Norge.

Om den stillda fragan besvaras jakande anser, ratten“att “infermation till
Republiken Island om begdran om utlamningsfor-atthdenna ‘stat ‘eventuellt ska
kunna utférda en arresteringsorder for att den berérda persenen ska éverlamnas i
syfte att ndmnda stat ska genomfora ett straffrattsligt férfarande skulle bidra till att
genomfora syftet, det vill sdga att undvika atthen person som begatt ett brott
undgar straff. Om fragan besvaras®jakande, men Republiken Island inte begéar
overlamnande kommer Vrhovni 'sud (RepublikenyKroatiens hogsta domstol) att
préva om utlamning skullesasidosétta de “réttigheter som stadgas i artikel 19 i
Europeiska unionens stadga,om de, grundldggande rattigheterna. Om den stéllda
fragan daremot besvafas" nekande, ‘det Vill“saga om Vrhovni sud (Republiken
Kroatiens hogsta demstel) inte“&r skyldig att informera Republiken Island om
utlamning enligt aniensratten, keammer Vrhovni sud (Republiken Kroatiens hogsta
domstol) i sadant fall att,gora en provning i enlighet med [Orig. s. 9] nationell ratt
om utldnningen riskeraryatt “utsattas for tortyr eller grym och omaénsklig
bestraffning “ellerbehandling for det fall han eller hon 6verlamnas. Bland
kriterierna*for att bedomaddenna risk finns bland annat det faktum att utlanningen
tidigare beviljats flyktingstatus i Island.

V. Begdrany,om® handlaggning enligt forfarandet for bradskande mal om
forhandsavgorande enligt artikel 107 i rattegangsreglerna

Utlanningen 1.N. ar just nu tillfalligt omhéndertagen i avvaktan pa utlamning.

Enligt artikel 49 ZOMPO forblir den berdrda personen tillfalligt omhandertagen i
avvaktan pa utldmning under hela utlamningsforfarandet fram till dess fristen
I6per ut for verkstallighet av utlamningsbeslutet.

Svaret pa den stillda fragan &ar av avgorande betydelse for att beddma
utl&nningens rattsliga situation.
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41 Eftersom frihetsberévande innebdr en begrénsning av utlanningens grundldggande
manskliga rattigheter och friheter — forfarandet vid den nationella domstolen
inneb&r provning av en begdran om utlamning av denne utldnning — begar réatten
att forevarande begdran om forhandsavgorande ska handldggas enligt det
forfarande for bradskande mal om férhandsavgorande som avses i artikel 107 i
rattegangsreglerna.

VIII. Begéran om tolkning

Ska artikel 18 FEUF tolkas sa att en medlemsstat i Europeiska unionen som ska
avgora en begédran om utlamning till ett tredjeland av en medborgare i enstat som
inte &r medlem i Europeiska unionen men som ingar i Schengénemradet ar skyldig
att informera sistndmnda stat, som den berdrda personen & medbergare i, ‘@m
namnda begdran om utldmning?

Om ovannamnda fraga ska besvaras jakande, och“\den Stat som” ingar i
Schengenomradet har begart att den berérda personen, ska,overlamnas dit for att
inleda ett sadant forfarande for vilket utlamningen begarsyohskas,svar pa om den
berdrda personen ska 6verldmnas till nd&mnda stat i enlighet'med avtalet mellan
Europeiska unionen och Republiken lslandy, och “Konungariket Norge om
forfarande for Overlamnande mellan Europeiskayunionens medlemsstater och
Island och Norge.

Zagreb den 28 november 2019.
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