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Pamatlietas priekSmets

Valsts mementloteriju parvaldiSanas koncesijas pagarinasana — Tas iesp&ama
neatbilstiba)Savienibas tiestbam

Laguma ' sniegt prejudicialu noléemumu priekSmets un juridiskais
pamatejums

Tiesibas veikt uznéméjdarbibu un pakalpojumu sniegSanas briviba, ka arT tiesiskas
noteiktibas, nediskriminacijas, parskatamibas, objektivitates, brivas konkurences,
samériguma, tiesiskas palavibas un konsekvences Savienibas tiesibu principi —
LESD 49. un turpmakie panti, LESD 56. un turpmakie panti, LESD 267. pants —
Direktivas 2014/23/ES 3. un 43. pants
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Prejudicialie jautajumi

“l) Vai Savienibas tiesibas un itipaSi tiesibas veikt uznéméjdarbibu un
pakalpojumu sniegSanas briviba (LESD 49. un turpmakie panti, 56. un turpmakie
panti), ka arT tiesiskas noteiktibas, nediskriminacijas, parskatamibas un
objektivitates, brivas konkurences, samériguma, tiesiskas palavibas un
konsekvences [Eiropas Savienibas tiesibu] principi, ka ari — ja ir piem&rojami —
Direktivas 2014/23/ES 3. un 43. pants ir jainterpreté tad€jadi, ka tie nepielauj tadu
tiesisku regulgjumu ka 2017. gada 16. oktobra Dekrétlikuma Nr. 148 [Decreto
Legge 16.10.2017, n. 148] un turpmako TistenoSanas aktu 20. panta 1. punkta
tiesibu normas, kuras ir paredzéts, ka: “l. Piemérojot 2009. gadayl. jilija
Dekrétlikuma Nr. 78, kas ar grozijumiem ir apstiprinats ar 2009. gada,3. augusta
Likumu Nr. 102, 21. panta 3. un 4. punktu, Agenzia delle doganese delmonopoli
[Muitas un monopolu dienests, Italija] atlauj turpindt pastavosas. koncesijas
attiecibas valsts momentloteriju likmju pienemsanai, art attalindti, lidz galigajam
terminam, kas ir paredzéts koncesijas liguma 4. pantal. punkza, lai nodrosinatu
Jjaunus un lielakus ienémumus valsts budzeta, 50 miljonu EUR apmera 2017. gada
un 750 miljonu EUR apméra 2018. gada™, tada situacija, kad:

- 2009. gada 1. julija Dekrétlikuma Ng 783 kas ar grozijumiem ir apstiprinats ar
2009. gada 3.[augusta] Likumu Nr. 102, 21fpanta 1 punkta ir paredzéts, ka
apliilkojamas koncesijas parasti pieskir vaitakiemisubjektiem, kurus atlasa atklatas,
uz konkurenci balstitas un nediskrimmgjosasprocediiras;

- minéta dekrétlikuma 21, panta 4. punkta ir)paredzéts, ka 1. punkta minétas
koncesijas var pagarinat ne vairakika vienu reizi,

- apelacijas stidzibas)iesniedz€jas nepiedalijas 2010. gada izsludinata konkursa;

- konkrétas ¢pastavosas “attiecibas tika nodibinatas ar vienigo koncesionaru péc
atklata konkursa, kura tika iesniegts viens piedavajums;

- pastavoso kencesijas attiecibu turpinasana nozimétu — prakseé — ka $is attiecibas
turpinatos ekskluziva weida ar So vienigo koncesionaru, nevis ar vairakiem
subjektiem, béz papildu konkursa?

2)Vai Savienmibas tiesibas un it1pasi tiesibas veikt uznéméjdarbibu un
pakalpejumu sniegSanas briviba (LESD 49. un turpmakie panti, 56. un turpmakie
panti), “ka ari tiesiskas noteiktibas, nediskriminacijas, parskatamibas un
objektivitates, brivas konkurences, samériguma, tiesiskas palavibas un
konsekvences [Eiropas Savienibas tiesibu] principi, ka ari — ja ir piem&rojami —
Direktivas 2014/23/ES 3. un 43. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj tadu
tiesisku regulgjumu ka 2017. gada 16. oktobra Dekrétlikuma Nr. 148 20. panta
1. punkta tiesibu normas, kuras, piemé&rojot 2009. gada 1.julija Dekrétlikuma
Nr. 78, kas ar grozijumiem ir apstiprinats ar 2009. gada 3.augusta Likumu
Nr. 102, 21. panta 3. un 4. punktu, ir paredzéts, ka “Agenzia delle dogane e dei
monopoli [Muitas un monopolu dienests, Italija] atlauj turpinat pastavosas
koncesijas attiecibas valsts momentloteriju likmju pienemsanai, ari attalinati, lidz
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galigajam terminam, kas ir paredzéts koncesijas liguma 4. panta 1. punkta, lai
nodrosinatu jaunus un lielakus ienémumus valsts budzeta, 50 miljonu EUR
apméra 2017. gada un 750 miljonu EUR apméra 2018. gada”, to paredzot:

- izmantojot vienigo pastavoSo koncesijas attiecibu turpinaSanu laika, nevis
vairaku koncesiju pagarinasanu, kas ir minéta 2009. gada 1. julija Dekrétlikuma
Nr. 78, kas ar grozijumiem ir apstiprinats ar 2009. gada 3.augusta Likumu
Nr. 102, 21. panta 4. punkta, un neizsludinot jaunu konkursu;

- pirms koncesijas termina beigam: Dekrétlikums Nr. 148/2017, stajas spéka
2017. gada 16. oktobri, proti, taja pasa diena, kad tas tika publicgts Italijas
Oficialaja Véstnesi [Gazzetta Ufficiale], savukart koncesijas termins beidzas
2019. gada 30. septembr;

- lai nodro$inatu jaunus un lielakus ienémumus valsts budzeta, 50 miljonu, EUR
apméra 2017. gada un 750 miljonu EUR apméra 2018. gada, tadgjadi izmainot
dazus aspektus, kas ir saistiti ar koncesijas maksa$ samaksas metodém,un terminu,
ka ari, iespgjams, ar kop€o maksdjamo summu, tas lieluma zina, konkréti,
izmainot maksajuma terminus, saisinot to§ salidzinajuma, ar sakotnéja koncesija
paredzetajiem, nemot veéra — péc apelacijas,iesniedz&jas uzskatiem — objektivo un
labi zinamo faktu par laika finansialo veértibu?

3) Vai Savienibas tiesibas un “itipasi ) tiesibast veikt uzneéméjdarbibu un
pakalpojumu sniegSanas briviba (LESD"49. un turpmakie panti, 56. un turpmakie
panti), ka ar1 tiesiskas' moteiktibas, nediskriminacijas, parskatamibas un
objektivitates, brivas konkurénces, samériguma, tiesiskas palavibas un
konsekvences [EiropasiSavienibas/tiesibu]| principi, ka ari — ja ir piemerojami —
Direktivas 2014/23/ES 3.'un 43 pants ir jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj tadu
tiesisku regulgjumu kaymineta dekréta Tstenosanas akti un, konkréti, Agenzia delle
Dogane e dei Monopoli, [Muitas un monopolu dienests, Italija] 2017. gada
1. decembra pazinojumu (protokola Nr.) 0133677, kas, piemérojot 2017. gada
16. oktobta, Dekrétlikuma, Nr. 148 20.panta 1.punkta tiesbu normas un
pamatojoties Uz _momentloteriju parvaldiSsanas koncesijas Iiguma 4. panta pirmo
punktu, kura ir paredzets, ka to var pagarinat ne vairak ka vienu reizi, atliek
koncesijas attiecibu beigu terminu uz 2028. gada 30. septembri; katra zina
neskarot ta paSa 4. panta noteikumus par koncesijas ilguma sadaliSanu divos
periodos, attiecigi 5 un 4 gadu (tad€jadi, péc 5 gadiem no 2019. gada 1. oktobra
turpina§ana uz papildu 4 gadiem lidz termina beigam 2028. gada 30. septembrT ir
atkariga no Muitas un monopolu dienesta izteikta parvaldiSanas pozitiva
noverte§juma, kas ir jaizsaka lidz 2024.gada 30. martam); ir paredzets, ka
sabiedriba samaksa 50 miljonus EUR 1lidz 2017.gada 15. decembrim;
300 miljonus EUR Iidz 2018.gada 30. aprilim; un 450 miljonus EUR Iidz
2018. gada 31. oktobrim;

- to paredzot pirms apskatamas koncesijas sakotngja beigu termina iestaSanas
(Muitas un monopolu dienesta pazinojums (protokola Nr.) 0133677 tika pienemts
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2017. gada 1. decembri, savukart koncesijas terminam bija jabeidzas 2019. gada
30. septembri);

- ar to nodroSinot [..] 800 miljonu EUR ieprieks€jo samaksu agrakos terminos
(50 miljoni EUR 1idz 2017.gada 15.decembrim; 300 miljoni EUR Iidz
2018. gada 30. aprilim; un 450 miljoni EUR Iidz 2018. gada 31. oktobrim)
salidzinot ar $o beigu terminu (2019. gada 30. septembris);

- ar to, iesp&jams, nosakot [..] kop&jas maksajamas summas izmainu, tas lieluma
zina, nemot veéra — p&c apelacijas iesniedz&jas uzskatiem — objektivo un labi
zinamo faktu par laika finansialo vertibu?

4) Vai Savienibas tiesibas un itipaSi tiesibas veikt uzn@méejdarbibu “un
pakalpojumu sniegSanas briviba (LESD 49. un turpmakie panti, S6.un turpmakie
panti), ka ari tiesiskas noteiktibas, nediskriminacijas, “parskatamibas un
objektivitates, brivas konkurences, samériguma, )\ tiesiskas ypalavibas un
konsekvences [Eiropas Savienibas tiesibu] prin€ipijyka arf— japir piemérojami —
Direktivas 2014/23/ES 3. un 43. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tie nepielauj tadu
tiesisku reguléjumu ar1 gadijuma, ja nozares operatoti,"kuri Sobrid ir ieintereséti
ienakt tirgi [..], nepiedalijas sakotngji izsludinataja konkursapar koncesijas, kuras
termin$ beidzas un kura saskana ar aprakstitiém jauniém liguma nosacijumiem
turpinas ar eso$o koncesionaru, liguma slégsanas tiesibu pieskirSanu, vai ar [..]
iespjamais tirgus piekluves ierobezejums [..] Todas tikai tad, ja tie faktiski
piedalitos sakotn€ja konkursa”?

Atbilstos$as Savienibas,tiesibu.normas

LESD 49. un turpmakie /panti, 56. un turpmakie panti — Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 2014/23/ES, (2014. gada 26. februaris) par koncesijas ligumu
slégsanas tiestbu pieskirSanu 34un 43. pants.

Ir atsauce ari,uz Tiesas spriedumu, 2018. gada 19. decembris, C-375/17, Stanley
International Betting un Stanleybet Malta.

Atbilstosas valsts tiesibu normas

Decreta\legge del 1° luglio 2009, n. 78, convertito, con modificazioni, in legge del
3 luglio Tagosto] 2009, n. 102 (2009. gada 1. julija Dekrétlikums Nr. 78, kas ar
grozijumiem ir apstiprinats ar 2009. gada 3. augusta Likumu Nr. 102, ta devétais
“Krizes noversanas dekréts”), 21. pants “Koncesiju pieskirSana azartsp&lu joma”:

“1. Noluka nodro$inat biutisko sabiedribas intereSu aizsardzibu azartspélu likmju
pienemsanas darfjumos, ja tie tiek nodoti subjektiem, kuri ir arpus valsts
parvaldes, So pakalpojumu parvaldibu vienmér uztic ar koncesiju, kuru, ieverojot
Eiropas un valsts principus un noteikumus, parasti pieskir vairakiem subjektiem,
kurus atlasa atklatas, uz konkurenci balstitas un nediskriming€josas proceduras.
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Tadgjadi, lai nodroSinatu art lielaku konkur€tsp&ju, rentabilitati un izplatiSanas
tiklu valsts momentloteriju un loteriju likmju pienemsana, tuvojoties §1 azartspelu
veida parvaldiSanas paSreizgjas koncesijas beigu terminam, trisdesmit dienu laika
no §1 dekréta stasanas speka Ministero dell’economia e delle finanze [Ekonomikas
un finan$u ministrija] — Amministrazione autonoma dei monopoli di Stato [Valsts
monopolu autonoma parvalde] veic vajadzigas procediiras, lai laikus panaktu
koncesijas, kura ietver arT min€to loteriju likmju pienemsanu attalinati, lIiguma
slegSanas tiesibu pieskirSanu Viskvalificétakajiem valsts un Kopienu azartsp&lu
operatoriem, kuru skaits katra zina neparsniedz Cetrus un kuri atbilst atbilstoSam
moralas, tehniskas un ekonomiskas uzticamibas prasibam;

[]

4. 1. punkta min€to koncesiju maksimalais ilgums ir devinigadi, kas i1t sadaliti
divos periodos, attiecigi 5 un 4 gadu, un $is koncesijds var pagarinat ne,vairak ka
vienu reizi. Koncesijas turpinasana otraja perioda ir ‘atkariga noligumslédzejas
iestades izteikta parvaldiSanas pozitiva noveértgjumay, kas 1r jasniedz lidz piekta
koncesijas gada pirmajam semestrim”.

Decreto legge del 16 ottobre 2017, n.148, «Dispaesizionisurgenti in materia
finanziaria e per esigenze indifferibili»; convertito in legge del 4 dicembre 2017,
n. 172 (2017. gada 16. oktobra Dekrétlikums Nr. 148 £'Steidzami un neatlickami
pasakumi finansu joma”, kas ir parveidots ‘par likumu ar 2017. gada 4. decembra
Likumu Nr. 172, ta devétais “Nodoklu dekréts”) 20. panta “FinanSu noteikumi”
1. punkts: teksts ir minéts pirmaja prejudicialajajautajuma.

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Liguma, kasd2003)gada 14. oktobri tika noslégts ar Amministrazione autonoma
dei monopoli“di Stato [Valsts¢monopolu autonoma parvalde], Sobrid — Agenzia
delle Dogane e der Manopoli [Muitas un monopolu dienests, turpmak teksta —
“ADM”],walsts momentloteriju (ta dévétas nokasamas kartites “Nokasi un vinng”
[“Gratta e Vinc1”}) parvaldisanas pakalpojuma koncesija uz sesSiem gadiem un lidz
2010."gada 31, maijam tika pieskirta uznémumu pagaidu apvienibai Lottomatica,
sebrid — Gonsorzio Lotterie Nazionali.

Ar Dekretlikumu Nr. 78/2009, kura ir ietverts visparéjs nozares regulgjums, tika
noteikts; ka koncesiju maksimalais ilgums ir devini gadi, ko, iesp&jams, var
pagarinat ne vairak ka vienu reizi péc paveiktas parvaldiSanas pozitiva
novertéjuma.

2010. gada iepirkuma procediira, kura apelacijas stidzibas iesniedzgja nepiedalijas,
koncesija Iiguma slégSanas tiesibas tika pieskirtas ekskluzivi sabiedribai Lotterie
Nazionali, laikposmam no 2010. gada 1. oktobra Iidz 2019. gada 30. septembrim.

Péc tam ar Dekrétlikumu Nr. 148/2017 tika atlauts turpinat pastavoso koncesiju
lidz 2028. gada 30. septembrim, neizsludinot jaunu iepirkuma procediiru.
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Apelacijas siidzibas iesniedz€ja, tapat ka citas nozaré darbojosas sabiedribas (skat.
lietu C-722/19), apstrideja Tribunale amministrativo regionale del Lazio [Lacio
Regionala administrativa tiesa, turpmak teksta— “TAR Lazio”] atbildétajas
administracijas aktu, kura tika paredzeéta koncesijas pagarinaSana, piemérojot
jaunas tiesibu normas. Apelacijas siidzibas iesniedzgja iebilda pret to, ka mingtais
akts esot lidzvertigs Iiguma pagarinasanai, atkapjoties no Savienibas tiesibas
paredzétajam procediram, un uzsvéra, ka apstridéta norma atlaujot, esoSajam
koncesionaram izdeviga veida, turpinat attiecibas pec citiem nosacijumiem, veicot
koncesijas biitisku izmainu, kura netika paredzgeta ieprieks€ja konkursa laika speka
esoSaja tiesiskaja reguléjuma, tadejadi parkapjot Savienibas tiesibu, normas un
principus koncesiju, tiesibu veikt uznéméjdarbibu un pakalpojumu SsniegSanas
brivibas joma, ka arT nediskriminacijas, samériguma, valsts ‘parvaldes darbibas
parskatamibas un objektivitates principus. TAR Laziognoraidija prasibu ar
2018. gada 4. oktobra spriedumu, kuru apelacijas stdzibas iesniedz&ja ‘parsiidz
iesniedzgjtiesa.

Pamatlietas pusu galvenie argumenti

Apelacijas stdzibas iesniedzgja uzskata, ka _ne“Dekrétlikuma Nr. 78/2009
21. panta 4. punkta, ne 2010. gada pazinojuma par “‘publisko iepirkumu, ne
koncesija, kura tika parakstitagar izraudzitoy pretendentu, neesot paredzets
momentloteriju koncesijas automatiskas turpinaSamas ar izraudzito pretendentu
rezims, turpreti esot paredzéta vienigigfakultativa un iesp€jama koncesijas
pagarinasana, kas ir atkarigayno ligumsledz€jas valsts iestades administrativas
ricibas brivibas izmantoSanas, Dekactlikums Nr. 78/2009 liecinot par prieksrokas
doSanu vairaku Koncesionaru «[multi-providing] modelim momentloteriju
parvaldiSanai (proti,ypiedaloties vairakiem koncesionariem, nevis tikai vienam).
2017. gada aktam, esotyEiropas, tiestbam neatbilstosa inovativa iedarbiba, jo ta
radot uznémejdarbibas brivibas parkapumu, pakalpojumu sniegSanas brivibas un
tiesibu _ veikt “uzpémejdarbibu ierobezojumu, konkurences un vienlidzigas
atticksmesipret operatoriem, parkapumu, un laujot turpinat pakalpojuma monopolu
vienigajam pakalpojumu sniedz&jam (Lotterie Nazionali), liedzot visiem pargjiem
operatoriemisniegt §e pakalpojumu Italijas teritorija.

Turklat nepastavot primari vispar§jo intereSu apsveérumi, kuri var€tu pamatot
momentloteriju specialo reguléjumu, faktiski par tadiem nav uzskatami
Dekretlikuma Nr. 148/2017 20. panta 1. punkta tie$i min&tie apsvérumi, proti, “lai
nodroSindtu jaunus un lielakus ien@mumus valsts budzeta, 50 miljonu EUR
apméra 2017. gada un 750 miljonu EUR apmeéra 2018. gada”. Turklat mingto
ienémumu gusanas veidi izraisot koncesijas sakotn€jo nosacijumu izmainu, jo
paredzétie maksajumi, 50 un 750 miljonu EUR apméra, neatbilstot sakotn&jiem
maksajumiem 500 un 300 miljonu EUR apméra.

Papildus iepriek§ minétiem iebildumiem apelacijas stidzibas iesniedzg&ja piebilst,
ka apstridetais akts neesot atbilstoSi izpétits; tam esot nepiem&rots pamatojums,
proti, atri iekasét ievérojamas summas par apskatama pakalpojuma labaku
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parvaldibu (sava veida apmaina starp koncesijas pagarinaSanu un 20. panta
paredzéto naudas summu); tas nepamatoti dodot priekSroku vienam operatoram
(esoSajam koncesionaram), salidzinot ar pargjiem konkurentiem tirgii; tas ir
pienemts divus gadus pirms paredzetam koncesijas termina beigam, neveicot
nekadu ieprieksgjo tirgus izpéti, lai konstat€tu ieinteres€tos operatorus vai
alternativas liguma slégSanas tiesibu pieskirSanas metodes, kuras vienlidz ievérotu
konkurenci; taja esot paredzEts vienreiz€js maksajums, kas ir jasamaksa
ligumslédzgjai iestadei ka cena par pagarinasanu, summa (800 miljoni EUR), kura
ir identiska 2009. gada konkursa paredzétajai sakumcenai, kaut ari citi operatori
esot izteiku$i interesi liguma slégSanas tiesibu pieskirSana.

Attieciba uz visu iepriek$ minéto ADM un sabiedriba Lotterie Nazionali iebilst, ka
Dekrétlikuma Nr. 78/2009 21. panta 4. punkta esot paredzéts, kaymomentloteriju
koncesijas var pagarinat ne vairak ka vienu reizi; pilaiga“atbilstiba minctajam
21. pantam konkursa specifikacijas pieskir ADM 80 pilnvaruyizmantosanu uz
papildu deviniem gadiem; atbilstoSs nosacijums esot ieklauts liguma; neéviens cits
ieinteres€tais operators neesot apstridéjis pagarinasanas iespgju;> 2010. gada
koncesijas liguma slégsanas tiesibas tika pieskirtas Lotterie Nazionali, kas bija
vienigais operators, kas tolaik iesniedza piedavajumu un tika atzits par piemeérotu;
apelacijas stidzibas iesniedzgja, ka ar1 ¢itas sabiedribasykuras apstrid stridus aktu,
nepiedalijas taja konkursa; 2017. gada julija‘Lotterie Nazionali iesniedza ADM
ligumu pagarinat koncesiju; 20%7. gada) 1. deeembri ADM aicinaja Lotterie
Nazionali turpinat momentloterijuyparvaldibu® saskana ar Dekrétlikuma
Nr. 148/2017 20. panta 1gpunktu; pirms@%aicinajuma tika veikta koncesionara
paveiktas darbibas un attie€ibu turpinasanas izdeviguma parbaude, veicot
izmekl€Sanu gan legislativa, gan administrativa liment (konkréti, ligumslédzgja
iestade parbaudija parvaldibas pozitivo norisi un uzlikto pienakumu, kuri kopuma
attiecas uz informatikas' sistemu, bileSu razoSanu, tirdzniecibas vietu tiklu,
laimestu izmaksujun valsts kases)ienémumiem no pardotam biletem, izpildi);
2017. gada deeembri Lotterie Nazionali pienéma aicinajumu un samaksaja valsts
budzetagppirmos 50 miljonus EUR, un 2018. gada — pargjos 850 miljonus EUR,
atbilstost, ligumslédzgjas “festades noteiktajiem terminiem; pastavot primaras
vispargjas sablediibas intereses turpinat attiecibas ar eso$o koncesionaru, nemot
vera uzlikto pienakumu izpildi, paredz&to ienémumu apmeéru, sarezgitas attiecibas
ar tirdzniecibas vietam un plasu publiku, kas ir ieintereséta momentloterijas;
neesot notikusi-ligumtiesisko attiecibu izmaina, jo objekts un priekSmets palika
nemainigiy; Tiesa sava sprieduma C-375/2017 — kaut ari atSkiriga azartspelu
joma — atzina, ka LESD 49. un 56. panti ir jainterpreté tadgjadi, ka tie neaizliedz
vieniga koncesionara modeli.

Iss liiguma sniegt prejudicialu nolemumu motivu izklasts

Vispirms iesniedzgjtiesa atgadina, ka ar Dekretlikumu Nr. 78/2009 tika ieviests
vispar€js nozares tiesiskais reguléjums un ka apelacijas siidzibas iesniedzg&ja
nepiedalijas 2010. gada izsludinataja iepirkuma konkursa. Neskatoties uz So
pedgjo apstakli minétajai sabiedribai varétu biit pamatota un tiesiska palaviba uz
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min€taja Dekrétlikuma paredzetas sist€émas saglabasanu, pienemot l€mumu
nepiedalities taja konkrétaja konkursa, rekinoties ar vienigi koncesijas
turpinaSanas iesp€ju, kura Skita atkariga no ieinteres€tajai iestadei pieSkirtas
ricibas brivibas izmantoSanas. P&c apelacijas stdzibas iesniedz€jas uzskatiem,
mingta ricibas briviba pazuda Iidz ar Dekrétlikumu Nr. 148/2017, kur$ stajas
speka pat divus gadus pirms [pastavosas] koncesijas termina beigam.

Jaunaja tiesiskaja reguléjuma paredzeéta attiecibu turpinasana saglabaja to pasu
juridisko jautajumu (causa petendi) un to pasu liguma priekSmetu (petitum), bet,
pirms paredz&tam termina beigam un atkapjoties no iepriek$cjam iepirkuma
konkursam paredzetajiem nosacijumiem, radija dazu maksajuma ekenomisko
nosacijumu izmainu: tris maksajumus, proti, 50 miljoni ‘BUR apmeray,lidz
2017. gada 15. decembrim, 300 miljoni EUR — lidz 2018. gaday30. aprilim un
450 miljoni EUR — 1idz 2018. gada 31. oktobrim, nevis.divusjmaksajuma termins
(kas ir noteikts pirms koncesijas termina beigam); un, iesp€ams, maksajuma
summa, nemot vera tas apmeru (tas pasas nominalas summas.— 800:miljoni EUR —
maksajums, bet agrak).

Apelacijas stdzibas iesniedzgjas sabiedribas ‘lebildums “attiecas nevis uz
momentloteriju parvaldiSanas liguma, slégSanas tiesibu pieskirSanas modeli
(vienam vai vairakiem koncesionariem), bet uz apstakli, ka faktiski pirms
paredz&tam termina beigam un apjauniem liguma nesacijumiem, kuri bitiba ir
pielidzinami atjaunoSanai vai pagatinaSanai izmainot attiecibas, 2009. gada
likumdevéja ieviesta liguma slégSanas tiesibu, pieskirSanas sistema, kas balstijas
uz konkursa principu un uzvienigi iesp&ju pagarinat pieskirto koncesiju, tika
izmaintta ar 2017. gada likumdev@ja pienemtajiem pasakumiem, kuri varétu radit
Saubas par tirgus piekluves ierobezojuma, citiem nozares operatoriem, kuri ir eso$a
koncesionara konkurenti, lieviesanu, jo attiecibu turpinaSana tika noteikta preciza
un beznosacyjumu, likuma paredzéta pienakuma, kas pirmo reizi tika ieviests
2017. gada. Tatad iemesls'nesaderibai ar Eiropas tiesibu normam biitu apstakli, ka
2017. gada likumdev@js ar ‘mormativu aktu, kas ir jauninajums salidzinot ar
2009. gadantiesiskupregul@jumu, pec apelacijas stidzibas iesniedzgjas uzskatiem,
izslédza jebkaduw,administrativu ricibas brivibu saistiba ar izvéli vai nu turpinat
koncesijas ‘attiecibasy vai nu izsludinat jaunu konkursu, liekot ligumslédzgjai
iestadel “pirms paredze€tam koncesijas termina beigam un ar atSkirigiem
ekonomiskiem ‘nosacijumiem, kuri sakotng&ji nebija paredzgeti, piedavat esosajam
koncesionaram turpinat attiecibas vienigi pamatojoties uz valsts finanSu
vajadzibam; arT neatkarigi no pasreiz&jas apelacijas stdzibas iesniedzgjas faktiskas
dalibas 2010. gada konkursa, jo tai varétu bt nevis legitima interese atkartot
konkursu, bet legitima interese ligumslédzgjas iestades ricibas brivibas TstenoSana.
So iemeslu dél apelacijas siidzibas iesniedzgja sabiedriba atsaucas uz Savienibas
tiesibas atzito subjektivo situaciju aizsardzibu un norada uz Savienibas principu
un tiesibu, itipasi LESD 49.un turpmako pantu, 56.un turpmako pantu,
nediskriminacijas, parskatamibas, samériguma un konkurences brivibas principu
un Direktivas 2014/23/ES 3. un 43. panta parkapumu.
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13 Visbeidzot, Consiglio di Stato precize, ka tas lémums iesniegt Tiesa lugumu

sniegt prejudicialu nolémumu ir pamatots ar apstakli, ka iesp&jamas nesaderibas ar
Savienibas tiesibam iemesli nav tdlitgji, pietiekami

skaidri, precizi un
beznosacijuma.
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