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s
Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG, [omissis]

Bielefeld,

AAAAA

[omissis] [OR 2]

Camera I civila a Bundesgerichtshof (Curtea Federala de Justitie) [omisSis]
a decis:

I.  Suspenda procedura.

Il.  Adreseaza Curtii de Justitie a Uniunii Europene “urmatoarele \intrebari
preliminare cu privire la interpretarea articelului 81 alineatuly(3) al doilea
paragraf si a articolului 33 alineatul (2)al doilea paragraf din Regulamentul
(UE) nr. 1169/2011 al Parlamentului_ Europeanysi al ‘@onsiliului din 25
octombrie 2011 privind informareaseonsumatorilor eudprivire la produsele
alimentare, de modificare a Regulamentelory(CE) nr. 1924/2006 si (CE) nr.
1925/2006 ale Parlamentulus’ European si ale ‘Ceonsiliului si de abrogare a
Directivei 87/250/CEE a Comisiei, a Directivei 90/496/CEE a Consiliului, a
Directivei 1999/10/CE.a Comisieil,. a Directivei 2000/13/CE a Parlamentului
European si a Consiliului, asDireetivelor 2002/67/CE si 2008/5/CE ale
Comisiei si a Regulamentului(CE) nr» 608/2004 al Comisiei [JO 2011, L
304, p. 18, denumit, in‘cofitinuare ,,Regulamentul nr. 1169/2011”]:

1. Articoluln31 alineatul (3) al doilea paragraf din Regulamentul nr.
k1 69/201 I'trebuie s&, fie interpretat in sensul cd aceasta dispozitie se
aplicd numai, produselor alimentare pentru care este necesarda
prepararea styal caror mod de preparare este predeterminat?

2. Nin‘eazul unui raspuns negativ la prima intrebare: Expresia ,,per 100 g”
mentionata la articolul 33 alineatul (2) al doilea paragraf din
Regulamentul nr. 1169/2011 desemneaza doar 100 de grame de produs
astfel cum este vandut sau — cel putin de asemenea — 100 de grame de
produs alimentar preparat? [OR 3]

Motive:

I. Parata fabrica, printre altele, produsul alimentar preambalat denumit ,,Dr.
Oetker Vitalis Knuspermiisli Schoko + Keks” si 1l comercializeaza pe piata
germand intr-un ambalaj din carton de formd paralelipipedica. Fata laterald
ingustd a ambalajului contine, sub titlul ,Informatii nutritionale”, mentiuni cu
privire la valoarea energetica si cantitatea de grasimi, acizi grasi saturati, glucide,
zaharuri, proteine si sare, care se refera, pe de o parte, la 100 de grame de produs
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astfel cum este vandut si, pe de alta parte, la un produs alimentar preparat dintr-0
portie de 40 grame din acest produs si 60 mililitri de lapte, cu un continut de
grasimi de 1,5 %. Pe partea din fatd a ambalajului, care este principala fatd a
ambalajului, sunt repetate informatiile referitoare la valoarea energetica si la
cantitatile de grasimi, de acizi grasi saturati, de zaharuri si de sare raportate la o
portie de 100 grame dintr-un produs alimentar preparat dintr-o portie de 40 de
grame de produs si 60 mililitri de lapte, cu un continut de grasimi de 1,5 %.

Reclamanta este [omissis] Bundesverband der Verbraucherzentralen und
Verbraucherverbdnde — Verbraucherzentrale Bundesverband e. Vi, [Uniunea
federala a organizatiilor si a asociatiilor de consumatori]. POtrivit ‘acestuia,
prezentarea produsului paratei este contrard dispozitiilor Regulamentului nr.
1169/2011 privind declaratia nutritionald in ceea ce privestesdatele per portie, prin
faptul ca, pe suprafata vizibild a ambalajului, este indicata valoarea enesgeticd nu
pentru 100 de grame de produs astfel cum este vanduticila 100 de grame de
produs alimentar preparat.

Prin actiunea introdusd dupa punerea in intarziere ramasa fagd rezultat, reclamanta
a solicitat Tribunalului:

obligarea péaratei [omissis] ca, in cadrul actiunilor sale comerciale referitoare
la ,,Vitalis Miisli”, sa se abtina s&, facaypubligitate utilizand informatii
nutritionale per portie, précum in aneéxa K2 [reprodusd mai jos], fara a
indica, in plus, valoarea emergetica raportata la 100 de grame de produs
astfel cum este vandut, etraltercuvinte, de produs nepreparat. [OR 4]
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[OR 5]
In plus, reclamanta a solicitat rambursarea cheltuielilor forfetare in cuantum de
214 EUR, majorate cu dobéanzi.

Landgericht [Tribunalul Regional] a admis cererea [omissis]. Apelul formulat de
parata a condus la respingerea actiunii [omissis]. Prin recursul sau, autorizat de
Curtea de Apel, a carui respingere o solicita parata, reclamanta 1si mentine cererile
formulate in actiunea principala.

I1. Admiterea recursului depinde de interpretarea articolului 31 alinéatul (3) si a
articolului 33 alineatul (2) din Regulamentului nr. 1169/2011%Pentru_aceste
motive, Tnainte de pronuntarea unei decizii In recurs, este neceSansa se suspende
judecata si, in temeiul articolului 267 primul paragraf literay(b)isi ‘al treilea
paragraf TFUE, sa se solicite Curtii de Justitie a Uniunii'Europene pronuntarea
unei decizii preliminare.

1. Curtea de Apel a considerat ca pretentiile imvocate nu ‘erauginteémeiate pe
articolul 8 alineatul (1) prima teza, pe articolul 3 alineatul (1) si pe articolul 3a din
UWG [Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb (Legea “privind concurenta
neloiala] coroborate cu articolul 33alineatuls (2) al, doilea paragraf din
Regulamentul nr. 1169/2011 si cu articelul [2yalineatul (1) a doua teza din UWG
si a precizat Tn aceasta privinta:

Singura dispozitie care poate constituiztemeiul unei obligatii a paratei de a indica
pe fata ambalajului produsului, peslangd,informatiile nutritionale deja existente,
valoarea energetica a acestuia astfel ‘eum este vandut, prevazuta la articolul 33
alineatul (2) al doileayparagraf. din, Regulamentul nr. 1169/2011, nu creeaza, in
definitiv — potrivit eeomomiei dispozitiilor relevante din Regulamentul nr.
1169/2011 — o asemenea ebligatie. dnformatiile — care nu fac obiectul litigiului —
care figureaza pe, fata ‘laterald, ingustd a ambalajului produsului paratei ar fi
destinate gsa, respecte, deelaratia nutritionala obligatorie prevazuta la articolul 30
alineatul \(1) din, Regulamentul nr. 1169/2011. In schimb, informatiile care
figufeaza pe partea‘din fata (fata vizibild) a ambalajului ar fi informatii care se
repetd in ‘sensul articolului 30 alineatul (3) litera (b) din Regulamentul nr.
1169/2011. In\aceasta privintd, [OR 6] articolul 33 alineatul (2) al doilea paragraf
din Regulamentul nr. 1169/2011 ar impune ca, in cazul in care cantitatile de
nutrientiisi valoarea energetica sunt exprimate numai per portie in cadrul acestor
date “eare se repetd, valoarea energetica ar trebui sd fie exprimatd (in mod
suplimentar) si per 100 grame. Problema care se ridica in aceastd privinta, aceea
dacd — astfel cum sustine reclamanta — expresia ,,per 100 g”, din cuprinsul
articolului 33 alineatul (2) al doilea paragraf din Regulamentul nr. 1169/2011, se
referd la 100 de grame de produs astfel cum este vandut sau — astfel cum sustine
parata — (si) la 100 de grame de produs alimentar preparat trebuie sa primeasca un
raspuns in cel din urma sens mentionat.

Potrivit articolului 31 alineatul (3) al doilea paragraf din Regulamentul nr.
1169/2011, este de asemenea permis ca informatiile privind valoarea energetica sa
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se refere la produsul alimentar preparat, cu conditia — precum in spetd — sa fie
oferite instructiuni de preparare suficient de detaliate, iar informatiile sa se refere
la produsul alimentar gata pentru consum. In Regulamentul nr. 1169/2011 nu ar
exista niciun element care sd justifice opinia Landgericht (Tribunalul Regional)
potrivit careia, prin ,,preparare” in acest sens ar trebui sa se inteleagd numai ,,etape
de lucru destul de cuprinzatoare”, precum, de exemplu, fierberea sau incalzirea.
Dispozitia articolului 32 alineatul (2) din Regulamentul nr. 1169/2011, potrivit
careia valoarea energetica si cantitatea de nutrienti se exprima per 100 g sau per
100 ml, ar trebui interpretata In contextul articolului 31 alineatul (3) din acelasi
regulament, astfel incat valoarea energetica ar trebui indicata fie cu privire la 100
de grame de produs astfel cum este vandut, fie cu privire la 100nde grame de
produs alimentar preparat. Dispozitia articolului 33 alineatul {2) primul paragraf
din Regulamentul nr. 1169/2011, ca derogare de la articolul*32%alineatuh,(2) din
acest regulament, prevede in mod specific, in ceea ce priveste cazurile mentionate
la articolul 30 alineatul (3) litera (b), cd, in mod exceptional, camtitatile de
nutrienti pot fi exprimate de asemenea per portie — a ¢arei greutate sau volum nu
este Tn mod necesar de 100 de grame, respectiv de 100nde mililitfi. In ceea ce
priveste aceste cazuri, articolul 33 alinéatul (2), al “doilea paragraf din
Regulamentul nr. 1169/2011 ar impune o indicare a valorii energetice atat n
functie de portie, cat si per 100 de gramie. Nu ariexista nictuft motiv ca mentiunea
»per 100 g” din cuprinsul articolului 33 alineatul (2) al doilea paragraf din
Regulamentul nr. 1169/2011 sadfic interpretatajaltfel decat cea din cuprinsul
articolului 32 alineatul (2) din®Regulamentul ar. 1169/2011, care autorizeaza de
asemenea o indicare a valorii,energetice per 100°de grame de produs alimentar
preparat. [OR 7]

2. Admiterea recursuluiydepinide de, aspectul daca articolul 31 alineatul (3) si
articolul 33 alineatul (2)ydin Regulamentul nr. 1169/2011 trebuie interpretate in
sensul ca, intr-ossituatie precum ¢ea in discutie 1n spetd, se interzice publicitatea
cu informatiinutritionale perpottiec de produs alimentar preparat, fara a indica, in
mod suplimentar, valearea, energetica per 100 g de produs alimentar astfel cum
este vandut.

a) Conformyarticolului 30 alineatul (1) primul paragraf din Regulamentul nr.
1169/2011, deelaratia nutritionald obligatorie a produselor alimentare care intra in
domeniul®de aplicare al capitolului IV sectiunea 3 din acest regulament (a se
vedea de'asemenea articolul 29 din Regulamentul nr. 1169/2011) — astfel cum este
produsul pératei — cuprinde valoarea energetica [litera (a)] si cantitatea de grasimi,
acizi grasi saturati, glucide, zaharuri, proteine si sare [litera (b)]. Potrivit
articolului 34 alineatul (1) prima teza din Regulamentul nr. 1169/2011, aceste
mentiuni trebuie sd apara in acelasi camp vizual [articolul 2 alineatul (2) litera (k)
din regulamentul mentionat], iar potrivit articolului 34 alineatul (2) prima teza din
Regulamentul nr. 1169/2011, in masura 1n care existd — precum in spetd —
suficient loc disponibil, trebuie prezentate sub forma de tabel, cu numerele
aliniate. Mentiunile care figureaza pe fata laterala a ambalajului produsului paratei
— care nu fac obiectul prezentului litigiu — au ca scop indeplinirea acestei
declaratii nutritionale obligatorii.
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b) Atunci cand, precum in spetd, marcajul unui produs alimentar preambalat
cuprinde declaratia nutritionala obligatorie prevazuta la articolul 30 alineatul (1)
din Regulamentul nr. 1169/2011, pe ambalaj poate fi repetata, in conformitate cu
articolul 30 alineatul (3) litera (b) din acest regulament, valoarea energetica si
cantitatile de grasimi, de acizi grasi saturati, de zaharuri si de sare. Aceste
mentiuni trebuie sa fie prezentate, potrivit articolului 34 alineatul (3) primul
paragraf litera (a) din Regulamentul nr. 1169/2011 [articolul 2 alineatul (2) litera
(I) din acest regulament], in campul vizual principal, insa, in conformitate cu
articolul 34 alineatul (3) al doilea paragraf din regulamentul mentionat, pot fi
prezentate si intr-un format diferit de cel precizat la alineatul (2) al acestui articol.
Mentiunile — Tn cauza — care figureaza pe partea din fata a ambalajului sivcare se
referd la energie, grasimi, acizi grasi saturati, zaharuri si €arcisunt, astfel de
mentiuni facultative repetate. [OR 8]

¢) Se ridica problema dacd articolul 31 alineatul (3)%al“doilea paragraf din
Regulamentul nr. 1169/2011 trebuie interpretat in sensul ca‘aceasta reglementare
se aplica numai produselor alimentare pentru careyeste necesarda o preparare si al
caror mod de preparare este predeterminat (prima intrebare preliminara).

aa) Potrivit articolului 31 alineatul (3)mprimul jparagrafadin Regulamentul nr.
1169/2011, valoarea energetica si cantitatile deéynutrienti mentionate la articolul 30
alineatele (1)-(5) se refera la produsele“alimentare @stfel cum sunt vandute.
Potrivit articolului 31 alineatul*(3), al doilea paragraf din Regulamentul nr.
1169/2011, dupa caz, se pot furniza mformatii’¢w privire la produsul alimentar
dupa preparare, cu conditia safie ‘eferite, instructiuni de preparare suficient de
detaliate, iar informatiile sa se refere la produsul alimentar gata pentru consum.
Dispozitia prevazuta la‘articoldl 3 Ihalineatul (3) din Regulamentul nr. 1169/2011
se aplica nu numai,in ceearce privesteideclaratia nutritionald obligatorie [articolul
30 alineatul (1)\din“acest regulament], ci si in privinta unei declaratii nutritionale
facultative repetatey[articolul30%alineatul (3) din acest regulament].

bb) Mentiunile in‘cauzajcare figureaza pe partea din fata a ambalajului (in cdmpul
vizdal ‘prineipal) cuwprivire la valoarea caloricd (energie), grasimi, acizi grasi
saturati, zaharuri si $are nu se referd la produsul alimentar astfel cum este vandut
[articolul 31 alineatul (3) primul paragraf din Regulamentul nr. 1169/2011], ci la
produsul™alimentar preparat [articolul 31 alineatul (3) al doilea paragraf din
Regulamentul'nr. 1169/2011], st anume la muesli preparat cu lapte, fiind indicat
cu suficienta precizie modul de preparare (la 40 g muesli se adaugd 60 ml lapte cu
un continut de grasime de 1,5%), iar informatiile referindu-se la produsul
alimentar gata pentru consum. Potrivit instantei de trimitere, instanta de apel a
considerat in mod intemeiat ca in Regulamentul nr. 1169/2011 nu exista niciun
element care sa justifice opinia Landgericht (Tribunalul Regional) potrivit careia,
in sensul acestei dispozitii, prin ,,preparare” ar trebui sd se inteleaga numai ,,etape
de lucru destul de cuprinzatoare”, precum, de exemplu, fierberea sau incalzirea.

cc) Este, totusi, discutabil daca articolul 31 alineatul (3) al doilea paragraf din
Regulamentul nr. 1169/2011 este aplicabil, astfel cum a sustinut recurenta in
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sedintd, numai produselor alimentare care necesita o preparare — astfel cum sunt
supele instant, pudra pentru budinci, pudra solubila [OR 9] pentru bauturi, pudra
pentru sosuri sau amestecuri pentru copt — si, in plus, al caror mod de preparare
este predeterminat. Aceasta problema este relevanta pentru solutionarea litigiului,
intrucat aceastd din urma conditie nu este indeplinitd in spetd. Muesli poate fi
preparat in diferite moduri. De exemplu, acesta poate fi preparat cu lapte sau cu
iaurt, iar produsele lactate pot avea un continut de grasimi diferit; in plus, acestuia
1 se pot adauga alte ingrediente, precum fructe sau miere. La aceasta chestiune nu
este posibil sd se raspunda fara echivoc.

(1) Potrivit jurisprudentei constante a Curtii de Justitie a Uniunii*Europene, din
cerintele atat ale aplicarii uniforme a dreptului Uniunii, catst ale ‘principiului
egalitatii rezulta ca termenii unei dispozitii de drept al Uniunii ¢are nu face ni€io
trimitere expresa la dreptul statelor membre pentru stabilirea sensului lot si
domeniul lor de aplicare trebuie in mod normal sa primeascad,in toata\Uniunea, o
interpretare autonoma si uniformi. In aceasti privintd, Ninterpretarea trebuie
efectuatd tinand seama nu numai de modul de redactare a dispozitiei, ci si de
contextul acesteia si de obiectivul urmarit dehreglementarea, in cauza (Hotararea
din 21 iunie 2018, Oberle, C-20/17, punctul'33, Hotararea din 23 mai 2019, WB,
C-658/17, punctul 50).

(2) In limbajul curent, prin ,produse alimentareypfeparate” se intelege, in
principiu, orice produs alimentar ‘gata comestibil; acestea trebuie distinse de
produsele alimentare care pot fizndeja“consumatefca atare — astfel cum sunt, de
exemplu, fructele [omissis}. Dinreconomiardispozitiei articolului 31 alineatul (3) al
doilea paragraf din Regulamentul nt, 1169/2011 reiese de asemenea ca notiunea
de ,,produs alimentar ‘preparat”™ include, in principiu, toate produsele alimentare
gata de consum.¢Cu toate,acestea, expresia ,,dupd caz”, care introduce aceastd
dispozitie, ar putea,indica faptul£€d8 norma nu acoperd toate cazurile in care
informatiile‘se refesa la,unyprodus alimentar preparat. Tinand seama de obiectivul
[OR 10} reglementanii, nu pare exclus ca aceasta sa vizeze numai produsele
alimentare,al carot, modyde ‘preparare este predeterminat. Potrivit considerentului
(35) al“Regulamentului nr. 1169/2011, dispozitiile referitoare la declaratia
nutritionalayobligatorie au ca obiectiv facilitarea compararii produselor cu
ambalaje de dimenstuni diferite. Pentru a atrage consumatorul de rand si pentru a
servi Seopului/informativ, informatiile nutritionale prezentate ar trebui sd fie
simple styusor de inteles [a se vedea considerentul (41) din Regulamentul nr.
1169/2014]. in cazul In care un produs alimentar poate fi preparat in diferite
moduri, mentiunile referitoare la valoarea energetica si la cantitatile de nutrienti
ale produsului preparat din propunerea de preparare a unui producator nu permit,
de obicei, nicio comparatie cu produse alimentare corespunzatoare ale altor
producdtori. O comparabilitate suficienta a valorii energetice si a cantitdtilor de
nutrienti ar putea fi garantata in astfel de cazuri numai daca informatiile se refera
la produsul alimentar astfel cum este vandut. Acest lucru ar putea sustine ideea ca,
in astfel de cazuri, mentiunile referitoare la valoarea energetica si la cantitatea de
nutrienti nu ar trebui sa se refere la produsul alimentar preparat, ci la produsul
alimentar astfel cum este vandut.
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d) In cazul unui rispuns negativ la prima intrebare preliminari, se pune problema
daca expresia ,,per 100 g” din cuprinsul articolului 33 alineatul (2) al doilea
paragraf din Regulamentul nr. 1169/2011 se refera doar la 100 de grame de produs
astfel cum este vandut sau — cel putin de asemenea la — 100 de grame de produs
alimentar gata de consum (a doua intrebare preliminara).

aa) In temeiul articolului 32 alineatul (2) din Regulamentul nr. 1169/2011,
valoarea energetica si cantitatile de nutrienti mentionate la articolul 30 alineatele
(1)-(5) se exprima per 100 g sau per 100 ml. In plus fatd de aceastia forma de
exprimare, potrivit articolului 33 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr.
1169/2011, valoarea energetica si cantitatile de nutrienti mentionatesla articolul 30
alineatele (1)-(5) pot fi exprimate per portie si/sau per unitate de consumyusor
identificabila (identificabile) de catre consumator, cu conditiasmarcarii peeticheta
a cantitatii corespunzdtoare portiei sau a unitdtii de consum utilizate s1'eu conditia
sa fie precizat numarul de portii sau de unitati continute th,ambalaj. Prin dérogare
de la articolul 32 alineatul (2) [OR 11] din Regulamentul nr. 1169/2011, in
conformitate cu articolul 33 alineatul (2) primul paragraf,din acelasifregulament,
in cazurile mentionate la articolul 30 alineatuly(3) litera (b),'cantitatea de nutrienti
si/sau procentul din consumul de referinta stabilit(e) inypartea™B din anexa XIII
pot fi exprimate numai per portie sau miifhai perdinitate defconsum. In astfel de
cazuri, in conformitate cu articolul 33 alineatul (2) al doilea paragraf din
regulamentul mentionat, valoarea€nergetica,se exprimd per 100 g sau per 100 ml
si In functie de portie sau unitatea de‘eonsum.

bb) Potrivit articolului 38, alineatul, (2) “primul paragraf din Regulamentul nr.
1169/2011, in situatia_in discutie, inwspetd, asunei mentiuni facultative repetate a
valorii energetice si a eantitatilor de nutrienti in conformitate cu articolului 30
alineatul (3) literap(b) din regulament,‘parata era autorizata sa indice cantitatile de
nutrienti numaitperipoitic) Accastafera de asemenea autorizata sa indice — astfel
cum a procedat —‘eantitatile\de ‘mutrienti per portie de produs alimentar preparat,
deoarece( articelul 33 alineatul (2) primul paragraf din Regulamentul nr.
1169/2011,se aplied de asemenea 1n cazul in care informatiile se referd la produsul
alimentar, astfel cumneste vandut [articolul 31 alineatul (3) primul paragraf din
Regulamentul ‘ar. 1169/2011], precum si in cazul — in discutie in speta — Tn care
aceste informatii se refera la produsul alimentar preparat [articolul 31 alineatul (3)
al doilea paragraf din acelasi regulament]. In prezenta cauzi, parata a indicat de
asemenea cantitatea de nutrienti ,,numai” per portie de produs alimentar preparat;
aceasta,concluzie nu este infirmata de faptul ca a cuantificat portia avuta in vedere
pe eticheta prin mentiunea ,,= 100 g”.

cc) Astfel, potrivit articolului 33 alineatul (2) al doilea paragraf din Regulamentul
nr. 1169/2011, parata era obligata sa exprime valoarea energetica per 100 g sau
per 100 ml si per portie sau per unitate de consum. Pardta a indicat de asemenea
valoarea energeticd per portie de produs alimentar preparat si a cuantificat
dimensiunea acestei portii prin mentiunea ,= 100 g”. Cu toate acestea, este
indoielnic daca, prin aceasta mentiune, parata si-a indeplinit totodata obligatia de
a indica valoarea energetica ,,per 100 g”. Aceasta ar fi situatia numai daca
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expresia ,,per 100 g” din cuprinsul articolului 33 alineatul (2) al doilea paragraf
din Regulamentul nr. 1169/2011 desemneaza — astfel cum sustine parata — [OR
12] cel putin si 100 de grame de produs alimentar preparat, iar nu numai — astfel
cum sustine reclamanta — 100 de grame de produs alimentar astfel cum este
vandut. Nici la aceasta chestiune nu este posibil sa se raspunda fara echivoc.

dd) Nici din modul de redactare al dispozitiei si nici din contextul normativ al
acesteia nu se poate deduce un raspuns la aceastd problema. Prin urmare,
problema poate primi un raspuns doar in raport cu finalitatea declaratiei
nutritionale.

(1) Potrivit primei fraze a considerentului (35) al Regulamentului,nry1169/2011,
pentru a facilita compararea produselor cu ambalaje de dimensiuni diferite;)se
impune retinerea cerintei ca declaratia nutritionald obligatorie sa fac@yreferire la
cantitatea de 100 g sau 100 ml s1, daca este cazul, sd se\permita intreducerea de
declaratii suplimentare pentru alte portii. Pentru aypermite\comparagea unor
produse cu ambalaje de dimensiuni diferite, afyputeasfi neeesangsa se indice
valoarea energetica a produsului astfel cum este vandut, iar'nu valoarea energetica
a unei portii de produs alimentar preparat dupa o anumitd retetd. Este posibil ca
numai indicarea valorii energetice a unuiranumit produs la\mementul vanzarii sale
sd conducd la comparabilitatea doritd ‘de legiuitorul Uniunii cu produsele care
provin de la alti fabricanti. Aceste’ produse nuiypot,fi' comparate in functie de
informatiile nutritionale referitoare™la portiile, in ‘Stare preparatd, intrucat insusi
modul de preparare este la discretia frecarui producator. Cu toate acestea, nu se
garanteazd, in principiu, €a o, declaratie ‘utritionala referitoare la 100 g sau la
100 ml de produs alimentar astfel, cunrieste vandut, care permite comparabilitatea
produselor diferitor producatofi, figureazé in mentiunile obligatorii sau pe partea
din fatd a ambalajului’, Atatyinformatiile nutritionale obligatorii, cat si cele
facultative pot privitatat predusultalimentar astfel cum este vandut, cat si produsul
alimentar preparaty, In\plas,\informatiile obligatorii nu trebuie si fie situate in
campul vizual principal, ¢i,potifi situate si intr-un alt cdmp vizual. [OR 13]

Pe de alta “parte, din, considerentul (41) al regulamentului mentionat reiese ca
informatiileyprivind waloarea nutritionald ar trebui sa fie simple si usor de inteles,
pentruta atrage consumatorul de rand si pentru a servi scopului informativ, astfel
incat sa nu creeze confuzie in perceptia consumatorului. Din aceasta ar putea
rezulta ca deelaratia nutritionala obligatorie nu ar trebui sd fie obliterata de
reproducerea — eventual creatoare de confuzie — a altor informatii autorizate, in
alte campuri vizuale. Mentionarea, pe langa valoarea energeticd per portie de
produs alimentar preparat, a valorii energetice per 100 g de produs alimentar
nepreparat ar putea crea confuzie in perceptia consumatorului.

[omissis]
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