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[...]

Kohturegistrisse on kantud taotlus Euroopa Liidu Kohtule eelotsusetaotluse
esitamise kohta, mille esitas kaebuse esitaja SC Philips Orastie SRL
haldusmenetluses vastustaja Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili (suurte maksumaksjate haldamise talitus, Rumeenia) vastu, [...]
ning mille esemeks on haldusakti tihistamine.
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APELLATSIOONIKOHUS

leiab seoses eelotsusetaotlusega Euroopa Liidu Kohtule:

|. POhikohtuasja ese. Asjasse puutuvad asjaolud

Kaebuse esitaja SC Philips Orastie SRL on Rumeenia juriidiline _isik, mille
asukoht on Orastie linn Hunedoara maakonnas.

Padev maksuhaldur — Directia Generala de Administrare a Matilor Contribuabili
(suurte maksumaksjate haldamise talitus, Rumeenia, edaspidi ,,maksuhaldur) —
tegi 14. septembril 2016 maksuotsuse nr 423, millegagpandi ‘kaebuse esitajale
kohustus maksta kdibemaks ja tdiendavad maksukohustusedy 'summas
31 628 916 Rumeenia leud (RON).

Kuna maksuotsuses méaaratud summade osas ei olnud, taitmist peatatud, taitis
ettevotja kidibedeklaratsioonis ,,300° septembri'2016 kohtayrea36 [...], méarkides
sellele summa 21 799 334 Rumeenia leud “nimetusega “tasumisele kuuluv
kaibemaksusaldo, mis on maaratud maksuotsusega, ja mida ei ole
kaibedeklaratsiooni  esitamise (kuupédevaks “ tasutud; ta ei taotlenud
kdibemaksutagastust, mistottu £hilips Ordstiel tuli parast tasaarvestust tasuda
jarelejddnud summa 12 096 916 leud:

Philips Orastie esitas maksuotsuse “peale 4. novembril 2016 maksuvaide
nr 82252,, milles ta_vaidlustas osaliselt konealuse maksuotsuse seaduslikkuse
seoses summaga 24 799 334 leud.

Maksuvaide s47esitamise, hetkel esitas ettevdtja maksuhaldurile 04.11.2016
kuupédevaga pangatagatise nr 5163090001 originaali, mille oli véljastanud
Citibank_Eurepe summa kohta 31577 059 leud ja mida pikendati hilisemate
taiendavate'dokumentidega kuupéevani 04.03.2020.

Pérast maksuotsuse peale kdnealuse vaide esitamist ja pangatagatise esitamist
(nevember 2016) ning  kuni  martsini 2019  esitas  Philips  Orastie
kaibedeklaratsioone, milles ta ei Kkirjutanud reale 38 tasumisele kuuluvat
kaibemaksusaldot [lk 2], mille olid mé&dranud maksujarelevalveasutused
maksuotsusega, millest on teavitatud, ning mida ei ole tasutud ettevétja
kéibedeklaratsioonide esitamise kuupdevaks, ning ta ndudis samal ajal
kaibemaksu tagastamist, vaites, et seaduse nr 207/2015, millega kehtestatakse
maksumenetluse seadustik (Codul de procedura fiscala — Legea 207/2015),
artiklis 233 ja artikli 235 10igetes1 ja5 séatestatu alusel ei saa neid
maksukohustusi kvalifitseerida nduetena ja need ei saa kuuluda tasumisele
kuuluva kumuleeruva kaibemaksu hulka, nagu see on méératletud
seaduse 227/2015 maksuseadustiku kohta (Codul fiscal — Legea 227/2015)
artikli 303 16ikes 4. Maksuhaldur Kkinnitas kaudselt seda tblgendust, tehes
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kaibemaksu tagastamise otsuseid, ilma, et ta oleks esitanud vastuvaiteid
kéibedeklaratsiooni téitmise viisi kohta ja seega asjasse puutuvate digusnormide ja
meetmete tdlgenduse kohta; need otsused on lisatud kohtutoimikusse.

Curtea de Apel Bucuresti (Bukaresti apellatsioonikohus, Rumeenia) rahuldas
5.martsil 2019 kaebuse esitaja poolt maksuotsuse peale [...] esitatud
tihistamishagi ning tdhistas tsiviilkohtu 5. mértsi 2019. aasta otsusega nr 813
taiendava kaibemaksu summas 21 799 334 leud. See kohtuotsus ei ole 16plik.

Aprilli 2019 ja mai 2019 kéibedeklaratsioonide puhul toimis kagbuse esitaja
samamoodi, see tahendab nii, et ta ei ta ei kirjutanud reale 38 tasumisele kuuluvat
kaibemaksusaldot, mille olid mééaranud maksujarelevalveasutused maksuotsusega,
millest on teavitatud, ning mida ei ole tasutud kaibedeklaratsiognide esitamise
kuupéevaks.

Vaatamata sellele, et kohaldatavat digusraamistikku et .olnud muudetud, teavitas
maksuhaldur kaebuse esitajat sellest, et ta on rea38 valesti taitnud osas, mis
puudutab tasumisele kuuluvat k&ibemaksu summas ‘12 096,916 leud. Ettevotja
kinnitas, et tegemist ei ole olulise veagag waid tahtliku tegevusetusega, mis
pbhineb asjasse puutuvate OGigusnormide “tolgendusel. “sMaksuhaldur tema
seisukohta siiski ei jaganud ja valjastas kKaks kaibedeklaratsiooni parandamise
otsust, millega ta muutis kaibedeklaratsioonides margitud tasumisele kuuluvat
kaibemaksu, arvestades tasumisele kuuluva kumuleeruva kaibemaksu hulka ka
21 799 334 leu suuruse summa, ‘millel oli otsene toime tagastatava kaibemaksu
summale.

Kaebuse esitaja kasutas halduskaebuse menetlust, aga kohtuotsus jéeti muutmata;
seega pOOrdus tad 23122.2019 halduskohtu poole, paludes tlhistada kaks
kaibedeklaratsioont parandamiseietsust.

1. Kohaldatavad digusnormid

IL.1 RIIGISISENE.OIGUS

Seadus nr207/2015, millega kehtestatakse maksumenetluse seadustik (Codul
de proeedura fiscala — Legea 207/2015)

Artikkel 157 [...] — Taitmata maksukohustused

,,2. Taitmata maksukohustusteks ei loeta:

b!) maksuhaldusaktides maaratud maksukohustused, mis on vaidlustatud
kooskdlas seadusega, ning mis on tagatud kooskdlas artiklitega 210-211 voi
artikliga 235.«

Artikkel 233 — Sundtaitmise peatamine
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.21 Sundtaitmine peatatakse vGi seda ei algatata jargmistel juhtudel:

a) maksunduete korral, mis on esitatud padeva maksuhalduri maksuotsuses,
juhul kui pérast maksuotsusest teavitamist teavitab volgnik maksuhaldurit
pangatagatise vOi garantii esitamisest artikli 235 tdhenduses. Sundtditmine jatkub
vOi algatatakse juhul, kui vOlgnik ei esita pangatagatist vOi garantiid 45 péeva
jooksul alates kuupéevast, mil teavitati maksuotsusest, milles maksunduded
maarati,

b)  maksunduete korral, mis madrati maksuhaldusaktides, mis onwaidlustatud
kooskdlas seadusega ja tagatud kooskdlas artiklitega 210-2114 Sundtditmine
jatkub vOi algatatakse parast seda, kui maksuhaldusaktid on muutunud haldus- voi
kohtumenetluse diguskaitsevahendite susteemis 16plikuks. [k 3]

22, Sundtaitmise esemeks olevad maksunduded eidldpe “kogumajavahemiku
kestel, milleks sundtéitmine 16ike 2! tdhenduses peatati, vélja arvatud juhul, kui
vOlgnik valib nende I6ppemise kooskdlas artikli 165 I6ikegad.*

Artikkel 235 — Sundtaitmise peatamine pangatagatiseyvol garantii esitamise
korral

,,1.  Kaesoleva seadustiku tahenduses maksunéudeid kehtestavate
maksuhaldusaktide vaidlustamise korraly ka haldusvaidluse labivaatamise ajal,
peatatakse sundtaitmine voi sedayei algatatawaidlustatud maksunduete suhtes, kui
vOlgnik esitab pdadevale .maksuhaldurile “vaidlustatud maksunduete kohta
pangatagatise vOi garantii, ega taidajomankohustusi tagatise esitamise hetkel.
Pangatagatis vdi garantii peab kehtima vahemalt 6 kuud alates selle véljastamise
kuupéevast.

[...]

5. @Sundtaitmise esemeks .Olevad maksunduded ei 18pe kogu sundtéitmise
peatamise, ajavahemiku kestel kaesoleva artikli tdéhenduses, vélja arvatud juhul,
kui v@lgnik'valibmnende I6ppemise kooskdlas artikli 165 16ikega 8.

Seadus 227/2015 maksuseadustiku kohta (Codul fiscal — Legea 227/2015)

Artikkel 303“"— Kaibemaksu tagastamine kaibemaksukohustuslasena
registreeritud isikutele

1. Kui kdibemaks artikli 316 kohaselt kdibemaksukohustuslasena registreeritud
isiku tehtud ostudelt, mis on maksustamisperioodil mahaarvatav, on suurem Kui
maksustavatelt tehingutelt tasutud kaibemaks, siis tuleneb sellest vordlusperioodil
enammakstud kaibemaks, mida nimetatakse edaspidi kdibemaksu llejaégiks.

2. Parast seda, kui vordlusalusel maksustamisperioodil tehtud tehingute eest
tasumisele kuuluv kaibemaks voi kéibemaksu (lejadk on kindlaks méératud,
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peavad kdibemaksukohustuslased k&esoleva artikli kohaselt maksu korrigeerima
artiklis 323 satestatud kaibedeklaratsiooniga.

3. Kumuleeruv kaibemaksu ilejadk madratakse kindlaks nii, et kdibemaksu
ulejéagile, mis on seotud vordlusaluse maksustamisperioodiga, liidetakse
kaibemaksusaldo (lejddk, mis kantakse (le eelneva maksustamisperioodi
kaibedeklaratsioonist, juhul kui tagastamist ei ndutud, ja volgnetav
kéaibemaksusaldo, mille maksujarelevalveasutused madarasid kindlaks otsustega,
millest teavitati kéibedeklaratsiooni esitamise kuupéevaks.

4.  Tasumisele kuuluv kumuleeruv kaibemaks maaratakse kindlaks vordlusalusel

maksustamisperioodil, liites vOrdlusalusel maksustamisperigodil “tasumisele
kuuluvale kédibemaksule summad, mida ei ole riigieelarvesse “tasutud s kuni
artiklis 323 sétestatud ké&ibedeklaratsiooni esitamise kuupé&evani®— eelneval

kaibemaksuperioodil tasumisele kuuluvast kdibemaksusaldost ja,summad, mida ei
ole riigieelarvesse tasutud — kuni ké&ibedeklaratsioonty, esitamise, kuupéevani —
tasumisele kuuluvast kaibemaksusaldost, mille ymaksujarelevalveasutus on
kindlaks madranud maksuotsusega, millest on, “deklaratsioeni esitamise
kuupéevaks teavitatud. Erandina:

a) esimesse kéibedeklaratsiooni,  misy, esitati “wmaksuhaldurile  pérast
maksusoodustuse kinnitamise kuupaevay.ei kantaile eelmisest kdibemaksustamise
perioodi deklaratsioonist tasumisele. kuuluvat kumuleeruvat kaibemaksu, mille
kohta maksusoodustus kinnitati;

b)  esimesse kaibedeklaratsiooniy mis,esitatiymaksuhaldurile pérast seda, kui see
maksuhaldur registreeris ‘seaduse “nr 85/2014 mottes vdlausaldajad, ei kanta
eelmisest kaibemaksustamisey perioodi, deklaratsioonist ule tasumisele kuuluvat
kumuleeruvat kaibemaksu,mille, kohta maksuhaldur registreeris volausaldajad
seaduse nr85/2014 satete kohaselt.

5. ““Erandina Io1getest:3 jad ei lisata vastavalt seadusele
maksujarelevalveasutuste poolt kindlaksmé&ratud ettemakstud k&ibemaksu
Ulejadgi erinevusiyvois summasid, mida ei ole k&ibedeklaratsiooni esitamise
Kuupaevaks riigieelarvesse tasutud, ja maksujarelevalveasutuste maksuotsustes,
mille “tditmine, on  kohtuorganite  poolt peatatud, kindlaksméaaratud
kaibemaksusaldo™ vahesid, ettemakstud summale voi tasumisele kuuluvale
kumuleeruvale kaibemaksule, mis on vastavalt juhtumi asjaoludele tingitud
ajavahemikest, mille ajaks maksuotsuse tditmine peatati. Need summad
kirjendatakse selle maksustamisperioodi kdibedeklaratsioonis, mille valtel [Ik 4]
I6ppes maksuotsuse taitmise peatamine, selleks, et maérata kindlaks enammakstud
kumuleeruva kaibemaksu summa v0i, vajaduse Kkorral, tasumisele kuuluv
kumuleeruv kéibemaks.

6. Kéibemaksukohustuslased peavad artiklis 323 sétestatud
kéibedeklaratsioonis mééaratlema erinevused l8igetes 3 ja 4 sdtestatud summade
vahel, mille puhul on tegemist k&ibemaksu korrigeerimisega, ja madrama



15

16

17

22. SEPTEMBRI 2020. AASTA EELOTSUSETAOTLUS — KOHTUASI C-487/20

vllgnetava kdibemaksusaldo voi kdibemaksusaldo tlejadgi. Kui tasumisele kuuluv
kumuleeruv kéibemaks on suurem kui kumuleeruv kéaibemaksu ulejaék, on
tulemuseks vordlusalusel maksustamisperioodil tasumisele kuuluv
kaibemaksusaldo. Kui kumuleeruv kdibemaksu tlejadk on suurem kui tasumisele
kuuluv  kumuleeruv kaibemaks, on tulemuseks kéibemaksusaldo Glejaédk
vordlusalusel maksustamisperioodil.

[...]
Euroopa Liidu digus

Noukogu 28. novembri 2006. aasta direktiiv 2006/112/EU;, mis kasitlebiihist
kaibemaksususteemi

Artikkel 179

Maksukohustuslane teeb mahaarvamise, lahutades vastava maksustamisperioodi
tasumisele kuuluvast kdibemaksu kogusummast,kaibemaksu koegusumma, mille
suhtes on samal perioodil tekkinud “artikli,178 “kohaselt teostatav
mahaarvamisdigus.

Liikmesriigid vdivad siiski nduda, et artiklis 12 nimetatud juhutehinguid tegevad
maksukohustuslased kasutaksid mahaarvamisdigust tiksnes tarne ajal.

Artikkel 183

Kui kdnealusel maksustamisperioodil Uletab lubatud mahaarvamise summa
tasumisele kuuluva,kéaibemaksussumma, vdivad litkmesriigid teha tagastuse voi
vastavalt'endarkindlaksmaaratavatele tingimustele kanda tlejaagi le jargmisesse
perioodi.

Litkmesriigid ‘vdivad shiski tagastusest voi Ulekandmisest keelduda, kui Ulejaagi
summa on tuhine.

1T, Pohjused, mille tottu eelotsusetaotluse esitanud kohus eelotsusetaotluse
esitas

Kaebuse esitaja seisukoht

Kaebuse esitaja véidab, et kuna riigisiseses maksumenetlusdiguses tunnustatakse
peatavat toimet selliste maksukohustuste téitmisele, mis on kehtestatud
vaidlustatud maksuaktides, kuid mille kohta on esitatud pangatagatis, siis on
selge, et sama reegel kohaldub ka juhul, kui need maksukohustused puudutavad
taiendavat kdibemaksu, mis on kehtestatud vaidlustatud maksuotsustega, seda
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enam, et maksuhaldurid kinnitasid sellist tdlgendust ajavahemikul
november 2016—madrts 20109.

Kéibemaksudirektiivi artiklis 183 sdnaselgelt kirjeldatud kaibemaksu tagastamise
mehhanism sisaldub sellisena maksuseadustiku artikli 303 18ikes 1. Seega voeti
valem, mida kasutatakse selleks, et méarata kindlaks enammakstud k&ibemaksu
ulejadk vorreldes kdibemaksuga, mis kuulub tasumisele moéne muu maksuakti
alusel — mis on satestatud maksuseadustiku artikli 303 I0igetes 2, 4 ja 5, mis oli
maksuhalduri tehtud korrigeerimiste alus ja vaidlustati péhikohtuasjas — vastu,
teostades menetlusautonoomiat, mida liikmesriigid pdhiméotteliselt omavad
kaibemaksudirektiivi tlevétmisel — piiratud autonoomia, mille tingimuseks on, et
peetakse kinni Uldkohaldatavatest pdhimdtetest, s.0. vordvaarsuse, tBhususe ja
kaibemaksustamise neutraalsuse p6himdttest, nagu need on véljatoétatud Euroopa
Liidu Kohtu sellekohases asjasse puutuvas praktikas.

Kaebaja véidab, et Rumeenia riik on rikkunud vordvéarsuse péhimotet, kuna
maksuseadustiku artikli 303 I0igetes 4 ja 5 satestatakse katbemaksutagastuse korra
erinev ja ebasoodsam kohtlemine [lk 5] vdrreldes riigisisese maksuga kaibemaksu
tagastamise Kkorraga, sest tasumisele kuuluy kaibemaks i tasaarvestatakse
sisendkaibemaksuga ka siis, kui makSukohustuslased on, esitanud tagatisi
tasumisele kuuluva kdibemaksu osas sundtditmise “peatamiseks, samas Kkui
riigisiseste maksude puhul on tagatise esitamiselimaksukohustusi kiilmutav toime,
ning need kohustused ei saa el loppeda ega Uhelgi viisil tagastatavat
sisendkéibemaksu véhendada.

Ta leiab, et ei jargita t@hususepdhimotet;skuna menetlusautonoomiat tuleks
teostada nii, et see ei takistaks “ega “muudaks vdimatuks kasutada Oigust
kaibemaksu tagastamisele. “Selline ‘olukord tuleneb kahtlemata asjaolust, et
riigisisene “maksuseadus el sisaldathtegi satet vOi korda ké&ibedeklaratsiooni
kohaldamiseseeglite kohta, mis reguleeriks seda, kuidas saaks taastada taitmisele
eelnenud olukorra sHis, Kuikohus tihistab kaibemaksu kehtestanud akti.

Kaebhuse “esitaja, véidab, et ei jargita neutraalsuspdhimotet, kuna G&igusliku
tihimiku pohjustatud_ebakindlus ja maksuseadustiku artikli 303 I6igetes 4 ja 5
Satestatud lahenduste ebaselge ja mitmeti tdlgendatav laad tekitavad tegelikkuses
maksukohustuslaste jaoks ilmselge finantsohu nii seoses vdimatusega saada
maistliku ajasjooksul maksutagastus kui ka seoses kuludega, mille nad juba
kandsidy, esitades kéibemaksu kehtestanud maksuotsuse peatamiseks tagatise,
millega tasuti kodnealune tasumisele kuuluv kdaibemaks; sel viisil eiratakse
Euroopa Liidu Kohtu asjasse puutuvat kdibemaksualast kohtupraktikat.

Vastustaja seisukoht

Vastustaja vadidab, et mehhanism tasumisele voi tagastamisele kuuluva
kéibemaksu kindlaksmadaramiseks on eriline ja et seaduse 227/2015
maksuseadustiku kohta [artikli] 303 18igete 4 ja 5 satted on seaduse nr 207/2015,
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millega kehtestatakse maksumenetluse seadustik, artiklitega 157, 233 ja 235
vorreldes erinormid, mida kohaldatakse ainult muud tutpi maksudele ja 18ivudele.

Sellest tuleneb, et pangatagatise esitamisest ei piisa, kindlustamaks, et
vaidlustatud maksuotsuses kehtestatud maksukohustusi ei arvestata tasumisele
kuuluva kumuleeruva kéibemaksu arvutamisel, isegi kui need maksukohustused
on tagatud.

Liikmesriigi kohtu seisukoht

Liikmesriigi seadusandja vottis direktiivi 2006/112/EU artikh 179[esimeses

taandes] ja artikli 183[esimeses taandes] satestatud digusnermi =y milles
kehtestatakse tagastatav kaibemaks ainult seoses tasttud kaibemaksu ja
mahaarvatava kaibemaksu vahega — teataval maksustamisperioodil — “dle

maksuseadustiku artikli 303 10ikes 1.

Siiski lisab Rumeenia seadusandja sellele kaibemaksudirektiivis “ette néhtud
tagastatava kédibemaksu kindlaksmddramisegmehhanismile ‘moiste ,,tasumisele
kuuluv kumuleeruv kéibemaks, millega ta kchtestab tagastatava kdibemaksu nii,
et vordlusaluse maksustamisperioodi eest tasumiseleykuuluv’ summa liidetakse
maksuotsustes viidatud tasumisele “kuuluvale kaibemaksusummale vastavalt
maksuseadustiku artikli 303 I6ikele'4.

Ké&ibemaksu tagastamise 16plik mehhanism, miszon kehtestatud maksuseadustiku
artikli 303 I6igete 2 ja 4 [@henduses, lisab, kdibemaksudirektiivis sétestatule ja
maksuseadustiku artikli 303 16ikesy1 tlevoetud mehhanismile erinevuse, mis
seisneb selles, et tagastatava, summa arvutamisse kaasatakse mdiste ,,tasumisele
kuuluv kumuleeruv kaibemaks“ymis tdhendab tegelikkuses, et tasumisele kuuluvat
kaibemaksu arvestatakse eelnevate maksuotsuste pdhjal — mdiste, mida see-eest
kaibemaksudirektiivi sdnastuses ei esine.

Kunariigisiseses Oiguses ette nahtud kaibemaksusaldo ulejadgi moodustumise
mehhanism~erineb kaibemaksudirektiivis sonaselgelt ette n&htust, siis né&htub
sellest, et Rumeenta®riigi eesmargiks oli kdibemaksudirektiivi sétetest erand
kehtestada ja ‘sdtestada maksuseadustiku artikli 303 18igetes2 ja4 oma
mehbanismyftagastatava] kaibemaksu arvutamiseks. [Ik 6]

Sel pBhjusel leiab liikmesriigi kohus, et kdesoleva vaidluse lahendamiseks on
oluline see, kas tasumisele kuuluva kaibemaksu mdistet, mis esineb nii
direktiivi 2006/112/EU artikli 179 [esimeses taandes] kui ka selle artiklis 183,
voib tdlgendada nii, et see vastab moistele ,tasumisele kuuluv kumuleeruv
kaibemaks“, mida on kirjeldatud seaduse 227/2015 maksuseadustiku kohta
artikli 303 18ikes 4.

Teine selgitust vajav kisimus on, kas see mehhanism, mis on rajatud
menetlusautonoomia alusel, on kooskdlas vordvaarsuse, tbhususe ja neutraalsuse
pohimottega.
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Vordvéaarsuse pdhimote eeldab, et lilkmesriigid ei née ette menetlusnorme, mis on
taotluste korral, mis esitatakse selliste maksude tagasisaamiseks, mis p&hinevad
lildu Oiguse rikkumisel, v&hem soodsad kui normid, mis on kohaldatavad
samalaadsete taotluste korral, vottes arvesse nende eset, alust ja olulisi tunnuseid,
mis pdhinevad riigisisese diguse rikkumisel.

Tdhususe pdhimdte keelab sellise menetluskorra kehtestamise, mis muudab liidu
Oiguskorraga antud Oiguste kasutamise praktiliselt vOimatuks voi Ulemadra
keeruliseks.

Riigisiseseid makse ja 18ivusid kasitlev maksukohustuste uldkeord, — seaduse
nr 207/2015, millega kehtestatakse maksumenetluse seadustikgartiklidyl57, 233
ja235 — sétestab reegli, mille kohaselt sundtéitmine peatatakse, maksuotsuse
vaidlustamise korral ja koigi vaidlustatud kohustuste “kohta pangatagatise
esitamisega, ja need kohustused vdib taita enne tahtaega vaid maksukohustuslase
taotlusel.

Mis puudutab kaibemaksu, siis seaduse 227/2015y, maksuseadustiku kohta
artikli 30[3] 16ige 5 ei sisalda maksuotsustegay, mille taitmineen pangatagatise
esitamise jargselt peatatud, kaasnevat s@naselget, eranditiytasumisele kuuluva
kumuleeruva kdibemaksu hulka selliste muude summade arvestamise kohta, mida
ei ole kéibedeklaratsiooni esitamiseykuupaeval Tiigieelarvesse tasutud, ega
maksujarelevalveorganite kindlaksmaaratud tasumisele ‘kuuluva kdibemaksusaldo
kohta.

Kuigi maksuhaldur tunnustas, kaudseltagalates pangatagatise esitamisest
(november 2016) kuni asja sisuliseltiarutava kohtu otsuseni (aprill 2019) seaduse
nr207/2015, millega “kehtestatakse . maksumenetluse seadustik, artikli 235
I6igete 1 ja5 kohaldamisty, rakendades esitatud k&ibedeklaratsioone tagatud
kohustusivarvestamatay, siis mittelopliku kohtuotsusega (mis aga tekitas esialgse
kohtuotsuse' 0igusjou alusel tosiseid kahtlusi haldusakti seaduslikkuse kohta)
parast maksuetsuse tuhistamist (aprillis 2019) tema seisukoht muutus; ta leidis, et
kohaldada“saahiiiksnes 'seaduse nr 227/2015 maksuseadustiku kohta artikli 30[3]
Idikeld 4 ja 5.

Tekib Kkusimus, kas selline erinevus on objektiivselt pdhjendatud, kuna meetmed,
miday, lilkmesriigid voivad direktiivi 2006/112 alusel votta, et tagada maksude
tdpne kegumine ja pettuse arahoidmine, ei vdi minna kaugemale sellest, mis on
vajalik nitsuguste eesmérkide saavutamiseks, ega seada kahtluse alla kdibemaksu
neutraalsust (nagu Euroopa Liidu Kohus leidis otsustes Gabalfrisa jt (C-110/98—
C-147/98, EU:C:2000:145, punkt52), Collée (C-146/05, EU:C:2007:549,
punkt 26), Nidera Handelscompagnie (C-385/09, EU:C:2010:627, punkt 49) ning
Idexx Laboratories Italia (C-590/13, EU:C:2014, 2429, punktid 36 ja 37)).
Pangatagatise olemasolu tagab kaibemaksu kogumise maksuhalduri jaoks véga
lihtsal viisil, kui kohtuorgan I6plikult kinnitab maksuotsuse seaduslikkust. [Ik 7]
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Lisaks on vaja selgitada, millisel méa&ral on kinni peetud neutraalse maksustamise
pdhimdttest, kuna nii riigisisese digusnormi tdlgendamise eeskirjade kui ka selle
praktikas kohaldamise korra kaudu luuakse ettevotjatele tdiendav maksukohustus,
nii seoses vOimatusega saada madistliku aja jooksul maksutagastus kui ka seoses
kulutustega, mis tehti juba maksuotsuse peatamiseks esitatud tagatisega.

[...]

[...]
NEIL POHJUSTEL,

SEADUSE NIMEL
MAARAB

esitada Euroopa Liidu Kohtule Euroopa Liidu toimimiselepingu artikli 267 alusel
jargmine eelotsuse kisimus:

,,Kas direktiivi 2006/112/EU artiklit, 179 {esimene taane] ja
artiklit 183 [esimene  taane] koostoimes “wOrdvaarsuse, tdhususe ja
neutraalsuse pdhimdtetega, saab t0lgendada nii, et nendega on vastuolus
riigisisene Oigusakt voi tava, mi$, kehtestab “tagastatava kaibemaksu summa
vahendamise, kaasates tasumisele kKuuluvaykaibemaksu arvutamisse taiendavate
maksukohustuste summad, mis0on madratuds maksuotsuses ja todhistatud
kohtuotsusega, mis ei ole 16plikult joustunud, juhul kui need kohustused on
tagatud pangatagatisega’ ja riigisisesed maksumenetluse sétted tunnustavad
kdnealuse tagatise taitmist peatavat toimet' muude maksude ja 16ivude suhtes?*

[...] [menetlus, allkigjad] [.."]
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