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Lieta C-53/20

Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas

Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:

2020. gada 3. februaris

Iesniedzéjtiesa:

Bundesgerichtshof (Vacija)

Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2019. gada 19. decembris

Apelacijas siidzibas iesniedzeja:

Hengstenberg GmbH & Co. KG

Atbildétaja:

Spreewaldverein e.V.

Pamatlietas priekSmets

Geografiskas izeelsmes norade “Spreewilder Gurken”, pieteikums grozijumiem
specifikacija

Liuguma sniegt prejudicialu noléemumu priek§mets un juridiskais pamats

Savienibas| \tiesibu, it 1pasi jedziena “likumigas intereses” Regulas (ES)
Nr. 1151/2012 49. panta 3. un 4. punkta izpratng, interpretacija; LESD 267. pants

Prejudicialie jautajumi

1)

Vai procediira par tadiem grozijumiem specifikacija, kas nav maznozimigi,
jebkads pasreizgjs vai iesp&jams fiziskas vai juridiskas personas ekonomisks
aizskarums, kas nav mazticams, var biit pietickams, lai pamatotu likumigu
intereSu esamibu Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES)
Nr. 1151/2012 (2012. gada 21. novembris) par lauksaimniecibas produktu
un partikas produktu kvalitates shémam 53. panta 2. punkta pirmas dalas
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izpratng, skatot to kopsakara ar 49. panta 3. punkta pirmo dalu un 4. punkta
otro dalu, kas ir nepiecieSamas, lai iesniegtu iebildumus pret pieteikumu vai
apelacijas stidzibu par lémumu, ar kuru apmierinats pieteikums?

2)  Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa:

vai procedura par tadiem grozijumiem specifikacija, kas nav maznozimigi,
likumigas intereses Regulas (ES) Nr. 1151/2012 53. panta 2. punkta pirmas
dalas izpratng, skatot to kopsakara ar 49. panta 3. punkta pirmo dalu un
4. punkta otro dalu, ir (tikai) uznéméjiem, kuri razo salidzinamus produktus
vai partikas produktus ka tie uznémgji, attieciba uz kuriem, iepregistréta
aizsargata geografiskas izcelsmes norade?

3)  Gadijuma, ja atbilde uz otro jautajumu ir noliedzosa:

a) vai attieciba uz izvirzitajam prasibam par likumigajam  interesém
Regulas (ES) Nr.1151/2012 49. pantay, 3. punktaypirmas dalas un
4. punkta otras dalas izpratn€ ir janoSkir registracijas procediira
saskana ar Regulas Nr. 1151/2012 49=52. pantu, Ae‘vienas puses, un
procediira par grozijumiem ‘specifikacija, saskana ar Regulas (ES)
Nr. 1151/2012 53. pantu, no'etrasjpuses, un

b) tade]l procedira par tadiem ‘grozijumiém specifikacija, kas nav
maznozimigi, likumigas ‘iatereses Regulas (ES) Nr.1151/2012
53. panta 2. pufikta pirmas dalas izpratng€, skatot to kopsakara ar
49. panta 3. punkta®pirmo dalu un 4. punkta otro dalu, ir tikai
razotajiecngpkuri geografiskaja apgabala razo produktus, kas atbilst
produkta. specifikacijai, vai ar1 ir konkréti iecergjusi $adu razoSanu,
tadgjadi “apgabalam “nepiederoSas personas” a priori izslédzot no
likum1go interesu 1sténoSanas?

Atbilstosas'Savienibas tiesibu normas

Tiestbu normas attieeiba uz aizsargatam geografiskas izcelsmes noradém (AGIN),
kuras paSlaikir reglamentetas Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES)
Nry1151/2012°(2012. gada 21. novembris) par lauksaimniecibas produktu un
partikas kvalitates shemam, noradits 5., 49. un 53. pants.

Atbilsto$as valsts tiesibu normas

Gesetz Uber den Schutz von Marken und sonstigen Kennzeichen [Likums par
preCu zimju un citu atSkiribas zimju aizsardzibu] (turpmak teksta —
“Markengesetz”) 130.-133. pants



HENGSTENBERG

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Nosaukums “Spreewélder Gurken” kops$ 1999. gada 19. marta ir registréts Eiropas
Savienibas Komisijas uzturétaja Aizsargato cilmes vietas nosaukumu un
aizsargato geografiskas izcelsmes norazu registra ka aizsargata geografiskas
izcelsmes norade attieciba uz svaigiem vai parstradatiem darzeniem.

Registracijas pieteikuma cita starpa bija noradits, ka parstradata produkta sastava
vairak neka 70 % ir gurki, kas ir audzeti Sprévaldes [Spreewald] ekonomiskaja
zona, izmantojot kontrolétas vidi saudz€josas audzéSanas metodes, ka tajos ka
sastavdalas, atkariba no garSas, tiek izmantoti svaigi sipoli, svaigasydilles un
garSaugi, ka arl marrutki un ka Ipafa nozime ir parstradei \Sprévaldes
ekonomiskaja zona, jo tur var tikt nodroSinatas tradicionalas konservésanas un
parstrades metodes.

Pieteikuma iesniedz€ja (un atbildétaja), kura visi “Spreewélder Gurken g.g.A.”
razotaji darbojas ka dalibnieki, atbild par aiZsatgato geografiskas izcelsmes
noradi. 2012. gada 18. februari ta Deutsches “Patent-, und Markenamt (Vacijas
Patentu un precu zimju birojs) ludza izdarit grozijumusyspecifikacija. Grozijumi
galvenokart attiecas uz iesp&ju izmantot citas piedevasyka arfkonservantus.

2014. gada 22. augusta pieteikums par grozijumiem specifikacija tika publicéts
Markenblatt [Pre¢u zimju biletena].%Ar 2014. gada,46. oktobra procesualo rakstu
apelacijas stidzibas iesniedz&ja iesniedza‘iebildumus. Ar 2015. gada 10. septembra
lémumu Vacijas Patentu’ un precu zimju birojs konstatgja, ka grozijumu
pieteikums atbilst Regulaiiy (ES), Nr. 1151/2012. Par $o 1€émumu iesniegto
apelacijas stdzibu «Bundespatentgericht [Federala patentu tiesa] noraidija un
atlava celt prasibu Bundesgerichtshof [Federalaja augstakaja tiesa].

Bundespatentgericht uzskatija,), ka apelacijas stdziba ir nepienemama, jo
apelacijas sudzibas iesniedz&jas likumigas intereses nav aizskartas. Saja zina ir
janoskir wegistracijas pieteikums no pieteikuma par grozijumiem specifikacija.
Gadijuma, jay, tiek weikti grozijumi specifikacija, apgabalam nepiederosam
personam, ‘kuras haizsargato nosaukumu tik un ta nedrikst€tu izmantot, nav
likumigw, intereSu. Tadu produktu, kas apzim&ti ar aizsargatu geografiskas
1zcelsmes noradi, tikai un vienigi tirdznieciba pati par sevi nevar pamatot
likomigas mtereses. Iesp&jama aizsargatas geografiskas izcelsmes norades vértibas
samazinasanas vai produkta t€la vai reputacijas kait€jums skartu vienigi razotajus,
kas ir Tegistréti geografiskas izcelsmes apgabala. Turklat stdziba ir ari
nepamatota, jo no paslaik speka esoSas specifikacijas nav izsecinams visparejs
piedevu aizliegums. Pat ja grozijumu pieteikums nozimétu “bitiskus grozijumus”
Regulas (ES) Nr. 1151/2012 53. panta 2. punkta tre$as dalas izpratng, tie biitu
pilniba objektivi pamatoti.
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Iss liguma sniegt prejudicialu noléemumu motivu izklasts

Uz pieprasitajiem grozijumiem specifikacija kop$ tas speka staSanas attiecas
Regula (ES) Nr. 1151/2012, skatot to kopsakara ar Markengesetz paredz&tajiem
valsts TstenojoSiem noteikumiem.

Saskana ar Regulas (ES) Nr. 1151/2012 49. panta 3. punkta pirmo dalu, veicot
izskatiSanu, dalibvalsts sak valsts iebildumu procediiru, kas nodrosSina aizsargatu
cilmes vietas nosaukumu un aizsargatu geografiskas izcelsmes norazu registracijas
pieteikuma atbilstigu publicésanu un paredz pienemamu laikposmus kura jebkura
likumigi ieinteres€ta fiziska vai juridiska persona, kas veic uznémeéjdarbibu Sis
dalibvalsts teritorija vai ir §is dalibvalsts pastavigais iedzivetajs, var 1€sniegt
iebildumus pret pieteikumu. Procediiram saistiba ar pieteikumiem parftadiem
grozijumiem specifikacija, kas nav maznozimigi, saskama ar Regulas (ES)
Nr. 1151/2012 53. panta 2. punkta pirmo dalu aff piem&re Regulas» (ES)
Nr. 1151/2012 49. panta paredz&to procediiru. Ja'\ierosinatiey grezijumi ir
maznozimigi, dalibvalsti un Savienibas limenif pieméero vienkarSotw procediiru;
iebildumu proceduiru neveic.

Attieciba uz apelacijas procesu ir japienem, ka pieprasitiedgrozijumi produkta
specifikacija ir grozijumi, kas nav ‘mazneZimigi. Saskana ar atbilstoSajam
Markengesetz tiesibu normam, skatot tas kopsakara ar Regulas (EK) Nr. 510/2006
9. panta 2. punkta pirmo teikumu, kasybija speka pietetkuma iesniegSanas datuma,
Vacijas patentu un precu zimju birojs uzsaka procediiru par grozijumiem, kas nav
maznozimigi.

Saskana ar MarkengeSetz, ar kuru tiek istenotas atbilstosas Savienibas tiesibu
normas pret aizsargatas geografiskas izcelsmes norades registracijas pieteikumu
divu ménesu laika kop$ 4@ publicéSanas jebkura likumigi ieintereséta persona, kas
veic uzném@jdarbibu Vagijas Federativas Republikas teritorija vai ir Vacijas
Federativas Republikas pastavigais iedzivotajs, var iesniegt iebildumus Vacijas
Patentu un, pre€u zimjutbiroja. Tas attiecigi ir piem&rojams pieteikumiem par
tadiem grozijumiem specifikacija, kuri nav maznozimigi. Ja Vacijas Patentu un
precu, zimju birojs, ar lémumu konstaté, ka pieteikums par grozijumiem
specifikacija’ atbilst Regulas (ES) Nr. 1151/2012 un tas istenoSanai pienemto
tiesibu normu prasibam, prasibu par So lémumu var celt personas, kuras noteiktaja
termina ir iesniegusas iebildumus pret pieteikumu vai kuru likumigas intereses,
pamatojoties uz izdaritajiem grozijumiem, ir aizskaris apstiprinosais lémums. Sie
nosacijumi ir izpilditi. Apelacijas stidzibas iesniedz€ja ir iesniegusi iebildumus
noteiktaja termina.

Tomér Bundespatentgericht ir pamatoti uzskatijusi, ka apelacijas stdzibas
iesniedz€&jai turklat ir japamato, ka Patentu biroja lémums, ar kuru apstiprinats
pieteikums par grozijumiem specifikacija, ir aizskaris tas likumigas intereses. Tas
izriet no Regulas ES Nr. 1151/2012 49. panta 4. punkta otras dalas.
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Tadgjadi jautajums, uz kuru valsts iestadéem ir jasniedz atbilde, proti, kas ir
jasaprot ar “likumigajam interes€m”, kuras dod iesp&u veikt parbaudi tiesa,
skaidri neizriet no Savienibas tiesibu normam, un tam ir nepiecieSams Eiropas
Savienibas Tiesas skaidrojums.

No Eiropas Savienibas Tiesas judikatiiras un kopigajam konstitucionalajam
tradicijam, ka ar1 no ECPAK 6. un 13. panta izriet, ka principa parbaudei tiesa ir
jabiit iesp&jamai (skat. Tiesas spriedumus, 1992. gada 3. decembris, Oleificio
Borelli/Komisija, C-97/91, EU:C:1992:491, 14.punkts, un 2001.gada
6. decembris, Carl Kihne u.c., C-269/99, EU:C:2001:659, 57. punkts; rikojumu,
2002. gada 30. janvaris, La Conqueste/Komisija, C-151/01 P, EW:C:2002:62,
46. punkts, ka ari spriedumu, 2009. gada 2. jalijs, Bavaria‘un Bavaria ltalia,
C-343/07, EU:C:2009:415, 57. punkts). Saskana ar to parskatiSanaitiesa principa ir
nepiecieSama arl attiecitba uz tadu aktu ka pieteikums, par grozfjumiem
specifikacija, kas ir nepiecieSams posms procediird par Savienibas'pasakuma
pienemsSanu. Valsts tiesam, kas lemj par aizsargatas, geografiskasdizcelsmes
norades registracijas pieteikuma likumibu vai, k@ tas'ix $aja lieta, par grozijumiem
specifikacija, Saja zina ir japiemero tadigasiverteSanas kritériji ka tie, kas
piem&rojami citiem galigajiem lémumiem, kurus piencmuattieciga valsts iestade
un kas var aizskart treSo personu tiesibas, kuras izriet no,Savienibas tiesibam. Lidz
ar to Sada prasiba ir jauzskata par pienemamu, patja valsts procesualajos
noteikumos $ada gadijuma ta tas, nav paredzéts (skat. spriedumus, Oleificio
Borelli/Komisija, 13. punkts, un CarlaKihne u.c., 88. punkts, ka arT lémumu La
Conqueste/Komisija, 47. pants).

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka no ta neizriet, ka Regulas (ES) Nr. 1151/2012 49. panta
4. punkta otras dalas ietvaros bitll japielauj actio popularis. Tomer saskana ar
Regulas (ES) Nr. 1151/2012,12.panta 1. punktu aizsargatu geografiskas izcelsmes
noradi var izmantot jebkurs uznémejs, kas tirgo attiecigajai produkta specifikacijai
atbilstosSu produktu: Rezultata rodas jautajums, vai procedira par tadiem
grozijumiem speeifikaeija, kas nav maznozimigi, jebkads pasreizgjs vai iesp&jams
fiziskas vaiyuridiskas persoenas ekonomisks aizskarums, kas nav mazticams, var
biit pietiekamsy, laiy pamatotu likumigu intereSu esamibu Regulas (ES)
Nr.1251/2012¢49. "panta 3. punkta pirmas dalas un 4. punkta otras dalas izpratng,
kas ir nepiecieSama, lai iebilstu pret pieteikumu vai celtu prasibu par labvéligu
Iémumu attieciba uz pieteikumu (pirmais prejudicialais jautajums).

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka pret §adu plasu likumigo interesu formul&jumu liecina
tas, ka tadgjadi prasibai par “likumigam” interesém rezultata nebutu jeégas, jo
tiesibas iesniegt iebildumus un tiesibas celt prasibu nebiitu pietickami ierobeZotas.

Regula (ES) Nr. 1151/2012 49. panta 3. punkta pirmaja dala un 4. punkta otraja
dala paredzeta tiesibu iesniegt iebildumus un tiesibu celt prasibu ierobezosana,
nosakot prasibu par likumigu intereSu esamibu, varétu tikt nemta véra tadejadi, ka
Sadas likumigas intereses ir (tikai) uznéméjiem, kuri raZzo produktus vai partikas
produktus, kas ir lidzigi tiem, attieciba uz kuriem ir registréta aizsargata
geografiskas izcelsmes norade (otrais prejudicialais jautajums). Lai noteiktu $o
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likumigi ieinteres€to uzné€méju grupu, varétu izmantot konkrétads konkurences
attiecibas, kas ir noteicosas taisnigas tirdzniecibas tiesibas. Saskana ar to bitu
janem véra, vai iebildumu c€laji, no vienas puses, un razotdji no geografiska
apgabala, no otras puses, ir konkurenti, kas mégina pardot lidzigas preces vai
pakalpojumus vienam un tam paSas gala patérétaju lokam un tadeél viena
konkurgjosas darbibas ietekmé otru, proti, var kavét vai traucet tirdzniecibu.

Par labu $adai interpretacijai liecina godigas konkurences aizsardziba. Regulas
(ES) Nr. 1151/2012 mérkis saskana ar tas 1. panta 1. punkta a) apakSpunktu gan ir
nodro§inat godigu konkurenci lauksaimniekiem wun razotajiem, kas razo
lauksaimniecibas produktus un partikas produktus ar ipasibam un pazimém, kas
paaugstina to pievienoto veértibu. Tacu $1 (pamatota) palidziba, konksEtai
lauksaimnieku un raZotaju grupai nedrikst radit nepamatotu konkurences
priekSrocibu attieciba pret Sai grupai nepiederoSiem lauksaimmiekiem un
razotajiem. Siem konkurentiem, lai aizsargatu godigu/konkurenei, ir jabiit iesp&jai
uzsakt administrativu procediru vai tiesvedibu, ja pastav risks, kaypredukti, kuri
drikst tikt apzim@ti ar aizsargatu geografiskagfizcelsmes noradi, vairs neatbilst
tam, ko tie saskana ar produkta specifikacijumozimé patérétajam un paterétajiem.

Apelacijas stdzibas iesniedzgja ir gparliecino§i apgalvojusi, ka pieteikuma
iesniedz€jas prasitie grozijumi produkta specifikacija noziméjot, ka ar aizsargato
geografiskas izcelsmes noradi “Spreewilder Gurken”sapzimétie produkti, pret&ji
produkta specifikacija aprakstitajai saiknei‘ar geografisko apgabalu, kas pamato
aizsardzibu, vairs netiekot parstradati saskana ar “tradicionalam konservéSanas un
parstrades metodém”, un tas tai radot ekonomiskas sekas. Ja Sis iebildums biitu
pamatots, kam tomer nav nozimes, saistiba ar tiesibam celt prasibu, tas raditu
konkurences priek§roctbu razotajiem,ykas ir registréti geografiskaja apgabala.
Pretgji konkurencesy prieksrocibai, kas tiem ir pieskirta ar Regulu (ES)
Nr. 1151/2012; “kura “ir balstita yuz produktu raksturigajam iezimém, S$ada
konkurences priek8tocibaybiitu nepamatota. Sadi grozijumi specifikacija lautu
geografiska apgabalatrazotajiem uz to gurkiem izvietot tirdzniecibas veicinos$u
noradi ““Spreewdlder Gurken”, un tadgadi atsaukties uz tradicionalam
konservéSanas ‘un parstrades metodém, kas pamato So nosaukumu, lai gan
izmantetas metodes (vairs) nebiitu tradicionalas metodes.

Apstaklis, ka avaizsargato geografiskas izcelsmes noradi aizsardziba tiek pieskirta
tikat konkr@tam tiesigam personam, nenozimé, ka personas, kuram nav tiesibu, $o
aizsardzibu nevar apSaubit. Ta l1dziga veida prasibu par precu zimes atcelSanu var
celt ikviena persona; tam nav nepiecieSamas pat likumigas intereses. Turklat
geografiskais nosaukums ne tikai pieskir tiesibas, bet arl nosaka razotajiem
pienakumu ievérot no specifikacijas izrieto§as prasibas. Sis pienakums ir
paredzg€ts vismaz ar1 godigas konkurences nodroSinasanai, un to ir javar pieprasit
konkurentiem, kas nerazo geografiskaja apgabala.

Visbeidzot, butu jaapsver iesp&ja noskirt prasibas attieciba uz likumigajam
interes€m registracijas procediira, no vienas puses, un saistiba ar grozijumiem
specifikacija, no otras puses, un, grozijumu pieteikuma gadijuma, likumigas
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intereses pieskirt tikai tiem raZotajiem, kuri geografiskaja apgabala razo
produktus, kas atbilst produkta specifikacijai, vai ari $adu razoSanu konkré&ti
paredz (treSais prejudicialais jautajums).

Bundespatentgericht ir uzskatijusi, ka $ada noskirSana starp registracijas
procediiru un grozijumu procediiru pastav, un ir pienémusi, ka registracijas
procediira ar no tas izrietoSo seku plasumu likumigas intereses esot jainterpreté
plasi. Turpretim specifikacijas grozijumu gadijuma apgabalam nepiederosajam
personam a priori neesot likumigas intereses, jo tas esot izslégtas no aizsargatas
geografiskas izcelsmes norades izmantoSanas.

Pretruna $adai noSkirSanai buitu jabut jau skaidrajam regulas formul€jumam.
Regulas (ES) Nr.1151/2012 53.panta 2.punkta pirmaja dala attieciba uz
procediiru par tadiem grozijumiem produkta specifikacija, kas navimaznozimigi,
ir atsauce uz Regulas (ES) Nr.1151/2012 49.-52/panta tiesibu normam par
registracijas procediiru, jédzienu “likumigas intereses” attiecibayuz grozijumu
procediiru nedefingjot atSkirigi. Turklat SadasfnoskirSanas gadijuma pastavetu
(launpratiga) iesp&ja sakotngji registrét geogratiskas izeelsmes noradi ar apjomigu
vai sarezgitu produkta specifikaciju, lai to velak “vienka@rSotu” grozijumu
procediira, kuras ietvaros apgabalam nepiederoSajam personam vairs nepastavetu
iespja iesniegt iebildumus. Tas, patija Sadam pieteikumam pieméro divas
oficialas parbaudes proceduras valsts Patentu biroja un Komisija, ar1 liecina pret
registracijas procediirai atSkirigu jedziena ) “likumigas intereses” interpretaciju
grozijumu procediira.

Nav arT skaidrs, kapéc attieciba uz,grozijumu pieteikumiem tikai raZotajiem, kas
registréti apgabala, buituyjabut likumigam interes€m un Iidz ar to iesp&jai iesniegt
iebildumus un celt‘prasibu. It 1pasi Saja konteksta neparliecina salidzinajums ar
preCu zimju ti€sibam,ydz kuram atsaucas pieteikuma iesniedz€ja. Ir tiesa, ka
aizsargatajam, geografiskas izcelsmes noradém ir aizsardziba tiesibu uz
apzim&jumu joma(skat. Tiesas spriedumus, 1992. gada 10. novembris, Exportur,
C-3/91,EW:C:1992:420,"3% un 38. punkts, 2003. gada 20. maijs, Ravil, C-469/00,
EU:C:2008:295;, 49.punkts; 2003. gada 20. maijs, Consorzio del Prosciutto di
Parma, un ‘Salumificio S. Rita, C-108/01, EU:C:2003:296, 64. punkts). Atskiriba
no precuzimju tiestibam, kur licenciati vai tirgotaji parasti neietekmé ar So precu
zimi pardoto “produktu kvalitati, geografiskas izcelsmes norazu aizsardzibu
savukart pamato produkta saistiba ar geografisko apgabalu (skat. Regulas [ES]
Nr. 1152/2012 5. panta 2. punktu), kas ir atspogulota un nostiprinata produkta
specifikacija. Ar aizsargatu geografiskas izcelsmes noradi apziméta produkta
bitiskas 1pasibas ir noteiktas produkta specifikacija. Tadel aizsargatas
geografiskas izcelsmes norades registracija pamato ne tikai tiesibas, bet arl
pienakumu ievérot konkrétas prasibas, it 1pasi tas, kas ir noteiktas produkta
specifikacija. Tiem uznéméjiem, kuru produkti tiek razoti geografiskaja apgabala,
un kas tiek markéti un reklaméti ar aizsargato geografiskas izcelsmes noradi, ir
jaievéro produkta specifikacijas prasibas (Saja zina skat. ari Regulas [ES]
Nr. 1151/2012 47. apsvérumu). Tacu tada gadijuma ir nepiecieSams, lai
grozijumus produkta specifikacija, kas nozimé risku, ka produkta kvalitate vai
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reputacija, pretgji tam, kas ir paredzéts Regulas (ES) Nr. 1151/2012 5. panta
2. punkta, vairs nebiis saistita ar geografisko izcelsmi, varétu apstridét ari
“apgabalam nepiederosas personas”.

N



