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Saskana ar LESD 267. panta pirmas dalas a) punktu un otro dalu uzdot
Eiropas Savienibas Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

Vai LESD 67. panta 2. punkts, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) 2016/399 (2016. gada 9. marts) par Savienibas Kodeksu par
noteikumiem, kas reglamenté personu parvietosanos par robezam (Sengenas
Robezu kodekss), 22. un 23. pants ir jainterprete tadejadi, ka tie nepielauj
valsts tiesisko reguléjumu, ar kuru, lai kaveétu vai nepielautu nelikumigu
ieceloSanu vai uzturéSanos $is dalibvalsts teritorija vai novérstu konkrétus
noziedzigus nodarfjumus, kas ir versti pret robezas drosibu, attiecigas
dalibvalsts policijas iestadem tiek pieskirtas pilnvaras parbaudityjebkuras
personas identitati — neatkarigi no tas uzvedibas un 1pasiem apstakliem —
30 km plasa teritorija no $is dalibvalsts sauszemes robezas ar, citamdvalstimy
kuras ir 1990.gada 19.junija Sengena (Luksemburga)y parakstitas
Konvencijas, [orig. 2.Ipp.] ar ko isteno Sengenas noligumu (1985. gada
14. junijs) starp Beniluksa Ekonomikas savienibas,valstu valdibam, Vacijas
Federativas Republikas valdibu un FErancijas Republikas “valdibu par
pakapenisku kontroles atcelSanu pie, kopigam robezam, ligumsleédzgjas
valstis, un Sis tiesiskais regul&jums ir papildinats ar Sadu ministra rikojumu:

“a) Parrobezu noziedziba notick)dinamiski (attieciba uz laiku, vietu un
dazadu transportlidzeklu izmantosanu), tap€c polieijai ir vajadzigas elastigas
pilnvaras tas apkarosanai. Min€toypilnvaru istéhiosanas mérkis biitiba ir kavet
vai nepielaut parrobezu noziedzibu;

b) Kontroles pasakumi imyjaveic saskana ar iepriek§ minéto Sengenas
Robezu kodek$a 21. panta a) punkta ietverto kritériju pamatnosacijumiem,
kas ir stingri neteikti. Tieir jaorganize ta, lai tie neparprotami atskirtos no
sistematiskam pessonu kontrolem pie argjam robezam un tiem nebitu
robezKontroldm Iidzvertiga iedarbiba. Savukart So kontroles pasakumu
veikSanaitir japiemeropamatnosacijumi, kas nodrosSina, lai intensitates un
biezuma zina tie nclidzinatos robezparbaudém.

C) ‘Siepamatnosacijumi ir sadi:

Kontroles, pasakumi nav pastavigi, bet notiek neregulari dazados laikos,
dazadas vietas un izlases veida, nemot véra celotaju plismu.

Kontroles pasakumi notiek ne tikai saistiba ar robezas S$k&rsoSanu. Tie
notiek, pamatojoties uz nepartraukti atjauninatu informaciju par situaciju
un/vai (robez)policijas pieredzi, ko federalas policijas dienesti iegist,
pamatojoties uz savu vai citu iestazu informaciju par situaciju. Tapéc
vispariga vai konkréta policijas informacija un/vai pieredze parrobeZu
noziedzibas joma — pieméram, par biezi izmantotiem transportlidzekliem un
celiem, konkrétu uzvedibu — un tadas pieejamas informacijas par parrobezu
noziedzibu, kas ir giita no saviem avotiem vai citam iestadém, analize ir
policijas pasakumu veik$anas, ka arf to intensitates un biezuma pamata.
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Kontroles pasakumu organizéSana ir regularas dienesta un administrativas
uzraudzibas  prickSmets. ~ Pamatnoteikumus  veido  Gemeinsame
Geschaftsordnung der Bundesministerien [Federalo ministriju Kopiga
reglamenta] (GGO) 3. panta 1. punkta ceturtais teikums un Grundsatze zur
Ausibung der Fachaufsicht der Bundesministerien (ber den
Geschéftsbereich [Federalo ministriju resoru administrativas uzraudzibas
stenosanas principi]. Federalas policijas joma tie ir precizéti ar “Ergénzende
Bestimmungen zur Auslibung der Dienst- und Fachaufsicht des BMI Uber
die Bundespolizei [Papildnoteikumiem par Federalas iekslietu ministrijas
dienesta un administrativas uzraudzibas TstenoSanu par Fedefalo policiju]”.
Federalas policijas Galvena parvalde un tai paklautas iestades, unpdienesti
[orig. 3.lpp.] dienesta un administrativas uzraudzibas veikSanw,, ir
reglament€jusi savas organizatoriskajas strukttras unfisteno atbilstosi savam
koncepcijam.

d) Lai izvairitos no vairakkart€jam kontrolémy, kontrolesypasg@kumi péc
iesp€jas ir jasaskano ar citam iestadém, vai irjaveic kopigu
operaciju/sadarbibas formu ietvaros.”?,

Vai Eiropas Savienibas tiesibas, it Tpasi LESD 4, panta’3. punkta otra dala,
197. panta 1. punkts un 291. panta\1. punkts ir jamterpreté tadejadi, ka tas
automatiski vai péc tam, kad ir izveértetas, kriminalvajasanas intereses un
apstdzeta intereses, liedz “izmantet informaciju vai pieradijumus
kriminalprocesa, ja tie ir ieghti ‘pelicijas kontrole, kas attieciba pret
apstdz&to ir veikta, patkapjot LESD67. panta 2. punktu vai Eiropas
Parlamenta un Padomes, Regulas (ES) 2016/399 (2016. gada 9. marts) par
Savienibas Kodeksu ‘par’ noteikumiem, kas reglamenté personu
parvieto$anos par robezam (Sengenas Robezu kodekss), 22. un 23. pantu?

Apturét , tiesvedibuy lidz  Eiropas Savienibas Tiesas nolémumam par
prejudicialajiemyjautajumiem.

Pamatojums

Amtsgericht, Kehl kriminallietu tiesnesim (turpmak teksta — “iesniedzgjtiesa”) ir
jalemjypar/ Staatsanwaltschaft Offenburg [Ofenburgas prokuratiiras] pieteikumu,
kura tiek'prasits ar notiesajoSu rikojumu piespriest apsiidzétajam naudas sodu par
mazak smagu noziegumu — transportlidzekla vadisanu bez autovaditaja apliecibas.

1.

Atbilstosi Iidz Sim izmekleSana noskaidrotajam prejudiciala nolémuma
pamata ir §adi fakti:

Apstidzetais, Francijas pilsonis ar dzivesvietu Francija, 2018. gada 20. julija
ap plkst. 3.20 brauca ar vieglo automasinu pa Strallburger Strafle, 77694
Keéla (Vacija) [..], lai gan— ka vin$ zindja— vinam nebija vajadzigas
autovaditaja apliecibas. [orig. 4. Ipp.]
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Federalas policijas kontroles laika péc apsiidzeta ieceloSanas Vacijas
teritorija pa Eiropas tiltu starp K&lu un Strasbiiru tika konstatéts, ka vin§ ir
transportlidzekla vaditajs. Kontrolé atklajas, ka vinpam nav vajadzigas
autovaditaja apliecibas.

Ka izriet no policijas piezimes, kontrole tika veikta, pamatojoties uz
Bundespolizeigesetz [Federalas policijas likums] (turpmak teksta —
“BPolG”) 23.panta 1.punkta 3)apakSpunktu, lai kavétu un nepielautu
nelegalo migraciju un [..] [veérstos pret] parrobezu noziedzibu saskana ar
BPolG 12.panta 1.punkta 1)-4)apakSpunktu. Talak policija ir tikai
piebildusi, ka veikta kontrole ir “izlases veida, neregulars un, nepastavigs
pasakums”. Pagaidu robeZkontrole saskana ar Sengends, Robezu kodeksa
[I11 sadalas] Il nodalu $aja robezas posma kontroles bridi netika veikta.

2.  Par nodarijjumu ka par tiSu transportlidzekla/vadiSanujybez autovaditaja
apliecibas soda saskana ar Strallenverkehrsgesetz [Likuma par.celu satiksmi]
21.panta 1.punkta 1) apakSpunktu, Jkurdy ir  paredzetsy piespriest
kriminalsodu — brivibas atnems$anu uz_laiku [idz vienam gadam vai naudas
sodu piecu lidz 360 dienas likmju apmera.

3. Prokuratiira ludz sodit apstdzeto, armaudas sodu 30 dienas likmju pa
30 EUR apmera.

Iesniedzgjtiesas skatijuma, lai piepemtu nolémumu par kriminalsoda piesprieSanas
rikojumu, ir vajadzigasyatbildes uz prejudicialajiem jautajumiem. Tapéc saskana
ar LESD 267. panta pirmas dalas a) punktu un otro dalu ta iesniedz Eiropas
Savienibas Tiesal (turpmaky, teksta — “Tiesa”) lagumu sniegt prejudicialu
nolémumu.

Lemjotfpar pieprasita kriminalsoda piesprieSanas rikojumu, iesniedzgjtiesai ir
japarbauda, wai pastav pictickamas aizdomas par apsiidzéta vainu. Tas ta ir, ja
pastav varbiitibajyka ab riciba esosajiem pieradijumiem vin$ tiks notiesats. Saja
gadijuma ir janem vera, ka uz nelikumigi iegttiem pieradijumiem var attiekties
izmantoSanas aizliegums. Saja lieta konstatejums, ka apsiidzétais vadija vieglo
aut@masinu, pamatojas uz federalas policijas veikto kontroli. Pietiekamu aizdomu
par apsiidzéta vainu neesot, [ja] kontrole ir bijusi nelikumiga, un no ta izrietot
aizliegums izmantot kriminalprocesa S$aja kontroleé ieglito informaciju un
pieradijumus. [orig. 5. Ipp.]

1. Par pirmo prejudicialo jautajumu

a.  Attieciba uz BPolG 23. panta 1. punkta 3) apakspunktu Tiesa ar 2017. gada
21. junija spriedumu ([..]JA, C-9/16, ECLI:EU:C:2017:483) nosprieda, ka
LESD 67. panta 2. punkts, ka arT Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas
(EK) 562/2006 (2006. gada 15. marts), ar kuru ievie$ Kopienas Kodeksu par
noteikumiem, kas reglamentg personu parvieto$anos par robezam (Sengenas
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Robezu kodekss), ar grozijumiem, kuri izdariti ar Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu (ES) Nr. 610/2013 (2013. gada 26. jinijs), 20. un 21. pants
(paslaik aizstati ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/399
(2016. gada 9. marts) par Savienibas Kodeksu par noteikumiem, kas
reglament€ personu parvietoSanos par robezam, 22.un 23.pantu) ir
jainterpreté tad¢jadi, ka tie nepielauj valsts tiesisko reguléjumu, ar kuru
attiecigds dalibvalsts policijas iestadém, lai kavétu vai nepielautu
nelikumigu ieceloSanu vai uzturéSanos §is dalibvalsts teritorija vai noverstu
konkrétus noziedzigus nodarijumus, kas ir versti pret robezas droSibu, ir
pieskirtas pilnvaras parbaudit jebkuras personas identitati — n€atkarigi no tas
uzvedibas un ipasSiem apstakliem — 30 km plasa teritorija no Sis dalibvalsts
sauszemes robezas ar citam valstim, kas 1990. gada “19. jinija Sengena
(Luksemburga) parakstjusas Konvenciju, ar kuru Tsténo Sengenas noligumu
(1985. gada 14. junijs) starp Beniluksa Ekonemikas), savienibas) valstu
valdibam, Vacijas Federativas Republikas valdibu un Francijas Republikas
valdibu par pakapenisku kontroles atcelSanu.pie kopigam robezam, ja vien
Saja tiesiskaja reguldjuma ir paredz@ts nepiecieSamais So pilnvaru
regulgjums, kas garant€, ka to _apraktiska istenoSana nevar radit
robezparbaudém lidzvertigu iedarbibu.

Lai preciz€tu Vacijas policijas pilnvaru piemérosanu identitates
konstatéSanai pierobezas tefitorijas, 2016..gada‘7. marta ickSlietu ministrs
izdeva rikojumu saskana ar BRoIG)23. panta 1. punkta 3) apakSpunktu
(Gemeinsames Ministerialblatt, GMBI,2016, 10. numurs, 203. Ipp.; turpmak
teksta — “ministra rikojums’’). Saja rikojuma ir noteikts:

“a) Parrobezu noziedziba motiek, dinamiski (attieciba uz laiku, vietu un
dazadu transpertlidzeklu “izmantosanu),, tapec policijai ir vajadzigas
elastigas® pilnvarag tas apkatoSanai. Minéto pilnvaru istenoSanas meérkis
biitiba it kavet vai nepielaut parrobezu noziedzibu;

b). Kontroles pasakumi ir javeic saskana ar iepriek§ minéto Sengenas
Robezu ‘kedeksa,21. panta a) punkta ietverto kritériju pamatnosacijumiem,
kas irstingri neteikti. Tie ir jaorganize ta, [orig. 6. [pp.] lai tie neparprotami
atSkirtos no sistematiskam personu kontrolém pie ar€jam robezam un tiem
nebiitu tebezkontrolem Iidzvertiga iedarbiba. Savukart So kontroles
pasakumu veikSanai ir japieméro pamatnosacijumi, kas nodroSina, lai
intefisitates un biezuma zina tie nelidzinatos robezparbaudem.

c)  Sie pamatnosacijumi ir $adi:

Kontroles pasakumi nav pastavigi, bet notick neregulari dazados laikos,
dazadas vietas un izlases veida, nemot véra celotaju plismu.

Kontroles pasakumi notiek ne tikai saistiba ar robezas S$kérsosanu. Tie
notiek, pamatojoties uz nepartraukti atjauninatu informaciju par situaciju
un/vai (robez)policijas pieredzi, ko federalas policijas dienesti iegist,
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pamatojoties Uz savu vai citu iestazu informaciju par situaciju. Tapéc
vispariga vai konkr€ta policijas informacija un/vai pieredze parrobezu
noziedzibas joma — pieméram, par biezi izmantotiem transportlidzekliem un
celiem, konkrétu uzvedibu — un tadas pieejamas informacijas par parrobezu
noziedzibu, kas ir giita no saviem avotiem vai citam iestadém, analize ir
policijas pasakumu veiksanas, ka arT to intensitates un biezuma pamata.

Kontroles pasakumu organizésana ir regularas dienesta un administrativas
uzraudzibas priekSmets. Pamatnoteikumus veido Federalo ministriju Kopiga
reglamenta (GGO) 3.panta 1.punkta ceturtais teikumsgun Federalo
ministriju resoru administrativas uzraudzibas istenoSanas principi.iEederalas
policijas joma tie ir precizéti ar “Papildnoteikumiem paf Eederalas ickSlietu
ministrijas dienesta un administrativas uzraudzibas istenosanu par\Federalo
policiju”. Federalas policijas Galvena parvalde un,tai paklautas, iestades un
dienesti dienesta un administrativas uzraudzibas veikSanuir reglament&jusi
savas organizatoriskajas struktiiras un Tsteno atbilstesi savam koneepcijam.

d) Lai izvairitos no vairakkart€jam, komtrolem, kontroles pasakumi péc
iesp€jas ir jasaskano ar citam’ iestadém vai_ 9t javeic kopigu
operaciju/sadarbibas formu ietvares.”

Vacijas judikatiira ir stridigi, viedokli paryto, vai ministra rikojums atbilst
Tiesas prasibam attieciba uz atbilstosu tiesiskodeguleéjumu [..].

Iesniedzgjtiesa ar1 Saubas, vai Saja rikojuma vajadzigaja veida ir precizéta
BPolG 23. panta 1. punktad) apakSpunkta ietverta pilnvarojuma norma [..].
Saja ministrasfikejuma \principa ir paredzéta kontroles prakse, ko var
parbaudit tiesa, un tadgjadi ir ieverota acimredzami Tiesas sagaidita normu
kvalitategsFemer rikojuma nav ietvertas tadas konkrétas orient&josas prasibas
novertgjumam,, ka visu kontrolu kopgja konteksta biitu nodrosinams izlases
raksturs, piemeram, ierebezojot to skaitu [..].

Pec), iesniedz8jtiesas pieprasijjuma Federala policija ir inform€jusi, ka
papildus «ministra rikojumam policijas riciba ir reglamenteta ieksgja
amatinstrukcija” “BRAS 120” 2016. gada augusta redakcija. Tomér Saja
amatinstrukcija butiba identiski tiek atkartotas ministra rikojuma normas un
nav ari konkrétu noteikumu par kontrolu veiksanu. Turklat §1 amatinstrukcija
nav <publiski pieejama, tadgjadi ta neatbilst tada tiesiska reguléjuma
minimalajam prasibam, kas var veidot Tiesas prasito atbilstoSo tiesisko
regul&jumu.

Tas pats attiecas uz grafiku planoSanai izmantotajiem periodiski
sagatavotajiem situdcijas aprakstiem neatbilstigas migracijas un cilvéku
kontrabandas joma. Iesniedzgjtiesa var tikai pienemt, ka $aja gadijuma runa
ir par ministra rikojuma mingto “nepartraukti atjauninatu informaciju par
situaciju”. Turklat ir japiebilst, ka Sie situacijas apraksti, kuriem ir japamato
kontrolu izp@muma raksturs, acimredzami galvenokart ir balstiti uz
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informaciju, kas iegiita pasas kontrolés saskana ar BPolG 23. panta 1. punkta
3) apakspunktu.

Ta ka jau Tiesas sprieduma ir runa par BPolG 15. pantu, saskana ar kuru no
vairakiem iesp&jamiem un piemérotiem pasakumiem ir javeic tas, kur§ var
potenciali vismazak ietekmét individus un sabiedribu (1. punkts), pasakums
[orig. 8.Ipp.] nedrikst radit nelabvé&ligu stavokli, kas ir acimredzami
nesamerigs ar sasniedzamo rezultatu (2. punkts), un pasakums ir pielaujams
tikai tik ilgi, Iidz ir sasniegts ta mérkis vai izradas, ka to nevar sasniegt
(3. punkts), $T tiesibu norma nevar biit atbilstosais tiesiskais regul&jums, pat
apvienojuma ar 2016. gada 7. marta ministra rikojumu. Tas tadel,"ka BPolG
15. panta vienigi ir normativi atspogulots princips par jebKuras walsts
darbibas samérigumu individuala gadijuma. Tas gnevar moverst! to, ka
policijas praksei, piemérojot BPolG 23. panta 1.punkta 3) apakspunktu, it
ipasi “summésanas efekta” dél, arpus individuala gadfjuma komteksta ir
robezparbauzu iedarbiba [..].

Par otro prejudicialo jautajumu

Vacijas kriminalprocesa tiesibas ‘hav pazistams vispargjs pieradijumu
izmantoSanas  aizliegums, kas) 1ztiet no “pieradijumu iegliSanas
prettiesiskuma. Iznemot dazas Tpasas, tiestbu nommas, kuras ir neparprotami
paredzEts izmantoSanas aizliegums [..], nepar€iza pieradijumu iegiiSana ne
vienm&r izraisa izmantoSanas waizliegumu [..]. Drizak atbilstosi
Bundesverfassungsgericht  [Federalas® » konstitucionalas  tiesas]  un
Bundesgerichtshof [Federalas, augstakas tiesas] pastavigajai judikatiirai ir
jaizverte visi biitiskie individaalaygadijuma un pretéjo interesu aspekti, proti,
Vacijas kriminalprogesualo tiesibu princips, ka tiesai ir janoskaidro patiesiba
un Sim _molakam p&c savas ‘iniciativas, ieglstot pieradijumus, ir jaizmanto
visi fakti un pieradijumi, un nelikumiga pasakuma skartas ieinteresétas
personas hdividualas intereses [..]. Pieradijumu izmantoSanas aizliegums ir
iznémums, kas ir japamato, tomér tas ir japieméro vismaz smagu, apzinatu
vai patvaligu procesualu parkapumu gadijumos, kur planoti vai sistematiski
nav nemfas Wwera pamattiesibu garantijas [..]. ST judikatiira principa ir
saderiga. ar Eiropas Cilvektiesibu konvenciju, it ipasi tas 6. pantu [..].
Judikatiird postuléta normas un izn€muma attieciba tiek kritizeta dala tiesibu
doktrinas, kura savukart pieradijjumu izmantos$anas aizliegumu tiek prasits
atzit par normu un par nelikumigu kluvusa pieradijuma izmantoSanai tiek
prasita Tpasa [orig. 9. Ipp.] legitimacija [..].

Saskana ar So augstakas instances tiesu judikatiiru iesniedzgjtiesas
izskatamaja lieta Eiropas Savienibas tiesibu parkapums pieradijumu
iegiiSana nepamatojot apsiidzeta kontroles laika iegiitas informacijas ka
pieradijuma izmantoSanas aizliegumu, pat ja— ka Saja lieta— runa ir par
mazak smagu parkapumu. Tas tadel, ka iejaukSanas ieinteresétas personas
tiesibas — atSkiriba no, pieméram, majokla kratiSanas, — intensitate ir tikai
minimala.
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Savukart, ja apsiidzéta kontrole ir pretruna Eiropas Savienibas tiesibu
prasibam un lidz ar to bija nelikumiga, tad, lai efektivi istenotu Eiropas
Savienibas tiesibas un tas vienveidigi piemérotu visa Savieniba, it Ipasi
nemot vera, ka citas dalibvalstis, iespgjams, pastav stingraki noteikumi par
iesp&ju izmantot nelikumigi ieglitus pieradijumus, rodas jautajums, vai
Eiropas Savienibas tiesibas tiek prasits, lai uz informaciju un pieradijumiem,
kas iegtti pret€ji Eiropas Savienibas tiesibu prasibam, kriminalprocesa
automatiski attiektos izmantoSanas aizliegums, vai ar1 izvert§juma, kurs ir
javeic, vismaz pienacigi ir janem véra Eiropas Savienibas intereses, ka
rezultata vismaz mazak smagu parkapumu gadijumos valsts ffiteresém veikt
kriminalvajasanu ir japiekapjas.

Cik iesniedzgjtiesai ir zinams, Tiesa veél nav — visparigi — atbildéjust uz So
jautagjumu. Tomér, pieméram, [2003. gada 10. aprila Spriedums,_ Steffensen,
C-276/01, EU:C:2003:228] [..] liecina, ka saskana ar efektivitates, principu
Eiropas Savienibas tiestbam var biit $ada ietekmeyuz pieradijumu iegiiSanas
un izmantoSanas tiesibam un praksi dalibyvalstt. Iesniedzejtiesas izpratng, lai
gan lieta [Steffensen, C-276/01,] [»] Tiesa  ir noliegusi pieradijumu
izmantoSanas aizliegumu, kas tieSidizriet no Eiropas, Savienibas tiesibam,
tomer ta ir nospriedusi, ka valsts tiesaiy, iev@rojot sacikstes un lietas taisnigas
izskatiSanas principu, pamatojoties, uz valsts tiesibu aktiem, ir janosaka,
kurus faktus ta uzskata Ppar pieraditiemy undar kuriem pamato savu
nolémumu.

Atskiriba no §is lietas,%kas ir jaizskata'iesniedzgjtiesai, lieta [Steffensen,
C-276/01] nebija apdraudéetayvisparéja efektiva Eiropas Savienibas tiesibu
istenosana, tufklativel viena no'galvenajam Eiropas Savienibas politikas
jomam. Tas tadel, ka Jorig. 10. Ipp.] Federalas policijas veiktas kontroles,
ka Sajafiesniedz@jtiesas) izskatamaja lietd, notiek ne tikai atseviskos
gadijumes, bet ganidaudzkart. Ka noradits federalas valdibas atbilde uz
Deutscher®, Bundestag:  [Vacijas Bundestaga] deputatu informacijas
pieprasijumu;ypamatojoties uz BPolG 23. panta 1. punkta 1) apakSpunktu,
visa), Vacijas ‘teritorija tika veiktas 1475 499 kontroles 2016. gada,
1,730'499 kontroles 2017. gada un 1 604 184 kontroles 2018. gada [..].

Turklat ir, japiebilst, ka acimredzami tikai retos gadijumos ieinteresétas
personas, ko ir skarusas kontroles, apSauba policijas ricibas likumigumu vai
patdladz to parbaudit tiesa. Tajas pasas federalas valdibas atbildes uz
parlamenta informacijas pieprasijumiem ir noradits, ka laika no 2017. gada
1. janvara lidz 2018. gada 30. aprilim ir iesniegtas pavisam 28 siidzibas un
laika no 2018. gada 1.janvara Iidz 2019. gada 30. aprilim — 58 siidzibas;
attiecigo atbilzu sniegSanas bridi visa Vacija esot uzsaktas Cetras vai attiecigi
tris tiesvedibas. Savukart iesniedzgjtiesa, kuras teritorialas piekritibas joma
ietilpst aptuveni 50 kilometri Vacijas robezas, kop$ 2018. gada septembra
jau ir uzsakti vismaz 22 lidzigi kriminalprocesi par mazak smagiem
parkapumiem, kuros informacija vai pieradijumi ir iegiti kontroles saskana
ar BPolG 23.panta 1.punkta 3)apakSpunktu, un tikai S§1 kontrole ir
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izraistjusi kriminalprocesa uzsakSanu. Turklat ir janem véra, ka, nemot vera
lietderibas apsveérumus, kompetenta prokuratiira ievérojamu skaitu $ada
veida lietu ir izbeigusi jau péc izmekl&Sanas pabeigSanas.

.

Atbilstosi  Eiropas Savienibas Tiesas Reglamenta 95.panta 2. punktam
iesniedzgjtiesa liidz Tiesu noteikt pamatlieta apsiidz&tajam anonimitati.
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