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- atbildétaja -
[.]
par prasjumu

Amtsgericht Erding [..], pamatojoties uz 2019.gada 3.maija tiesas s&di,
2019. gada 22. maija

nosprieda
I. Apturét tiesvedibu.

II. Saskana ar LESD 267. pantu uzdot Eiropas SavienibasiTiesai §adu jautajumu
par Savienibas tiesibu interpretaciju:

Vai, nosakot attalumu saskana ar Regulas (EK) Nr. 261/2004. 7. pantacl. punktu,
tada lidojuma gadijuma, kas sastav no vairakiem poesmiem, ir janpem’vera ari tie
ieprieks&jie savienotie reisi, [orig. 2. Ipp.] kurusmav skaris traucgjums, kas radies
tiem sekojoSaja reisa?

Pamatejums:

Prasitajiem bija vienota ‘apstiprinata rezervacija uz atbildétajas lidojumu
2018. gada 28. maijamSe lidojumu.veidoja divi posmi. Pirmajam reisam EW 171
no Kankiinas (CUN) uz Kelni-Bonnuw' (CGN) bija jasasniedz Kelne-Bonna
plkst. 17.35. Savienotajam “reisam EW 86 bija jaizlido no Kelnes-Bonnas
plkst. 18.50 @n janolaizassMinhene (MUC) plkst. 20.00.

Prasitajinar reist EW 171 sasniedza Kelni-Bonnu paredzétaja ielidoSanas laika.
Tacu reiss EW. 86 tika atcelts.

Attaloms starp Kank@inu un Minheni ir 8.912,13 km. Attalums starp Kelni-Bonnu
un Minheni ir455,99 km.

Atbildetaja katram prasitdjam izmaksaja kompensaciju 250,00 EUR apméra
atbilstoSilRegulas (EK) Nr. 261/2004 5. un 7. pantam. Prasitaji pieprasa katram no
viniem izmaksat vel 350,00 EUR.

Atbildétaja kompensacijas apméru ir aprékinajusi atbilstosi atceltajam lidojuma
posmam no Kelnes-Bonnas uz Minheni. Prasitaji uzskata, ka esot janem véra reiss
no Kankiinas uz Kelni-Bonnu, ko atcelSana nebija skarusi.
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Tadel iesniedzgjai ir bitiski noskaidrot, no kuras izlidoSanas vietas ir jarekina
attalums atbilstosi Regulas (EK) Nr. 261/2004 7. pantam.

Saskana ar Regulas 7. panta 1.punktu, nosakot attalumu, nem véra péedgjo
galameérki, kura iekapSanas atteikums vai lidojuma atcelSana ir par iemeslu tam,
ka pasazieris ielido ar kaveéSanos péc paredzeta laika. Tad€jadi savienotos reisus
ieklauj attaluma aprékina ari tad, ja pasi savienotie reisi nav tiku$i atcelti,
piem&ram, ja uz tiem nav varéts uzspét iepriek$€ja savienota reisa atcelSanas dél.
Regula nav Iidziga tiesiska reguléjuma attieciba uz pirmo izlidoSanas vietu un
ieprieks$€jiem savienotajiem reisiem. [orig. 3. Ipp.]

Eiropas Savienibas Tiesa lidz §im nav skaidrojusi So jautajumus

Sprieduma C-559/16 Tiesas astota palata nosprieda, ka tieSi savienoto reisu
gadijuma jedziens “attalums” nozim€& vienigi tieSo attalumu starp “pirmas
izlidoSanas un galamérka vietu, neatkarigi no faktiski,veikta lidojuma attaluma.
Tomér attiecigaja sprieduma tika aplikota no izskatamas lietas atskitiga situacija.
Taja kavesanas notika jau pirmaja no abiem reisiem. Lidz ar to kay&Sanas raditais
traucgjums ietekmeja abus lidojuma posmus. Tadél “atbilste$i prejudicialajam
jautajumam bija jalemj, vai izSkiroSa nozime ir, tieSajam attalumam starp pirma
reisa izlidoSanas vietu un ielidoSanas vietu.yTurpretiminetika noskaidrots, kura
izlidoSanas vieta ir janem véra. Spriedums butiba tika pamatots ar vienlidzigas
attieksmes principu un neértibam, kasiparasti rodas §adas situacijas.

Sprieduma C-537/17 [Tiesas]astota palata nesprieda, ka parvadajums ir jauzskata
par “reisu” Regulas [(EK)\Nri261/2004] 3. panta 1. punkta a) apakSpunkta
nozimé, kaut ari tieKWweikta'starpnoscsSanas ar gaisa kuga mainu. Vienlaicigi
sprieduma pamatojums liecina par to, ka ari $adu parvadajumu var veidot vairaki
reisi. Nedz spriedumaynedz Landgericht Berlin [Berlines apgabaltiesas] liguma
sniegt prejudicialuy nol@mumu  netiek izvirzits jautdjums par kompensacijas
apmeru. Landgericht.Berlintiési lidza sniegt interpretaciju par Regulas [(EK) Nr.
261/2004),3. panta 1. punktu, kas skar tas darbibas jomu.

Tadejadi ‘tic ar "Tiesas spriedumi cita konteksta sakara, atbilstoSi kuriem
starpnosg€Sands vai pars€Sanas uz citu reisu netiek nemti véra. Abos spriedumos
tiek uzsverts, ka kavésanas un no ta izrieto§as neértibas ir pamats tiesibam sanem
kompensaciju. Tas atbilst Tiesas pastavigajai judikatiirai (piem., [..] [spriedums,
2012."gada 23. oktobris, Nelson u.c., C-581/10 un C-629/10, EU:C:2012:657]).
Bitiski atskirigu faktisko apstaklu gadijuma tas ir javeérté atseviski. Amtsgericht
Disseldorf [Diseldorfas pirmas instances tiesas] ligums sniegt prejudicialu
nolémumu, C-368/17, kura bija ietverts ar1 izskatamaja lieta uzdotais jautajums,
tika 1izslégts no registra, Iidzigi ka Landgericht Hamburg [Hamburgas
apgabaltiesas] ligums sniegt prejudicialu nolémumu (C-557/18).

Valsts tiesas uz So juridisko jautadjumu sniedz atSkirigas atbildes.
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[Valsts judikatiiras izklasts] [..] [orig. 4. Ipp.] [..]

Ir vienots viedoklis, ka par atskaites punktu tick nemts aviopasaziera galamérkis.
Tas ir tiesi paredzets Regulas 7. panta 1. punkta. Tomér 7. panta nav reglamentgts,
kura izlidoSanas vieta ir nosakama par atskaites punktu. Valsts tiesas ieprieks
minétajos spriedumos atbilstosi Tiesas pastavigajai judikatiirai sistematiski balstas
uz trauc€jumu raditam ne€rtibam un vienadas attieksmes principu.

V.

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka vienlidzigas atticksmes un neertibu, atbilstigas
kompensacijas pamatojums liedz atcelta vai kavéta reisa attalumam pierekinatyto
reisu attalumu, kas veikti bez trauc€jumiem.

Atcelta reisa gadijuma galvenas negrtibas ir tas, ka ir\jaorganiz€ eits parvadajums
un aviopasazierim jasaskaras ar atbilstoSu kavéSanes unvatk@pi,no vina celojuma
plana. Parasti $adas neértibas ir lielakas, ja tiek veikts garaks lidojuma marsruts.
Isaku Eiropas iek$gjo lidojumu gadijuma sistematiskiwvar tiktdzmantots lielaks
marsrutu skaits, tostarp ari ar citiem{satiksmes" lidzekliem. Sada gadijuma
aizvietojoSu parvadajumu var istenot) ar umazakiem jresursiem un ir lielaka
pieejama “ricibas briviba” ([..][spriedums, 2012. gada 23. oktobris, Nelson u.c.,
C-581/10 un C-629/10, EU:C:2012:657, 35. punkts]). Tam atbilst fakts, ka, lai
atbilstoS§i 7. panta 2. punktam samazinatu tiestbas sanemt kompensaciju,
aizvietojosam parvadajumdm, [orig. 5. Ipp.Jitiek izvirzitas augstakas prasibas, ja
attalums ir neliels. ST atskiribatdiizak izpauzas atceltu reisu, nevis kavétu reisu
gadijuma. Ta ka lidojuma atcelSana =lidztekus iekapSanas atteikumam — tomer ir
sakotngjais regulas. picmeéroSanas gadijums, Skiet lietderigi, interpretacijas
konteksta vispizms balstities uz lideojuma atcelSanas gadijumu.

Ta ka regula in paredzeta visparcja sist€ma ar fiksétu kompensaciju, ir vajadziga
interpretacija, kas nodrosina vienlidzigu atticksmi ne tikai izskatamaja
individualajaygadijuma. Atbilstosi regulas 7. pantam $aja konteksta ir janem véra
sekas galamerkd [»]. Tas nozimé, ka atcelta reisa pasazieriem, kuri 1idz vienam un
tam pasam galamerkim viena un ta pasa trauc€juma del saskaras ar vienam un tam
pasam ne€rtibam, jasanem vienada apméra kompensacija. Iesniedzgjtiesai Skiet
nepamatoti reisa EW 86 atcel$anas d&| pieskirt prasitajiem lielaku kompensaciju
neka ‘pargjiem S§1 reisa ar vienu un to pasu galamérki pasazieriem. Turpretim
aviopasazieru, kuri ir rezervgjusi tieSo lidojumu, noskirSanu no aviopasazieriem,
kuri ir rezervgjusi lidojumu ar parséSanos, var pamatot ar parasti atSkirigam
neértibam.

Salidzinot ar aviopasaZieriem, kuri pirmaja lidojuma posma notikusa trauc€juma
del otro lidojuma posmu nevar istenot atbilstosi planotajam, vél ir janem véra, ka
sada gadijuma turklat biezi sastopama situacija, ka parvadajumu veic atSkirigi
gaisa parvadataji, viens no tiem var tikt atzits par atbildigu par traucgjumu visa
lidojuma marsruta kopuma. Attiecigi 7. panta ir paredzets, ka attaluma noteikSana
attiecas uz reisiem uz tadiem galamérkiem, kuri atcelSanas “rezultata” netiek
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sasniegti atbilstosi paredzeétajam. Izskatamaja lieta traucumu nevar attiecinat uz
lidojuma pirmo reisu un ricibas briviba pirmaja reisa nav ierobezota. Regula
noteiktajai aviopasazieru un gaisa parvadataja intereSu izsveérSanai (]..]
[spriedums, 2012.gada 23. oktobris, Nelsonu.c., C-581/10un C-629/10,
EU:C:2012:657, 39. punkts, 76.un nakamie punkti]) atbilst tas, ka, nosakot
kompensacijas apmeéru, netiek pierekinats atbilstosi paredzEtajam izpildita

savienota reisa attalums.

[-]
[..] [orig. 6. Ipp.]



