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Zalobce: Okrazhna prokuratura Varna (okresni statni zastupitelstvi, Varna),
[omissis].

V odvolacim fizeni pfed piedkladajicim soudem zastupuje statni zastupitelstvi
statni zastupce [omissis] — Apelativen prokuror — Varna (odvolaci statni
zastupitelstvi, Varna);

Odsouzeny: TS [omissis]
Obhajce: [omissis]
[omissis]

PREDMET TRESTNIHO RIZENI A SKUTKOVY STAV:

1) TS byl pravomocnym rozsudkem shledan vinnym z toho, ze dne'21. unora 2019 ve

2)

3)

4)

Varné sam a spole¢né s dvéma dal$imi osobami, DR NM jakosspolupachateli
(ktefi byli rovnéz odsouzeni po uzavieni .dohody), bez \fiadncho povoleni
pfechovaval vysoce nebezpecné omamné latky,%a to metamfetamin v celkovém
mnozstvi 125,61 g a v celkové™, hednot¢ 3y 140,25 lev, 3,4-
metylendioxymetamfetamin (MDMA) affeelkovém mnozstvi 3,20 g a v celkové
hodnoté 128,00 lev, marihuanu v celkovémymnozstyi 2072,30 g a v celkové
hodnoté 12 433,80 lev a kekain odimotnosti 0,03yg acelkové hodnoté 6,60 lev za
ucelem jejich Sifeni. TS byl odsouzen k'trestu odnéti svobody v délce dvou let,
jehoz vykon byl podle § 66 odst. 1 Nakazatelen®kodex (trestni zakon, Bulharsko,
dale jen ,,NK*) podminecn€ odlozen,,piiéemz mu byla stanovena Ctyiletd
zkuSebni doba a penézity trest ve,vysi 5 000 lev. Rozsudek nabyl pravni moci dne
28. Cervna 2019.

Po odsouzeni TS podalo®statni zastupitelstvi k Okrazen sad Varna (okresni soud
ve Varn€) navrhipodle™§ 306,0dst. 1 bodu 1 Nakazatelno procesualen kodex
(trestni 1ad, dale jeny,NPK¥) na konfiskaci penézni ¢astky ve vysi 9 324,25 lev ve
prospechistatuypiicemzsekonkrétne jednalo o:

. bulharskébankovky v celkové hodnoté 7 915,55 lev;
. eurobankovky v celkové hodnoté 625 eur, coz odpovida 1222 lev;

. turecke liry v celkové hodnoté 605 tureckych lir, coz odpovida 186,70
lev;

Tuto hotovost zajistily a zabavily béhem vySetfovani piislusné justi¢ni organy v
souladu s postupem, ktery je pro toto stanoven, konkrétné pti prohlidce a zabaveni
v byté, v némz zil odsouzeny, jakoz i jeho matka.

Okrazen sad Varna (okresni soud ve Varn¢) projednal tento ndvrh na vefejném
jednani. Tohoto jednani se zucastnil jak odsouzeny a jeho oba obhajci, tak i statni
zastupce. Na tomto jednani odsouzeny tvrdil, Ze tato Castka je vlastnictvim jeho
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5)

6)

7)

OKRAZHNA PROKURATURA VARNA

matky a sestry. Na jednani byl piedlozen pisemny dukaz, ktery prokazoval, ze si
SP, matka odsouzeného, v bfeznu 2018 vzala spotiebitelsky tvér u DSK Bank
EAD v celkové vysi 17 000 lev a vypis z uctu otce, TB. V souvislosti s cestou do
Turecka v dobé€ od 19. do 21. dubna 2019 byly ptfedloZeny kopie cestovnich past
matky, SP, a sestry odsouzeného, KM.

Pani SP se nezucastnila soudniho fizeni v prvnim stupni podle § 306 odst. 1 bodu
1 NPK; procesni piedpisy neumoziuji, aby se fizeni zc¢astnila jako samostatny
ucastnik fizeni. Byla vyslechnuta pouze jako svédkyné v souvislosti s hotovosti v
levech, eurech a tureckych lirach, ktera byla nalezena v jejim byté.

Soud v prvnim stupni odmitl zabaveni ¢astky, jelikoz vychazel z toho, ze, trestni
¢in, za ktery byl TS odsouzen, neni trestnym cinem, jehoz cilem je. dosazeni
ekonomickych vyhod. Odivodnil to tim, Ze i kdyZz ve Wveéci byle na‘zaklade
svédeckych vypovédi prokdzano, ze TS obchodoval s omamnymr latkami, statni
zastupitelstvi nevzneslo takové obvinéni a toto obchedovaniynehylo predmétem
navazujiciho odsouzeni, takze nejsou splnény podminkypre. kenfiskaci ve
prospéch statu stanovené v § 53 ods. 2 NK. Uvedl: ,,[%.] Trestay Cin podle § 354a
odst. 1 prvni moznosti NK je formalnim skutkemy, kter; jendokendn dosazenim
skutecné moznosti nakladat s omamnewu, latkou. Keysplnéni objektivni stranky
skutkové podstaty tohoto trestného ¢imu jetskuteéne stamoven urcity cil, avSak
pokud nebylo tohoto cile dosazenosaynebylo vzneseéno obvinéni ze Sifeni omamné
latky, nelze vychazet z toho, ze timto trestnym cinemtbyly dosazeny ekonomické
pfijmy. Pokud by hotovost zabavend'y byté; vinémz ma bydlisté TS, byla ziskdna
trestni nebo nelegalni Cinnestiy, resp.Wjeji \puvod by byl nejasny, v piipadé
nepomeéru mezi legalnimi prosttedky a prostiedky pochézejicimi z trestné ¢innosti
existuje jiny nastroj na jejich kenfiskaci ve prospéch statu, a to podle ustanoveni,
které obsahuje Zakomyza protivodejstvie’ na korupciata i otnemane na nezakonno
pridobito imustestvon(zakon, o boji proti korupci a o konfiskaci protipravné
ziskaného majetku, Bulharske):

Piedmé&tem ‘piezkumu, piedkladajiciho soudu je spravnost téchto zavéru, které
pfijal OkraZen sad Varna (okresni soud ve Varné¢). Okresni statni zastupitelstvi ve
Varne we suémpedvelani tvrdi, Ze usneseni Okrazen sad Varna (okresni soud ve
Varng) je protipravai, jelikoZ v ném § 53 NK nebyl pouZit ,,ve svétle* smérnice
Evropskeho“parlamentu a Rady 2014/42 o zajiStovani a konfiskaci nastrojii a
vyhost z trestné innosti v Evropské unii (Ut. vést. 2014, L 127, s. 39).

8) Obhjjcetedsouzeného nesouhlasi s nazorem obzaloby a naopak tvrdi, ze konfiskaci

9)

podléhd majetkovy prospéch, ktery je pfimym a bezprosttednim disledkem
trestného Cinu, za ktery byla osoba odsouzena

UVEDENE VNITROSTATNI PRAVNI PREDPISY

Nakazatelen kodeks der Republik Bulgarien (trestni zakon, dale jen ..NK”)
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§ 354a. (novy — DV [Darzaven vestnik, Utedni véstnik Bulharska], &. 95/1975,
zménény, €. 28/1982, €. 10/1993, ¢. 62/1997, €. 21/2000, €. 26/2004, ¢. 75/2006)
(1) Tomu, kdo bez tadného povoleni vyrobi, zpracuje, ziskd nebo prechovava
omamné nebo podobné latky s cilem Sifit je nebo §ifi omamné latky ¢i podobné
latky, bude uloZen trest odnéti svobody v délce od dvou do osmi let a penézity
trest ve vysi od péti tisic do dvaceti tisic lev, pokud se jedna o velmi nebezpecné
latky nebo podobné latky, a trest odnéti svobody od jednoho do Sesti let a penézity
trest ve vysi od dvou tisic do deseti tisic lev, pokud se jednd o nebezpecné
omamné latky nebo podobné latky. Pokud jsou pfedmétem ¢inu latky pouzivané
pti vyrobé drog nebo pfistroje nebo materialy uréené na vyrobu omamnych nebo
podobnych latek, bude ulozen trest odnéti svobody v délce od tii de dvamacti let a
pengzity trest ve vysi od dvaceti tisic do sto tisic lev.

(2) (zménén — DV, ¢&. 26/2010) Pokud se jedna o0 omamné nebo podebné latky ve
velkém rozsahu, bude ulozen trest odnéti svobody v trvant ed tfi'do dvanacti'let a
pengzity trest ve vysi od deseti tisic do padesati_tisie, lev.\Pekud, jsou omamné
nebo podobné latky bez nalezitého povoleni ziskany, nawveieineé piistipném misté
nebo jsou pfechovavany za Ucelem jejich Sifeni a,pokud se,jedna o ‘emamné nebo
podobné latky v obzvlast’ velkém rozsahu nebo pokud se éinudopusti

1. osoba, kterd jedna na objednavku nebo nawzakladérozhodnuti zloc¢inného
spolcent,

2. lékar nebo farmaceut;

3. vychovatel, ucitel,nebe vedouci Skolniho zafizeni nebo tGfedni osoba pii
vykonu sluzby nebo wsouvislosti s ni;

4. za podminek nebezpecného opakovani spachaného ¢inu,

bude této oseb¢ uloZen trest odnéti svobody v trvani od péti do patnacti let a
penézity trest od dvaceti tisic do sto tisic lev.

(3)sTomuy, kdo ‘bez tadného povoleni ziskd nebo prechovava omamné nebo
podebng latkybude ulozen

k. pokudise jedna o velmi nebezpecné nebo podobné latky, trest odnéti svobody v
délee od jednoho do Sesti let a penézity trest ve vysi od dvou tisic do deseti tisic
lev;

2. pokud se jednd o nebezpecné omamné nebo podobné latky, trest odnéti svobody
v délce do péti let a penézity trest ve vysi od tisic do péti tisic lev;

(4) Tomu, kdo porusi platné pravni ptedpisy tykajici se vyroby, ziskani, nabyti,
uchovavani, evidence, dodani, pifepravy nebo pfechovavani omamnych latek, bude
uloZen trest odnéti svobody v délce do péti let a penézity trest ve vysi do péti tisic
lev, pticemz soud mize navic nafidit odnéti prav podle § 37 odst. 1 bodu 6 a 7.



10)

11)

OKRAZHNA PROKURATURA VARNA

(5) V méné zavaznych ptipadech podle odst. 3 a 4 bude uloZen penézity trest ve
vysi do tisic lev.

(6) V piipadech uvedenych v odst. 1 az 5 je pfedmét ¢inu a nastroje pouZzité na
spachani ¢inu zkonfiskovéan ve prospéch statu.

Clanek 53 (1) Bez ohledu na trestni odpovédnost jsou pfedmétem konfiskace:

a) (zménén — DV, ¢. 7/2019) véci, které nalezi pachatelovi a byly urCeny nebo
pouzity pro spachani umyslného trestného ¢inu; pokud nejsou tyto véeik dispozici
nebo byly pfevedeny, natidi se konfiskace jejich protihodnoty;

b) véci, které nalezi pachateli a byly predmétem umysIného trestného €¢inu, pokud
to je vyslovné uvedeno ve zvlastni ¢asti trestniho zakona.

(2) (novy — DV, ¢. 28/1982) Ve prospéch statu jsou navic zkonfiskovany:

a) véci, které jsou predmétem Cinu nebo nastroji pouzityminna,spachani trestného
¢inu, jejichz drzeni je zakézédno a

b) (zménén — DV, ¢. 7/2019) ptimé a nepiime vynosy, ktere byly ziskany trestnym
¢inem, pokud nemusi byt vraceny nebo nahrazeny;‘pekudyto vynosy chybi nebo
byly pfevedeny, nafidi se konfiskaceyejich protthodnoty.

(3) (novy — DV, ¢. 7/2019) vexsmyslthodst. 2 pisime b):

1. Pftimé vynosy znamé€naji kazdeu ekomoemickou vyhodu, kterd vznikla jako
bezprostiedni diisledek €inug

2. Nepiimé vynosysznamenaji kazdou ekonomickou vyhodu, kterd vznikla jako
dasledek nakladéni s piimymi vynosy, jakoz i kazdou véc, kterd byla ziskana
naslednou nebo ¢asteCnouypiemeénou piimych vynosd, a to i v piipadé€, pokud tato
véc byla smi§ena s vécmi nabytymi zakonnym zptisobem; konfiskaci podléhaji
vécl az de wyseshodnoty edpovidajici ptimym vynostm spole¢né s majetkovymi
vynosy, ktere piimogsouvisi s nakladanim nebo preménou piimych vynosu a s
vilozenim piimych wynost do majetku.

Nakazatelno protsesualen kodeks der Republik Bulgarien

8 306 (1) O nasledujicich otazkach mtze soud rozhodnout i usnesenim:

1. ulozeni souhrnného trestu podle § 25 a 27, jakoz 1 pouziti § 53 Nakazatelen
kodex;

2. (doplnén — DV, €. 27/2009, v ucinnosti od 1. tnora 2009, zménén, ¢. 13/2017, v
ucinnosti od 7. tinora 2017) podminky na zacatku vykonu trestu odnéti svobody,
pokud pfislusné rozhodnuti neni soucasti rozsudku:
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3. a) (doplnén — DV, ¢. 32/2010, v ucinnosti od 28. kvétna 2010) splnéni
podminek podle § 68, 69, 69a a § 70 odst. 7 Nakazatelen kodex, jakoz 1 trest,
ktery ma byt obzalovanému ulozen; soud v prvnim stupni, ktery rozhodl o
podminéném odkladu vykonu trestu, rozhoduje o pouziti § 68 odst. 3 Nakazatelen
kodex, okresni soud, ktery rozhodl o pfedcasném propusténi z vykonu trestu, o
pouziti § 70 odst. 7 prvni véty druhé moznosti Nakazatelen kodex;

4. vécné dikazy a naklady fizeni.

(2) V piipadech uvedenych v odst. 1 bodech 1 az 3 rozhoduje soud na‘jednani po
ptedvolani odsouzeného.

(3) Usneseni vydané podle odst. 1 bodu 1 az 3 Ize napadnout.pedle, procesné-
pravnich ustanoveni v kapitole 21, usneseni podle odst. 1"bodu 4\zewnapadnout
podle procesné-pravnich ustanoveni v kapitole 22.

UVEDENE UNIJNi PRAVNI PREDPISY:

12) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/42/EU o zajistovani a konfiskaci
nastroju a vynosil z trestné ¢innosti v Eyropskéwnii

Bod 11 odlvodnéni: Je tieba vyjasnit stavajiciypojem vynost z trestné Cinnosti
tak, aby krom¢ pfimych vynost zytrestng €innosti zahrnoval i vSechny nepiimé
uzitky, vcetn¢ ndslednych reinvestic'€i pfemenénych pifimych vynost. Vynosy z
trestné Cinnosti tak mohou zahrnevat jakykoli majetek, vcéetné¢ majetku, ktery byl
zcela nebo zCasti premen€nyna jinyamajetek, nebo pokud byl smiSen s majetkem
nabytym zékonnym zptsobemy, az do vySe odhadované hodnoty smiSenych
vynost. Vynosysz trestnéyCinhosti mohou rovnéz zahrnovat piijmy nebo jiny
uzitek pochézejici z viymosu zitrestné¢ Cinnosti nebo z majetku, na néjz byly takové
vynosy pfemeénény, nebo's nimz\byly smiseny.

Bod 20"ediavodnéni: Pii rezhodovani o tom, zda je mozné, aby urcity trestny ¢in
vedl, k ‘ekonomickému prospéchu, mohou c¢lenské staty zohlednit zpisob
provedeni, napfiklad®pokud je podminkou trestného ¢inu to, Ze byl spachén v
ramciorganizovancho trestného ¢inu nebo s umyslem vytvaret pravidelny vynos z
trestnych, cint. ‘Obecné by tim vSak neméla byt dotéena mozZnost pfistoupit k
roz§irené konfiskaci.

Bod 33"edtvodnéni: Tato smérnice vyrazn€ zasahuje do prav osob, a to nejen
podezielych ¢i obvinénych osob, ale 1 tietich osob, jez nejsou trestné stihany. Je
proto nezbytné stanovit zvlastni zaruky a opravné prostfedky na ochranu
zékladnich prav dotenych osob pii provadeéni této smérnice. To zahrnuje pravo
tretich osob byt slySen, pokud tvrdi, Ze jsou vlastnikem doty¢ného majetku, nebo
Ze maji jind majetkova prava (,,vécna prava®, ,,ius in re*), jako je pozivaci pravo
(usufructus).

13) Clanek 2
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14)

15)

16)

17)

18)

OKRAZHNA PROKURATURA VARNA

Pro ucely této smérnice se rozumi:

1) ,,vynosy*“ vSechny ekonomické vyhody pochézejici pifimo ¢i nepiimo z
trestného ¢inu; muze se jednat o majetek v jakékoli podobé, ktery zahrnuje
vSechny nésledné reinvestice nebo pfeménu piimych vynost a vSechen ocenitelny
uzitek;

Listina zakladnich prav Evropské unie

Clanek 17 odst. 1: Kazdy mé pravo vlastnit zakonné nabyty majeteky,uzivat jej,
nakladat s nim a odkazovat jej. Nikdo nesmi byt zbaven svého majetku s
vyjimkou vefejného zajmu, v piipadech a za podminek, které stanevi zakonya pfti
poskytnuti spravedlivé nahrady v pfiméfené lhaté. Uzivanf majetku muize rovacz
byt upraveno zakonem v miie nezbytné z hlediska obecnéhe zajmu.

Clanek 47: Kazdy, jehoz prava a svobody zarucené pravem\Unie bylysporuseny,
ma za podminek stanovenych timto ¢lankem pgavo na t€inné prostiedky napravy
pfed soudem. Kazdy ma pravo, aby jeho ‘Wwéchbyla“sprayedlive, vefejné¢ a v
pifimétené 1hité projedndna nezavislym a nestrannym soudemy, predem ziizenym
zakonem. Kazdému musi byt umoZn€ne, peradit Se, byt obhajovan a byt
zastupovan.

NEZBYTNOST PREDLOZENI PREDBEZNEOTAZKY

Spor, ktery je predmétemiplivodntho fizenis se tyka otazky, zda penézité Castky
zajisténé v byté odsouzenéhe, picdstavuji ekonomické vynosy dosazené trestnym
¢inem podle § 354a odst. IWNKy Zdakonem, kterym se méni a dopliiuje Nakazatelen
kodex (DV, ¢. 7/2019), byly\stanoveny pozadavky smérnice Evropského
parlamentu @"Rady 2014/42/EU o zajistovani a konfiskaci ndstroji a vynost z
trestné ¢innosti v Byropske (Uf. vest. 2014, L 127, 2014, s. 39, oprava 2014, L
138, s.“414)."Vzhledem_k této skutenosti musi vnitrostatni soudy pouzit své
vnitrostatni praveypodle zasady procesni autonomie.

Piedkladajici'soud Se vSak domniva, ze toto provedeni neni uplné a presné, jelikoz
§ 53 NK "ma wrozdil od ¢l. 2 odst. 1 smérnice neumoziuje zkonfiskovat
»~ckoenomické vyhody pochézejici [...] nepfimo z trestného Cinu®“. Je to tim, Ze
bulharsky zakonodarce definuje jako ,,pfimy vynos®“ kazdy ekonomicky prospéch,
ktery vznikne jako pfimy dusledek trestného ¢inu a naopak jako ,,neptimy vynos*
definuje kazdy ekonomicky prospéch, ktery vyplyva z nakladani s pifimym
vynosem nebo s vécmi Ci prostiedky, na které byl tento prospéch zcela nebo
castecné premenen.

Predkladajicimu soudu neni znama zavazna vnitrostatni judikatura tykajici se této
otazky, pricemz je tfeba zohlednit, Ze § 53 NK v platném znéni se uplatiluje
relativné kratkou dobu.
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19) Predkladajici soud ma soucasné pochybnosti o tom, zda mize pouzit smérnici a
vykladat vnitrostatni pravo z hlediska smérnice, kdyZ v projednavaném piipadé
chybi preshrani¢ni prvek pfi spachani trestného ¢inu, majetkova Skoda vznikla v
plném rozsahu na Gzemi Bulharské republiky a spada do pravomoci bulharskych
soudnich organii. Na prvni pohled se jedna o ,,vnitrostatni situaci®.

20) Na druhé stran¢ je jednim zcili smérnice harmonizace pravnich piedpistu
Clenskych statii v oblasti zajistovani a konfiskace a [v dusledku toho] posileni
vzajemné duvery a G¢inné preshrani¢ni spoluprace. Z tohoto diivodi potiebuje
nejprve predkladajici soud veédét, zda je smeérnice v konkréthim piipadée
pouzitelna, aby mohl spravné rozhodnout projednévany spor.

21) V piipadé kladné odpovédi bude tieba provést vyklad pojmudgiekonomické vyhody
pochézejici [...] nepfimo z trestného ¢inu* uvedeny v ¢lanku 2 odst. Tasmérnice,
jak jej chapal evropsky normotvirce, aby mohl predkladajici Soud “spinit
povinnost vykladat vnitrostatni pravo v souladu s ufifjnim pravem, Ze znéni ¢l. 2
odst. 1 smérnice neni jasné, zda se rozliSuje mezinepiimymi Vynosy na stran¢
jedné a preménénymi piimymi vynosy na stran¢ druhé nebe,zdaljsou oba tyto
pojmy totozné. Pokyny uvedené¢ v bod¢ ¢l 1T 0dlivodnéni neposkytuji jasnou a
jednoznacnou odpoveéd na tuto otidzkus, Bulharsky ‘zdkonodatrce zvolil druhou
moznost a predpokladal, Ze nepfimé vynosy jsou premenéné Vynosy.

22) Pouzitelnost smérnice by \podminovala ‘pouzitelnost Listiny zakladnich prav
Evropské unie a konkrétne €lanku™47 Listiny, v/ piipadé, jako je projednavany
ptipad, kdy se tvrdi, ze majetkov¢ vynosy, které¢ 1ze ptipadné zkonfiskovat, nalezi
treti osobé.

23) PREDBEZNE OTAZKY

1. Je smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/42/EU o zajistovani a
konfiskaci néstrojita vynost z trestné ¢innosti v Evropské unii (UF. vést.
2014, 15,127, 2014, s..39, oprava 2014, L 138, S. 114) a Listina z&kladnich
prav Evropské uniépouzitelnd v souvislosti s trestnym ¢inem, ktery spociva
v, drzenivomamnych latek pro ucely jejich Sifeni a kterého se dopustil
bulharsk§ obéan na uzemi Bulharské republiky, pokud pfipadné ekonomické
vymosy, byly dosazeny rovnéz v Bulharské republice a nachazeji se na jejim
lizemj?

2. Vjptipad¢ kladné odpovédi na prvni otazku: ,,Co je tfeba chapat pod pojmem
,ekonomické vyhody pochézejici [...] nepfimo z trestného ¢inu* podle ¢l. 2
odst. 1 smérnice a mlize penézita ¢astka, ktera byla zajisténa a zabavena v
byté, v némzZ bydli odsouzeny a jeho rodina a v osobnim vozidle, které tidil
odsouzeny, predstavovat rovnéz takovou vyhodu?

3. Je tieba Clanek 2 smérnice vykladat v tom smyslu, ze brani takové pravni
upravé, jako je § 53 odst. 2 NK Bulharské republiky, ktera nestanovi
konfiskaci ,,ekonomick[ych] vyhod[...] pochézejici[ch] [...] neptimo z
trestného ¢inu‘?



OKRAZHNA PROKURATURA VARNA

Je tieba Clanek 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykladat v tom
smyslu, ze brani takové vnitrostatni pravni uprave, jako je § 306 odst. 1 bod
1 NPK Bulharskeé republiky, kterd umoziuje zkonfiskovat ve prospéch statu
penézitou Castku, o niz se tvrdi, ze nalezi jiné osob& nez pachateli, pricemz
tato teti osoba nema moznost byt ucastnikem fizeni a mit pfimy pfistup k
soudim?

Anonymizovana verze



