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<.> CAF D’ILLE-ET-VILAINE, POLE
JURIDIQUE (ILIO IR VILENO ISMOKU
SEIMAI KASA, TEISES SKYRIUS)
<..>RENAS <...>

<...>(orig. p. 2)
BYLOS APLINKYBES

IS pateikty dokumenty matyti, kad sutuoktiniai PF ir QG, kurie yrayPranciizijos
pilieciai, 2011 m. deklaravo 59 734 EUR apmokestinamyjy pajamy, o 2012ym. —
63 680 EUR apmokestinamyjy pajamy, ir remiantis Siomis pajamomisyjiems buvo
apskaiCiuota visa ménesine 458,02 EUR dydzio iSmoka Seimaiuz 4 nepilnanie€ius
vaikus.

Sios i¥mokos mokéjimas buvo nutrauktas po togkai QG, pirmojorlygio teiséjas,
buvo komandiruotas dirbti teisés referentu_j Eurepos “Sajungos” Teisingumo
Teisma Liuksemburge <...> 3 mety laikotarpiuiy, per kurj jopgrynosios metinés
apmokestinamosios pajamos padidéjo atitinkamai iki 123609 EUR 2015 m. ir iki
132 499 EUR 2016 m.

Po to, kai 2017 m. rugséjo mén. sutuoktinis grjzo i Pranciizijg ir atgal | pirming
darbovietg, ieSkovai, 1§ esmésnsumazejus darboyuizmokesciui, 2017 m. gruodzio
1d. pateiké CAF praSyma skirti iSmokas)Seimai, atsizvelgiant j dabartines
pajamas ir netaikant Cade de lasséeurité sociale (Socialinés apsaugos kodeksas)
R 532-3 straipsnio nuostaty, kusiose referenciniai kalendoriniai metai apibréziami
kaip prieSpaskutiniai metai pries mokejimo laikotarpj (t. y. 2015 metai).

[2018 m.] sausio 24 dy raste Iliovir Vileno CAF jiems atsaké, kad mokétina
meénesineasmokos suma yra 115,65 EUR.

2018ym. vasario 20 diaregistruotu laisku su gavimo patvirtinimu PF ir QG kreipési
1 Reno, Secialiniy byly teisma, prasydami, pirma, panaikinti CAF 35 sprendima,
Kiek, juo, buvo nustatyta 115,65 EUR ménesiné iSmokos S$eimai suma, ir nuo
2017 m. tagscjo,, mén. nustatyti 462,62 EUR Sios iSmoks sumg ir, antra,
atsizvelgiantyi dabartines 63 680 EUR pajamas, uz 4 vaikus nustatyti 462,62 EUR
dydZie meénesing iSmoka Seimai (ieSkinys 18/200).

2018 m. geguzés 13 d. registruotu laisku su gavimo patvirtinimu ieSkovai vél
kreipési | Reno socialiniy byly teisma po to, kai taikaus gincy sprendimo komisija
2018 m. balandzio 20 d. sprendimu atmeté jy praSyma (ieSkinys 21800480).

Ieskovai Siuo klausimu nurodo:

— kad CAF nesilaiké Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 20 ir 45 straipsniy,
Reglamento Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy koordinavimo



CAF

4 straipsnio ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 492/2011 dél laisvo
darbuotojy judéjimo Sajungoje 7 straipsnio;

— kad kilus abejonéms dél Sajungos teisés taikymo reikia pateikti prejudicinj
klausima Europos Sajungos Teisingumo Teismui. <...> (orig. p. 3)

<...> [sitlymas dél prejudicinio klausimo]

— akivaizdy Socialinés apsaugos kodekso R 532-3 straipsnio neteisétuma, nes juo
pazeidziamas vienodo pozitirio principas.

2018 m. spalio 22 d. pateike savo reikalavimy santrauka, kuti, buvoypakartota
zodZiu per teismo poséd; ir | kurig daroma aiSki nuoroda, ieSkovai nekeicia savo
pradiniy reikalavimy.

Caisse d’allocations familiales de d’llle-et-Vilaine @lio“ir'Vileno i§moky Seimai
kasa, toliau — CAF) praSo teismo pripazinti ieSkinj nepagristu impatvirtinti taikaus
gin¢y sprendimo komisijos sprendimg, pirma, nes, nebuyo padarytas Sajungos
teisés pazeidimas ir, antra, atsizvelgiant iy, Socialinés\apsaugos kodekso
R 352-3 straipsnio nuostatas, kurios nepazeidzia vienodo pozitrio principo.

NUTARTIES MOTYVAI

Kadangi ieskiniai 18.00200 ir 18.00480 yra susije, #adovaujantis gero teisingumo
vykdymo principu, bylas reiKia sujungti.

Kiek tai susij¢ su iSmokes seimai skyrimu ir apskaiciavimu, Socialinés apsaugos
kodekso R 532-3 straipsnyje,nuredyta:

ISmoka apskaiciuojama vemiantis referenciniais kalendoriniais metais gautomis
pajamomis. Referenciniai kalendoriniai metai — priespaskutiniai metai pries
mokéjimaflaikotanpj.

Laikantis R\532-4-R\532-8 straipsniy ir paskesniy Sio straipsnio pastraipy
nuostaty, \pajamos, jnkurias atsizvelgiama, apima visas gryngsias pajamas (po
leidziamy, atskaitymy), nuo kuriy pagal pajamy skale apskaiciuojamas
proporeinis. pajamy mokestis, arba pajamas, nuo kuriy apskaiciuojamas nuo
prievolésiatleidziantis mokestis prie Saltinio, taip pat ne Pranciizijoje gautas arba
tarptautines organizacijos iSmokétas pajamas, isskyrus vaiky pajamas, kurioms
buvo taikemas bendras apmokestinimas, po to, kai:

a) pagal Code genéral des impots (Bendrasis mokesciy kodeksas) 156 straipsnio
Il dalies 2 punktq yra isskaiciuojamos mokétinos islaikymo sumos, pritaikius
Bendrojo mokesciy kodekso 158 straipsnio 7 dalyje nurodytq koeficientq Sioje
nuostatoje numatytomis sqlygomis,

b) yra isskaiciuojama Bendrojo mokesciy kodekso 157 bis straipsnyje nurodyta
suma, mokétina pagyvenusiems ar nejgaliems asmenims.
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Taip pat atsizvelgiama j: (orig. p. 4)

1° L 431-1 straipsnio 2 punkte nurodytq iSmokq uz vieng dieng, isskaiciavus
sumgq, atitinkancig nurodytgjq Bendrojo mokesciy kodekso 83 straipsnio 3 punkto
antroje pastraipoje;

2° Bendrojo mokesciy kodekso 81 quater straipsnyje nurodytus mokéjimus;

Apskaiciuojant pajamas neatsizvelgiama j nejgaliesiems mokamos rentos iki gyvos
galvos jsiskolinimus, nurodytus Bendrojo mokesciy kodekso 199 septies.?2 punkte.

I sumas, isskaiciuojamas pagal Bendrojo mokesciy kodeksonl56-Yustraipsnj,
neatsizvelgiama, jeigu metais, einanciais prie§ tuos, metusyn, j kuriuos
atsizvelgiama, buvo nustatytas nuostoliy perkélimas.

Jeigu iSmokq gaunancio asmens ar jo sutuoktiniogarba“sugyventinio, pajamos
referenciniais metais néra gautos uz darbg gpagal, dakbowsutarty “ir jeigu
nagrinéjant prasymq arba perzZiiirint teise j iSmekq apie Sias pajamas néra
Zinoma, atsizvelgiama | paskutines zZinomas pajamasynustatytas, pagal pirmiau
isdéstytose pastraipose nurodytus reikalavimus. Sios pdjamos®perskaiciuojamos
taikant Finansy jstatymo projekto _priede pateiktoje ekonomikos ir finansy
ataskaitoje nurodytq namy ukiy bendrojod vartojimoskainy indekso metinio
vidurkio normos tendencijq referénginiais kalendoriniais metais.

Jeigu iSmokq praso skirti sugyventiniai,Natsizvelgiama j visas pajamas, kurias
kiekvienas sugyventinis_ gavo “keferenciniais metais, Sios pajamos nustatomos
pagal pirmiau isdéstytosespastraipose nurodytus reikalavimus.

Code de procédurexcivile (Civilinioyproceso kodeksas) 49 straipsnyje nustatyta:

Kiekvienas teismasy gaves ‘prasymq, pagal savo jurisdikcijq nagrinéja visus
atsiliepimo [Nieskinj pagrindus, net jei dél jy reikia aiskinti sutartj, iSskyrus tuos
pagrindus,Ndel kuwiy ‘kyla klausimy, priklausanciy isimtinei kito teismo
jurisdikeijai.

Jeigu, bylosciSsprendimas priklauso nuo dideliy sunkumy keliancio klausimo,
priskiriamo. administracinio teismo jurisdikcijai, bylg is pradZiy nagrinéjantis
teismas perduoda jq jurisdikcijq turinciam administraciniam teismui pagal Code
de justice administrative (Administraciniy byly teisenos kodeksas) III knygos
1 antrastine dalj. Jis sustabdo bylos nagrinéjimg, kol bus priimtas sprendimas dél
prejudicinio klausimo.

Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 267 straipsnyje nurodyta:

., Europos Sqjungos Teisingumo Teismo jurisdikcijai priklauso priimti prejudicinj
sprendimq dél:

a) Sutarciy isaiskinimo;
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b) Sqjungos institucijy, jstaigy ar organy akty galiojimo ir isaiskinimo.

Tokiam klausimui iskilus valstybés narés teisme, tas teismas, manydamas, kad
sprendimui priimti reikia nutarimo Siuo klausimu, gali prasyti Teismq priimti dél
Jjo prejudicinj sprendimg. (0rig. p. 5)

Tokiam klausimui iSkilus nagrinéjant bylg valstybés narés teisme, kurio
sprendimas pagal nacionaling teis¢ negali biti toliau apskundzZiamas teismine
tvarka, tas teismas dél jo kreipiasi j Teismq.

Tokiam klausimui iskilus valstybés narés teisme nagrinéjant bylqg, \susijusiq su
sulaikytu asmeniu, Teismas sprendimgq priima kiek galima greiciau. *

Pagal SESV 45 straipsnj (2 dalis) darbuotojy judéjimo “laisvéreiskia,. kad
idarbinimo, darbo uzmokes¢io ir kity darbo ir uzimtumo, salygy atzwilgiu
panaikinama bet kokia valstybiy nariy darbuotojy diskriminaeija‘del'pilietybés.

Remiantis $iuo principu, judéjimo laisveS apribojimaisy, latkomos visos
nacionalinés priemonés, kuriomis draudziama@s, sibojamas arba padaromas maziau
patrauklus naudojimasis pagrindinémis Jaisvémis,, bet vis délto valstybés narés
iSlaiko teis¢ imtis nacionaliniy priemoniy, jeigu™jos atitinka privalomuosius
bendrojo intereso pagrindus, yra tinkamos‘jystikslams pasiekti ir nevirSija to, kas
yra biitina jiems pasiekti, turint “0menyje tat, kad nacionalinés teisés aktai yra
tinkami numatytam tikslui pasiekti tikyjeigu jiestikrai atitinka siekj nuosekliai ir
sistemingai jgyvendinti §j tiksla.

Taip pat reikia priminti, kad pagal, SESV 45 ir 49 straipsniuose jtvirtintg
nediskriminavimo_prineipa ‘draudziama’ ne tik tiesioginé ar atvira diskriminacija
dél pilietybés, bet“ir visosadiskriminacijos formos, kai taikant Kitus atskyrimo
kriterijus faktiSkanpasiekiamas toks pats rezultatas.

Nagrinéjamuatveju kyla klausimas, ar gin¢ijama nuostata gali buti pateisinama
privalomaisiais bendrgjo intereso pagrindais, o gal ji yra diskriminaciné.

Atsizvelgiant i 8kilusius neaiSkumus, kadangi Sajungos valstybés narés pilietis
visose, valstybése narése teisiSkai turi biiti vertinamas taip pat kaip ir $iy valstybiy
nariy pilieciai, kuriy padétis yra tokia pati, tai jeigu Siam pilieciui jo pilietybes
valstyb¢je\nar¢je buty taikomas maziau palankus vertinimas uz ta, kuris biity
taikomass jei jis nebiity pasinaudojes pagal Sutart] judéjimo laisves srityje
uztikrinamomis teisémis, tai biity nesuderinama su laisvo judéjimo teise, todél
Europos Sgjungos Teisingumo Teismui reikia pateikti [prejudicinj klausima]:

<..>

REMDAMASI SIAIS MOTYVAIS,

teismas <...> (orig. p. 6)
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. Pateikia Europos Sgjungos Teisingumo Teismui §j klausima:

Ar Sajungos teisé, visu pirma Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 20 ir
45 straipsniali, taip pat Reglamento Nr. 883/2004 4 straipsnis ir Reglamento
Nr.492/2011 7 straipsnis turi biiti aiSkinami taip, kad jais draudZiama
nacionalinés teisés nuostata, kaip antai Socialinés apsaugos kodekso R 532-
3 straipsnis, kuriame, apskaiCiuojant iSmokas Seimai, referenciniai
kalendoriniai metai apibréZiami kaip prieSpaskutiniai metai prie§*mokéjimo
laikotarpi, ir dél Sio straipsnio taikymo (tuo atveju, kai iSmokos\gavéjui, po
to, kai kitoje valstybéje naréje jo pajamos i§ esmés padidéja,, grizus jisavo
kilmés valstybe Sios iSmokos sumazéja) Sis iSmokos gayvéjas, skirtingai nuo
rezidenty, kurie nepasinaudojo laisvo judéjimo teise, netenka dalies iSmokos
Seimai?

. Sustabdo QG ir PF pareiksto ieskinio nagrin€jima,

<...>. [pastabos dé¢l proceso]



