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l. Riita

Nyt kasiteltavassa riitasasiassa ovat vastakkain Syndicat interprofessionnel de
défense du framage Morbier (Morbier-juustoa puolustava monialainen jérjesto,
jaljempana jarjestd), jonka Institut national des appellations d’origine (kansallinen
alkuperanimitysten “mnstituutti, jaljempand INAO) on 18.7.2007 tunnustanut
?Morbier’n” suojaa puolustavaksi elimeksi, ja Fromagere du Livradois -niminen
yhti@y joka valmistaa ja markkinoi juustoja.

“Morbier’y on juusto, jolle annettiin suojattu alkuperénimitys (appellation
d’origine controlée) 22.12.2000 annetulla asetuksella, jossa madriteltiin
maantieteellinen viitealue seka edellytykset, joiden on taytyttdvé, jotta tata
alkuperanimitysta voidaan vaatia. Tassé asetuksessa saadettiin
maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maantieteellisten merkintéjen ja
alkuperanimitysten suojasta 14.7.1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o
2081/92 (EYVL 1992, L 208, s. 1) 5 artiklan mukaisesti madréajasta tamén
maantieteellisen alueen ulkopuolella sijaitseville yrityksille, jotka valmistivat ja
markkinoivat jatkuvasti juustoja nimelld “Morbier”, jotta ne kykenisivét
jatkamaan tdmin nimen kayttdd ilman mainintaa “suojattu alkuperdnimitys”
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(AOC) niin kauan kun viiden vuoden maéardaika siitd, kun Euroopan yhteisojen
komissio  oli  rekisterdinyt  alkuperdnimityksen = “Morbier”  suojatuksi
alkuperénimitykseksi (SAN), péattyisi.

Morbier’ta kuvataan 22.12.2000 annetussa asetuksessa “lehméinmaidosta
valmistetuksi juustoksi, joka on kypsyttdmaton puristettu juustomassa — — jonka
ominaispiirteend on juuston keskelld koko pinnan alueelle erittdin yhtendisena
levittyva horisontaalinen musta raita — .

Nimitys “Morbier” kirjattiin ~ SAN-rekisteriin  asetuksen N:o 1241/2002*
mukaisesti. Eritelmad, joka asetuksen N:o 2081/92 4 artiklan mukaisesti esitettiin
suojattua SAN-hakemuksen tueksi sen rekisterdintia varten, muutettiinshieman
taytantoonpanoasetuksella N:o 1128/2013™":

“"Morbier on lehmén raakamaidosta valmistettu puristettuyjuusto. = — Juuston
keskelld on koko pinnan alueelle yhtendisend levittyva horisontaalinen” musta
raita. — —.”

Fromagére du Livradois -yhtid, joka oli valmistanut Merbier’ta vuodesta 1979
l&htien, sai 22.12.2000 annetun asetuksen ‘mukaisesti [uvan kayttdd nimitysté
”Morbier” ilman AOC-mainintaa 11672007 Saakkaymmista lahtien se korvasi
tdmén nimitykselld ”Montboissié du Haut Livradois™

Fromagere du Livradois _=yhti@, jatti,disaksi>» 5.10.2001 Yhdysvalloissa
amerikkalaisesta tavaramerkista ”Morhier du\Haut Livradois” hakemuksen, jonka
se uudisti vuonna 2008 ‘kymmeneksivuadeksi, ja 5.11.2004 hakemuksen
ranskalaisesta tavaramesekistd Montboissier” luokan 29 tuotteita varten.

Jéarjestd _arvosteli Fromageren, duetLivradois -yhti6td suojatun nimityksen
loukkaamisesta “ja,, syyllistymisesta vilpilliseen ja vapaamatkustamista
hyddyntdvaan kilpailuun, kun se on valmistanut ja markkinoinut juustoa, joka on
ulkond@oltdédn  SAN:114 suojatun tuotteen “Morbier” kaltainen, jotta sen tuote
sekoitettaisiin tdhén tuotteeseen ja se hyotyisi siihen yhdistetystd tuotekuvasta,
ilman-ettd se olist-noudattanut alkuperanimityksen eritelmid, ja nosti 22.8.2013
kanteen sita‘vastaan Tribunal de grande instance de Paris’ssa (Pariisin alioikeus).
Jarjesto vaati vastaajana olevan yhtion maaraamista lopettamaan kokonaan SAN:n

*

Tiettyjen nimitysten kirjaamisesta maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maantieteellisten
merkinttjen ja alkuperanimitysten suojasta annetussa neuvoston asetuksessa (ETY) N:0 2081/92
séadettyyn "Suojattujen alkuperdnimitysten ja suojattujen maantieteellisten merkintdjen
rekisteriin” annetun asetuksen (EY) N:o 2400/96 liitteen tdydentdmisestd (Gailtaler Speck,
Morbier, Queso Palmero tai Queso de la Palma, Thrapsanon ekstra-neitsytoliivioljy, Turrén de
Agramunt tai Torr6 d'Agramunt) 10.7.2002 annettu komission asetus (EY) N:o 1241/2002
(EYVL 2002, L 181, s. 4).

*k

Erddn suojattujen alkuperanimitysten ja suojattujen maantieteellisten merkintdjen rekisteriin
kirjatun nimityksen eritelméan vahaisen muutoksen hyvaksymisesta (Morbier (SAN)) 7.11.2013
annettu komission taytantdonpanoasetus (EU) N:0 1128/2013 (EUVL 2013, L 302, s. 7).
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”Morbier” suora tai vilillinen kaupallinen kdytto tuotteille, joita titd nimitys ei
kata, kaikenlainen SAN:n “Morbier” vadrinkaytto, jéljittely tai mielleyhtymat,
kaikki muut virheelliset tai harhaanjohtavat viittaukset tuotteen lahtopaikkaan,
alkuperaan, luonteeseen tai olennaisiin ominaisuuksiin mill&dan sellaisella tavalla,
joka olisi omiaan luomaan virheellisen vaikutelman tuotteen alkuperéastd, kaikki
muut kaytdnnot, jotka ovat omiaan johtamaan kuluttajaa harhaan tuotteen
todellisen alkuperdn suhteen, ja erityisesti kaikenlainen juuston kaksi osaa
erottavan mustan raidan kayttdminen, ja korvaamaan sille aiheutuneen vahingon.

Kyseinen tuomioistuin hylkasi jarjeston vaatimukset kaikilta osin 14.4.2016
antamallaan tuomiolla. Cour d’appel de Paris (Pariisin ylioikeus) pysytti ratkaisun
valituksenalaisella tuomiollaan.

Cour d’appel katsoi, ettd Fromagere du Livradois -yhtid ei ollut syyllistynyt
minkdanlaiseen virheeseen jattdessadn rekistergitdvaksty, uudistaessaan ja
pitdessdadn voimassa sanan “Morbier” sisdltivdn amerikkalaisen kuvamerkin
”"Morbier du Haut Livradois” ja kayttdessddn sitd cikd kayttdeSsaan nimed
”Morbier” juustoissaan. Se katsoi lisdksi, ettd Fromageére dupLivradois -yhtio ei
ollut  syyllistynyt virheeseen jattdessaén | rekistergitdvaksi ranskalaisen
tavaramerkin ”Montboissier” ja kdyttdessdédn sité.

Se katsoi lisdksi, ettei sellaisen juuston, markkinomti, jolla on yksi tai useampi
Morbier’n eritelméssd mainituista, ominaisuuksista ja’ joka siis muistuttaa sita,
merkitse virhettd. Todettuaangettd SAN:44 Koskevan lainsdddannon tarkoituksena
ei ollut suojella tuotteen ulkondkod taiysen“eritelmassa kuvattuja ominaisuuksia
vaan sen nimitysta, joten “Siindvei, kielletty valmistamasta tuotetta samalla
tekniikalla kuin olii médritelty maantieteelliseen merkintd&n sovellettavissa
oikeuss&ann@issé, ja muistutettuaan siita, ettd poissulkevan oikeuden puuttuessa
tuotteen @lkond@dn, omiminen “€iy merkinnyt virhettd vaan kuului kaupan ja
teollisuuden/ vapauden. piiriin, Cour d’appel totesi, ettd jdrjeston mainitsemat
ominaisuudet, erityisesti horisontaalisesti kulkeva sininen raita, kuuluivat
historialliseen perinteeseen ja ikiaikaiseen tekniikkaan, jota kaytettiin muissakin
juustoissa, ja Fromagere du Livradois -yhtié oli ottanut ne kayttdén jo ennen
SAN:n ‘saamista eivatka ne perustuneet investointeihin, joita jarjestd tai sen
jasenet olisivatitehneet.

Cour d’appel arvioi, ettd vaikka oikeus kayttad kasviperdista hiiltd on annettu vain
juustolle,jolla on SAN “Morbier”, Fromagere du Livradois -yhtion oli pitanyt
amerikkalaista lainsdadant6d noudattaakseen korvata se rusinan polyfenoolilla,
joten néit4 kahta juustoa ei voida rinnastaa tdman ominaisuuden perusteella. Se
korosti, ettd Fromagére du Livradois -yhtid oli vedonnut Montboissié-juuston ja
Morbier’n vélisiin muihin eroihin, jotka liittyivdt muun muassa siihen, ettd ensin
mainitussa kaytettiin pastoroitua maitoa ja jalkimmaisessa raakamaitoa, ja totesi,
ettd ndma kaksi juustoa olivat eri juustoja ja ettd jarjestd pyrki laajentamaan
nimityksen “Morbier” suojaa lainvastaisessa ja vapaan kilpailun periaatteen
vastaisessa kaupallisessa tarkoituksessa.
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Jarjesto teki tasta tuomiosta kassaatiovalituksen.

Se Vvéittaa ensinnakin, ettd alkuperanimitysté suojataan kaikkia sellaisia kaytantoja
vastaan, jotka ovat omiaan johtamaan kuluttajaa harhaan tuotteen todellisen
alkuperdn suhteen, ja ettd Cour d’appel on todetessaan tastd huolimatta, ettd
ainoastaan suojatun alkuperanimityksen kaytté on kiellettyd, rikkonut
maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maantieteellisten merkintéjen ja
alkuperanimitysten suojasta 20.3.2006 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o
510/2006 (EUVL 2006, L 93, s. 12) 13 artiklaa ja maataloustuotteiden ja
elintarvikkeiden laatujarjestelmistd 21.11.2012 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EU) N:o 1151/2012 (EUVL 2012, L 343, s. 1) 13artiklaa.

Se esittda tdman jalkeen, ettd kun Cour d’appel on tyytynyt korestamaan yhtaalta,
ettd ominaisuudet, joihin jérjestd oli vedonnut, kuuluivaty, historialliseen
perinteeseen eivatka perustuneet jarjeston ja sen jasenten tekemiin investointeihin,
ja toisaalta, ettd Fromagére du Livradois -yhtionyvuodesta 2007 lahtien
markkinoima “Montboissi¢”’-juusto oli erilainen.kuiny’Morbier”, tutkimatta, kuten
sitd oli vaadittu, olivatko Fromagere du Livradois -yhtion kéytannot (erityisesti
Morbier’lle ominaisen “hiiliraidan” ja juuston muiden ominaisuuksien kopiointi)
omiaan johtamaan kuluttajaa harhaan tuotteen‘tedellisen alkuperan suhteen, se on
vienyt ratkaisultaan laillisen perustan naiden samojen saadésten perusteella.

Jarjestd vaittaa liséksi, ettd Cour, d’appel de PRaris on rikkonut néitd samoja
sdadnnoksia todetessaan, ettd» tavaramerkin “Morbier du Haut Livradois”
uudistaminen vuonna 2008 ei merkinnyt ‘virhettd, kuten ei myoskdin taman
tavaramerkin pitdminen voimassassiihen saakka, kunnes se poistettiin rekisterista
vuonna 2013, koska‘Fremagere du Livradois -yhti0 esitti, ettd se ei ollut en&a
kayttanyt tatd tavaramerkkid,vuodesta 2007 l&htien, vaikka alkuperénimitystéd
suojataantkaikkiay kilpatlevan merkin esittdmid mainintoja vastaan riippumatta
siitd, onko tata kilpatlevaa'merkkia kaytetty vai ei.

Jarjest0 ‘katsoo, lopuksi, ettd” Cour d’appel de Paris on rikkonut naitd samoja
saanndksid tyytyessdin Korostamaan, ettd ei ollut osoitettu, ettd nimen “Morbier”
virheellinen kaytto 11.7.2007 jalkeen olisi luettava Fromagere du Livradois -
yhtion syyksiptutkimatta, kuten sitd oli vaadittu, oliko Fromagére du Livradois -
yhtig,laiminlyonyt kaikki tarvittavat toimenpiteet estadkseen sen, ettd kolmannet
osapuolet, joiden kanssa silld oli liikesuhteita, kiyttdisivit nimed “Morbier”,
koska jarjesto ei ollut omalta osaltaan esittdnyt mitdén vaatimuksia kolmansille
osapuolille, vaikka alkuperdnimitystd suojataan kaikkia sellaisia lainvastaisia
mainintoja vastaan, jotka vastaaja olisi voinut estad, ja ettd pelkédstdan vastaajana
olevan yhtion laskuihin tehty merkintd, jonka mukaan juusto piti myyda
nimitykselld ”Montboissié”, oli tiltd osin riittiméaton.

Lisdksi osa riidasta koskee suojattuja alkuperanimityksia, vilpillista kilpailua ja
vahingonkorvausvastuuta koskevan Ranskan lainsd&ddannon saannoksia.
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1. Asiaa koskeva lainsaadanto

Euroopan unioni on ottanut kayttdén maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden
suojattuja alkuperanimityksid (SAN) ja suojattuja maantieteellisida merkintdja
(SMM) koskevan suojan asetuksella N:o 2081/92, joka on Kkorvattu asetuksella
N:0 510/2006 ja sittemmin asetuksella N:0 1151/2012.

Néille kolmelle asetukselle yhteisessd 13 artiklan 1 kohdassa luetellaan
kiellettyjen toimien tyypit seuraavasti:

”Rekisterdidyt nimet on suojattu:

a) suoralta tai valilliselta rekisterdidyn nimen kaupalliselta kaytélta
tuotteiden osalta, joita rekisterdinti ei koske, sikali kuin nama tuotteet ovat
verrattavissa talla nimella rekisterdityihin tuotteisinitai sikali kuih nimen
kaytolla hyddynnetéadn suojatun nimityksen mainetta;

b)  vaarinkaytolta, jaljittelyltd tai mielleyhtymilta, “vaikka tuotteen oikea
alkupera on merkitty tai vaikka suojattu’nimi onykaannetty tai siihen on
liitetty ilmaisu kuten “laatu”, “tyyppi%, "menetelmd”’, “tuotettu kuten”,
“jaljitelmd’” tai muu samankaltainen ilmaisu;

c) muilta vaarilta tai harhaanjohtavilta,merkinngiltd mita tulee tuotteen
lahtopaikkaan, alkuperaan,, tuotteen luonteeseen tai olennaisiin
ominaisuuksiin, jotka/n merkitty, sisa-\tai ulkopakkaukseen, mainoksiin tai
asianomaista tuotetta” koskeviin asiakirjoihin sekd tuotteen pakkaamiseen
tavalla, joka onmiaan antamaan, vaaran kuvan sen alkuperasté;

d) muilta kdytannoiltéy jotkasOvat omiaan johtamaan kuluttajaa harhaan
tuotteendodellisen alkuperanisuhteen.”

I11. Cour de.cassationin arviointi asiasta

JarjestOovetoaa siihen; ettd néiden jokaisen asetuksen 13 artiklan 1 kohdan
sanamuodostaiilmenee, etté suojattua alkuperanimitysté ei suojata yksinomaan itse
rekisterdidyn saman kéyttod vastaan vaan myoOs “kaikkia muitakin kaytént6ja”
kuin suejatun nimen kayttod tai mainintaa vastaan, jos tdmé kaytantd on omiaan
johtamaanikuluttajaa harhaan tuotteen todellisen alkuperdn suhteen. Asiaratkaisun
tekevien tuomioistuinten on tutkittava, ovatko taloudellisen toimijan syyksi
luettavat kaytdnnOot omiaan johtamaan kuluttajaa harhaan sen wvuoksi, ettd
tuotteelle ominaista ulkoasua on jaljitelty, ilman ettd vaarentdmisen toteamiseksi
edellytettaisiin tuotteen nimityksen omimista.

Se viittad, ettd kun Cour d’appel on tésséd tapauksessa vedonnut siihen, ettd vain
nimen Morbier kéyttd voisi merkiti SAN:n “Morbier” loukkaamista, se on
omaksunut nakemyksen, joka on edelld mainittujen asetusten 13 artiklan
vastainen, eikd ole vastannut kysymykseen siitd, oliko “Montboissi¢”-juuston



21

22

23

24

25

ENNAKKORATKAISUPYYNNON TIIVISTELMA — ASIA C-490/19

ulkon&dkd omiaan johtamaan kuluttajaa harhaan antamalla h&nen uskoa, ettd
kyseessd oli "Morbier”-juusto.

Se lisd4, ettd Cour d’appel on tyytynyt toteamaan, ettd ominaisuudet, joihin
jarjestd oli vedonnut, kuuluivat historialliseen perinteeseen ja ettd Fromageére du
Livradois -yhtio oli ottanut ne kayttoon vuodesta 1979 l&htien, eivatkd ne
perustuneet jarjeston tekemiin investointeihin, vaikka nailla seikoilla ei ole
merkitystd, koska kaikki kaytdnnot, joilla pyritdédn johtamaan kuluttajaa harhaan
saamalla hénet sekoittamaan “Montboissie”-juuston “Morbier’-juustoon, oli
kielletty vuodesta 2007 lahtien. Se arvostelee lopuksi Cour d’appelia siit4, ettd se
on nojautunut eroihin, joita Fromagére du Livradois -yhti0 ‘onikorostanut
vaittdessaan, ettd yleiso, jolle sen juusto oli kohdistettu, muodostui ruokaloista ja
sairaaloista, tutkimatta konkreettisesti, olivatko tdman yhtion kéytannot<omiaan
johtamaan kuluttajaa harhaan tuotteen todellisen alkuperan,suhteen:

Fromagere du Livradois -yhtio puolestaan vadittd, ettd SAN suojaa rajatulta
alueelta peréisin olevia tuotteita, jotka yksiny voivat vedeta™ suojattuun
nimitykseen. Silla ei kielletd muita tuottajia valmistamastayja markkinoimasta
samanlaisia tuotteita, kunhan ne eivat anna)ymmaértad, ettd nailla tuotteilla olisi
rildanalainen nimitys, eik& tahan markkinointiin liity muuta, kaytantod, joka on
omiaan aiheuttamaan sekaannusta, erityiSesti suojatun nimityksen vaarinkayton tai
mielleyhtyman vuoksi.

Se vetoaa vield siihen, ettdgasetuksen 13 artiklan d alakohdassa tarkoitettujen
“kaytdntojen, jotka ovat omiaan johtamaan Kuluttajaa harhaan tuotteen todellisen
alkuperén suhteen”, on valttamattdikeskettava tuotteen “alkuperdd”; kyseessd on
siis oltava kaytanto, joka,saa kuluttajan ajattelemaan, ettd kyseessa on tuote, jolle
on annettu riidanalainen,SAN:, Se katsoo, ettd tdllainen kéaytdnt6™” ei voi perustua
pelkastaanytuotteen, ulkonakgon sellaisenaan, jos sen pakkauksessa ei ole mitéan
mainintaa, jossa viitattaisiin suojattuun alkuperaan.

Se viittaa talous-, finanssi- ja teollisuusasioista vastaavan ministerion ja INAO:n
(Institut nationalhde 1’origine et de la qualité, kansallinen alkuperdd ja laatua
valvova Wy laitos) “Auomautuksiin  ja  lisdksi Conseil d’Etat’'n  (ylin
hallintotuomiQistuin, Ranska) 5.11.2003 antamaan tuomioon kanteesta, joka oli
nostettu 22.12:2000 annetusta asetuksesta, silld niissda kaikissa todetaan
yhtépitdvasti, ettd ainoastaan nimityksen “Morbier” kdyttiminen on kielletty
juustoilta; jotka on valmistettu nimitykseen liittyvén alueen ulkopuolella.

Se, esittdd, ettd kun Cour d’appel on tdssd tapauksessa muistuttanut siitd, etti
mikaan ei kieltdnyt valmistamasta tuotetta samalla tekniikalla kuin oli mééritelty
maantieteelliseen merkintddn sovellettavissa s&&nndissd, se on perustellusti
katsonut, ettd ainoastaan sellaisen merkin kéyttdminen, joka oli omiaan
merkitsemaan suojatun alkuperanimityksen hyvaksikayttod, oli kiellettyad ja etté
kun Fromagére du Livradois -yhtio oli jatkanut valmistamiensa juustojen
tuottamista ja markkinointia, se ei ollut syyllistynyt kiellettyihin “kaytdnt6ihin”.
Cour d’appel lisdsi, ettei silld ollut merkitystd, ettd néissd juustoissa oli
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Morbier’lle tunnusomainen “hiiliraita” tai ettd niilld oli samat “ominaisuudet”.
Conseil d’Etat, jonka kisiteltivind oli suojatusta alkuperénimityksesti “Morbier”
22.12.2000 annettua asetusta koskenut kumoamiskanne, totesi 5.11.2003
antamassaan tuomiossa, ettd sekd kansallisilla ettd yhteison saannoillg, jotka
koskevat alkuperénimitysten suojaa, pyritdan lisadméaan rekisterdidyn nimityksen
saavien tuotteiden laadun arvoa muun muassa maarddmalla siitd, ettd néiden
tuotteiden valmistus, jalostus ja kehittdminen suoritetaan rajatulla alueella, ja ettd
ndma saannot eivat estd sellaisten muiden tuotteiden vapaata litkkuvuutta, jotka
eivat saa tatd suojaa.

Euroopan unionin tuomioistuin ei ndytd antaneen paatdstd nyt kasiteltavassa
asiassa esitetysta kysymyksesté.

Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (jaljempéna virasto) toteaa sita vastoin
asiakirjassaan “Ohjeet Euroopan unionin tavaramerkkien ‘tutkintaan”, osa B —
Tutkinta, jakso 4 — Ehdottomat hylké&ysperusteet, luku 10 — Maantieteelliset
merkinndt, EUTM-asetuksen 7 artiklan 1 kohdan"jyalakohta, 3.4,kohta, "Muut
harhaanjohtavat merkinnét ja kdytdnnot”, asetuksen Nio 1151/2012 13 artiklan 1
kohdan c ja d alakohdasta, ettd vaikka harhaanjohtavuus xiippuu suuresti kunkin
tapauksen erityisominaisuuksista ja jokainen“on siksi arvioitava erikseen, EU-
tavaramerkki voidaan katsoa harhaanjoehtavaksiy, Kun®se esimerkiksi siséltda
kuvaelementtejd, jotka tyypillisesti liittyvatikyseessd olevaan maantieteelliseen
alueeseen (kuten yleisesti tunnettuihin historialhisiin muistomerkkeihin), tai kun
siind esitetdan tuotteen erityinen mueto. Virasto tasmentad, ettd edellda mainittua
on tulkittava suppeasti ja etta se “koskeeyvain\EU-tavaramerkkejd, jotka kuvaavat
— — tuotteen yksilollistd muotoa;’ joka, kuvataan suojatun alkuperénimityksen tai
suojatun maantieteellisemmerkinnan eritelmissa”.

Nimitykset, jotka, koostuvat<maantieteellisistd kasitteista, eivat myoskain ole
ainoita merkkejd, jotka voivat vaatia asetuksessa N:0 1151/2012 sdddettyé suojaa.
Tiettyja sanamerkkejd tai muita kuin sanamerkkejé suojataan niin ikaan silta osin
kuin ne perustuvat naihin maantieteellisiin merkintoihin.

Qn siis hyvaksytty, ‘etta muita kuin maantieteellisia perinteisia nimityksia, jotka
hittyvat viineihin ja vakijuomiin, kuten “méthode traditionnelle”, “réserve”,
»clos?, ™village” tai “chateau”, on wvarattu tietyille nimityksille. Unionin
tuomioistuin on hyvéksynyt patevaksi sen, ettd maininta “méthode champenoise”
on varattupviineille, joilla on alkuperanimitys ”Champagne” (tuomio 13.12.1994,
SMW Winzersekt, C-306/93, EU:C:1994:407).

Liséksi on hyvéksytty, ettd tuotteen maantieteellisen alkuperén tiettyja ominaisia
muotoja voidaan varata tuotteille, joilla on suojattu alkuperénimitys. Siten asetusta
N:o 1308/2013 taydentavan delegoidun asetuksen N:o 2019/33" 56 artiklassa ja

*

Asetuksen (EU) N:o 1308/2013 tdydentdmisesta viinialan alkuperénimitysten, maantieteellisten
merkintdjen ja perinteisten merkintdjen suojaa koskevien hakemusten, vastavditemenettelyn,
kayttorajoitusten, tuote-eritelmien muutosten, suojan peruutuksen sekd merkintdjen ja
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liitteessa VII, johon siind viitataan, varataan viineille, jotka on saatu rypaleista,
jotka on keratty Ranskan alueelta, ja jotka ovat saaneet suojatut
alkuperanimitykset ”Alsace” tai ”vin d’Alsace”, ”Alsace Grand Cru”, ”Crepy”,
”Chéteau-Grillet”, puna- ja roseeviini ” Cotes de Provence”, ”Cassis”. ’Jurangon”,
”Jurangon sec”, ”Béarn”, roseeviini ”Béarn-Bellocq” ja roseeviini ”Tavel”, oikeus
kayttad ’Flate d'Alsace” -pullomallia.

Tassd asetuksessa sdddetddn, ettd erityinen pullomalli voidaan varata viineille,
jotka ovat saaneet suojatun alkuperanimityksen, silld edellytykselld, ettd tata
pullomallia on “k&ytetty tietylla suojatulla alkuperanimitykselld tai
maantieteelliselld merkinnédlld varustetulla rypéletuotteella ykSinomaisesti,
tosiasiallisesti ja perinteisesti viimeksi kuluneet 25 vuotta’,ja “’sen, kaytté tuo
kuluttajan mieleen tietyll4 suojatulla alkuperénimitykselld tatymaantieteellisella
merkinndlld varustetun rypaletuotteen”. Asetuksessa tedetaan, Jettd erityisen
muotoisten  pullojen  k&yttd tietyilld suojatund alkuperanimityksen tai
maantieteellisen merkinn&n saaneilla rypéletuotteilla on,unionissa pitkaaikainen
kaytantd, ja se voi tuoda kuluttajien mieliingtietyt, kyseisten “rypaletuotteiden
ominaisuudet tai lahtopaikan”, mika oikeuttaa naidenypullomallien varaamisen
kyseisille viineille.

Juustotuotteiden osalta asetuksessa, jokapliittyi SAN:aany?’Beaufort” ja joka on
nyttemmin kumottu, laajennettiin “alkuperédnimityksen suoja koskemaan
Beaufortin juustolle ominaista kiekkoa.

Asetukset, joilla myodnnetaan alkuperanimityksid juustoille, siséltavat yleensé
s&annoksid niille ominaisistaggmuodoista,, Esimerkiksi 22.12.2000 annetussa
asetuksessa, joka liittyydSAN:44n "Morbier”, kuvattiin timén juuston ulkomuotoa
ja sen sisdistd koostumusta.“Faman juuston ulkomuodon hieman muutettu kuvaus
siséltyy fiyttemmin alkuperdnimityksen “Morbier” eritelmddn asetuksella N:o
1128/2013 konsolidoidussa versiossa.

Vallitsee siis €pavarmuutta sittd, miten pitdisi tulkita asetuksen N:o 510/2006 13
artiklan 1 kohdanja asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan ilmaisua ”muu
kéytinto”pjoka on suojatun nimityksen loukkauksen erityinen muoto, jOS Se on
omiaan johtamaan kuluttajaa harhaan tuotteen todellisen alkuperéan suhteen.

On siis, pohdittava, voiko suojatulla alkuperanimitykselld suojatun tuotteen
fyysistentiominaisuuksien jaljittely olla k&ytédntd, joka on omiaan johtamaan
kuluttajaa harhaan tuotteen todellisesta alkuperastd edella mainittujen asetuksen
13 artiklan 1 kohdassa kielletylla tavalla.

Taméa kysymys edellyttdd sen maarittdmistd, onko alkuperanimitykselld suojatun
tuotteen esillepano, erityisesti sille ominaisen muodon tai ulkon&on jaljitteleminen

esillepanon osalta 17.10.2018 annettu komission delegoitu asetus (EU) 2019/33 (EUVL 2019, L
9,s.2).
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omiaan merkitsemadn tdmén nimityksen loukkaamista, vaikka nimitysta ei
mainita.

On ndin ollen esitettdvd ennakkoratkaisupyyntdé  Euroopan  unionin
tuomioistuimelle.

V. Ennakkoratkaisukysymys

Onko 20.3.2006 annetun neuvoston asetuksen N:o 510/2006 13 artiklan 1 kohtaa
ja 21.11.2012 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston @setuksen N:o
1151/2012 13 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettd niissé Kielletd&n‘ainoastaan se,
etta jokin kolmas osapuoli kayttaa rekisterdityd nimed, vai Gnko niité tulkittava
siten, ettd niissa kielletddn alkuperénimitykselld suojatun tuotteen ‘esillepano,
erityisesti sille ominaisen muodon tai ulkon&on jaljitteleminen siten, ettéd se on
omiaan johtamaan kuluttajaa harhaan tuotteen todellisen  alkuperan suhteen,
vaikka rekisteroityd nimed ei kaytetak&an?



