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Société AIR FRANCE S.A., [omissis] Roissy Charles de Gaulle, Cedex Francie
Zalované
[omissis]

Amtsgericht Hamburg (okresni soud v Hamburku) rozhodl dne 30. dubna 2019
takto:

Rizeni se prerusuje.

Soudnimu dvoru Evropské unie se podle ¢lanku 267 SFEU, ptedkladd k
rozhodnuti nasledujici otazka tykajici se vykladu unijniho prava:

Piedstavuje odbory zorganizovana stivka wlastnich zaméstnanci
provozujiciho leteckého dopravce ,,mimoradnou, okolnost“ ve smyslu
¢L. 5 odst. 3 narizeni (ES) ¢. 261/2004?

Oduyedneni
[omissis] Pieruseni tizeni [omissis].

Rozhodnuti [omissis] o pfedmétu sporu [@missis] zavisi na rozhodnuti Soudniho
dvora Evropské unie o predbézngé otazce formulované ve vyroku:

Popis predmétu speru
Zalobce se doméha peyzaloyané zaplaceni ndhrady ve vysi 600 eur.

Zalobce si zarezerveval viramci jediné rezervace prostiednictvim internetového
cestovniho portalu let'z Detroitu (DTW) do Pafize (CDG) na 29. ¢ervence 2016
(AR377) s bezprestiedn¢ navazujicim letem do Hamburku (HAM) dne 30.
ceryvence 2016 (AF1710). Oba lety méla uskutecnit zalovana. Prvni let AF377 byl
zrusen, (O, této skuteCnosti se zalobce dozvédel az na letisti v Detroitu. Do
Hamburku derazil nahradnimi lety s celkovym zpozdénim v délce ptiblizn¢ 18
hodin. Divedem pro zruseni letu byla stavka palubnich privodcich Zalované dne
29. Ceryence 2016.

[vnitrostatni procesni pravo] [omissis]

[omissis]



AIR FRANCE

Relevantni vnitrostatni judikatura k piredbézné otazce

6. Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dviir, Némecko) rozhodl rozsudkem ze dne
21. srpna 2012 [omissis]:

1. Vyzve-li odborova organizace v ramci kolektivniho vyjednavani
piloty leteckého dopravce k pieruseni prace, miZe tato skute¢nost
predstavovat mimoiadné okolnosti ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni
0 préavech cestujicich v letecké dopravé.

2. 'V tomto pripadé je letecky dopravce zbaven povinmosti uhradit
nahradu za zru$eni téch letu, které odvola, aby piizpisobil letovy
plan o¢ekavanym dopadiim vyzvy ke stavce.

Pravni nazory ucastniki rizeni

7. Zalobce tvrdi, Ze stavka vlastnich palubnich privod&inepredstavuje ,,mimotadnou
okolnost* ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 natizeni (ES) ¢,261/2004. Ma,za"to, ze Soudni
dvir EU ve svém rozsudku ze dne 17. dubna 2018%C-195/17) objasnil, Ze narok
cestujiciho na néhradu nezavisi viilbecanastom, zda jesstdvka podle relevantnich
vnitrostatnich pravnich piedpist v oblasti pracovaihe,prava a prava kolektivniho
vyjednavani zakonna ¢i nikoli. Jakoymimoiadné, okelnosti“ ve smyslu ¢l. 5 odst.
3 nafizeni ¢. 261/2004 1ze naopak kyvalifikovat jenitakové udalosti, které nejsou z
davodu své povahy ¢i puvodu vlastni bé€znému vykonu cinnosti dotyéného
leteckého dopravce a vymykaji séyjeho uéinné kontrole.

8. Zalovani zastdva nazoryzeénodborova, stavka je na rozdil od ,,divoké stavky“
chranéna evropskym “pravem, yjakozyi clankem 28 Listiny zékladnich prav, a
vyklad rozsudku ze ‘dne “t7.%dubna 2018 (C-195/17) v tom smyslu, Zze zahrnuje
také stavkuforganizovanou odbory, by znamenal poruseni evropského prava, coz
lze vyvodit Jiz z bodu 14 ‘edtvodnéni natfizeni (ES) ¢. 261/2004, ktery oznacuje
stavku obecnéza ,,mimeiadnou okolnost* [omissis].

Piedbézny pravninazor soudu

9. Predkladajici soud vychazi ztoho, ze — pokud musi byt jiz ,,divoka stavka“
povazovana za udalost nevymykajici se u¢inné kontrole — musi tim spise odbory
zorganizovana stavka vlastnich zaméstnanct predstavovat udalost, ktera se takové
kontrole nevymyka (tim, Ze Se napi. letecky dopravce dohodne s doty¢nou
odborovou organizaci), takze nelze hovofit o ,,mimotadnych okolnostech®.
Faze Fizeni [pied vnitrostatnim soudem]|
[omissis]

[podpisy] [omissis]



[omissis]
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