MANFREDI

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kuudes jaosto)
25 piivini marraskuuta 1998~

Asiassa C-308/97,

jonka Pretura circondariale di Bari (Italia) on saattanut EY:n perustamissopimuksen
177 artiklan nojalla yhteis6jen tuomioistuimen kisiteltaviksi saadakseen tissd kan-
sallisessa tuomioistuimessa vireilld olevassa asiassa

Giuseppe Manfredi

vastaan

Regione Puglia

ennakkoratkaisun viinikaupan yhteisesti jirjestimisestd 16 pdivini maaliskuuta
1987 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 822/87 (EYVL L 84, s. 1) 6 artiklan
1 kohdan tulkinnasta,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (kuudes jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja P. J. G. Kapteyn (esittelevd tuomari)
sekd tuomarit G. Hirsch, G. E Mancini, H. Ragnemalm ja K. M. Ioannou,

* Oikeudenkiyntikiclic italia.
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julkisasiamies: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
kirjaaja: hallintovirkamies L. Hewlett,

ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Giuseppe Manfredi, edustajinaan asianajajat Domenico Bellantuono ja Gaetano

Stea, Bari,

Italian hallitus, asiamiehendin ulkoasiainministerion diplomaattisten riita-
asioiden osaston osastopiillikko, professori Umberto Leanza, avustajanaan val-
tionasiamies Oscar Fiumara,

Kreikan hallitus, asiamiehiniin valtion oikeudellisen neuvoston oikeudellinen
apulaisneuvonantaja Ioannis Chalkias ja valtion oikeudellisen neuvoston oikeu-
dellinen asiamies Chrysoula Tsiavou,

Ranskan hallitus, asiamiehiniin ulkoasiainministeridon oikeudellisen osaston
jaostopdillikkd Kareen Rispal-Bellanger ja saman osaston hallinnollinen avustaja
Frédéric Pascal,

Euroopan yhteisdjen komissio, asiamiehendin oikeudellisen yksikén virka-
michet Ana Maria Alves Vieira ja Francesco Ruggeri Laderchi,

ottaen huomioon suullista kisittelyd varten laaditun kertomuksen,

kuultuaan Giuseppe Manfredin, edustajanaan Domenico Bellantuono, Italian hal-
lituksen, asiamieheniin valtionasiamies Francesca Quadri, Kreikan hallituksen,
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asiamieheniin Ioannis Chalkias ja komission, asiamichendin Francesco Ruggeri
Laderchi, 9.7.1998 pidetyssi istunnossa esittimit suulliset huomautukset,

kuultuaan julkisasiamichen 14.7.1998 pidetyssi istunnossa esittimén ratkaisuehdo-
tuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Pretura circondariale di Bari on esittinyt yhteiséjen tuomioistuimelle 19.8.1997
tekemilladn paitokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen 3.9.1997,
EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan nojalla ennakkoratkaisukysymyksen vii-
nikaupan yhteisesti jirjestimisestd 16 pdivini maaliskuuta 1987 annetun neuvoston

asetuksen (ETY) N:o 822/87 (EYVL L 84, s. 1) 6 artiklan 1 kohdan tulkinnasta.

Tdmi kysymys on esitetty kisiteltdessi kannetta, jonka Manfredi on nostanut
3.12.1996 tehdystd hallinnollisesta toimenpiteestd nro 2387/96/A, jolla alueellinen
hallintoviranomainen Regione Puglia oli miirinnyt kitkettidviksi sellaiset viinikéyn-
nokset, jotka tuottivat sydtiviksi tarkoitettuja, Italia-lajikkeeseen kuuluvia viiniry-
pileitd ja jotka Manfredi oli istuttanut vuosina 1991 ja 1992 ilman hallinnollista
lupaa omistamalleen Mola di Barin maaseudulla sijaitsevalle maa-alueelle, joka on
pinta-alaltaan 2,7331 hehtaaria; Regione Puglia midrisi hallinnollisesta seuraamuk-
sesta, jonka mukaan Manfredin oli maksettava 2 763 100 Italian liiran (ITL) suu-
ruinen sakko.

Ttalian viranomaisten mukaan Manfredi oli rikkonut asetuksen N:o 822/87 6 artiklan
1 kohtaa.
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Yhteison oikeus

Viinikaupan yhteisesti jirjestimisesti 5 piivind helmikuuta 1979 annettua neu-
voston asetusta (ETY) N:o 337/79 (EYVL L 54, s. 1) muutettiin 18.2.1980 annetulla
neuvoston asetuksella N:o 454/80 (EYVL L 57, s. 7). Asetuksen N:o 337/79 III
osasto korvattiin asetuksen N:o 454/80 1 artiklan 1 kohdassa uudella III osastolla,
jonka otsakkeena oli "tuotantoa ja viinintuotantokyvyn kehityksen valvontaa kos-
kevat siinnokset”.

Asetuksen N:o 337/79 111 osastoon kuuluvassa 30 artiklassa, sellaisena kuin se on
muutettuna asetuksen N:o 454/90 1 artiklan 1 kohdalla, siidetiin seuraavaa:

”1. — — kaikki uudet viiniviljelmit kielletidn 30 pdivdin marraskuuta 1986 asti,
lukuun ottamatta viiniviljelmii sellaisilla alueilla, jotka on tarkoitettu sellaisten vii-
nirypileiden tuotantoon, jotka on kyseisen hallinnollisen yksikon osalta luokiteltu
yksinomaan sy6tiviksi tarkoitetuiksi viinirypalelajikkeiksi.”

Titd sddnndstdi muutettiin 27.4.1984 annetulla neuvoston asetuksella N:o 1208/84
(EYVL L 115, s. 77). Timin asetuksen kahdeksas perustelukappale kuuluu seuraa-
vasti:

“koska syotaviksi tarkoitettuja viinirypileiti tuottavien viinitarhojen tuotantokyky
ylittdd kysynnin, on tarkoituksenmukaista laajentaa uusia viiniviljelmid koskeva

»

kielto kaikkiin viiniviljelmiin — — .
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Asetuksen N:o 337/79 30 artikla, sellaisena kuin se on muutettuna asetuksen
N:o 1208/84 1 artiklan 11 alakohdalla, kuuluu seuraavasti:

”1. Kaikki uudet viiniviljelmit kielletiin 31 pdivadn elokuuta 1990.

Jisenvaltiot voivat kuitenkin mydntid luvan uusiin viljelmiin sellaisille alucille, jotka
on tarkoitettu tuottamaan tma-laatuviineji, joiden osalta komissio on todennut, ettd
laatuominaisuuksien vuoksi niiden tuotanto on huomattavasti kysyntid pienempi.”

Neuvosto antoi 16.3.1987 asctuksen N:o 822/87, jossa sen ensimmidisen perustelu-

kappaleen mukaan kodifioidaan aikaisempi lainsdddinto.

Tamin asctuksen 6 artiklassa sdddetiin scuraavaa:

1. Kaikki uudet viiniviljelmat kielletdan 31 pdivaian elokuuta 1990.

Jdsenvaltiot voivat kuitenkin mydntia luvan uusiin viljelmiin sellaisille alueille, jotka
on tarkoitettu tuottamaan tma-laatuviineji, joiden osalta komissio on todennut, cttd
laatuominaisuuksien vuoksi niiden tuotanto on huomattavasti kysyntidi pienempi.
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2. Poiketen 1 kohdasta jisenvaltiot voivat myontid luvan uusille viljelmille, kun
kyseessi ovat:

— viinik6ynnésten perusrunkojen emokasvien kasvatukseen tarkoitetut alueet,

— uusille viljelmille tarkoitetut alueet, kun kyseessi on yleisen edun vuoksi nus-
jakoa tai pakkolunastusta koskevat toimenpiteet, jotka toteutetaan voimassa-
olevan kansallisen lainsiidinnén mukaisesti,

— 1lissd jdsenvaltioissa, joissa tma-laatuviinien tuotanto on ollut viinivuosina
1975/1976, 1976/1977 ja 1977/1978 pienempi kuin 60 prosenttia viinin koko-
naistuotannosta, alueet, jotka on tarkoitettu uusille viljelmille, jotka toteutetaan
direktiivin 72/159/ETY edellytysten mukaisilla viljelmien kehittimissuunnitel-
milla,

— viinialan kokeisiin tarkoitetut alueet.

3. Liitteessi V tarkoitettujen uusia viljelmid koskevien yhteison tai kansallisten
sadnnosten vastaisesti istutetuista viinikdynnoksisti saatavista rypileistd ei saa val-
mistaa poytiviinid. Niistd rypileistd saatuja tuotteita saa laskea litkkeeseen ainoas-
taan tislaamoille. Nisti tuotteista ei kuitenkaan saa valmistaa alkoholia, jonka alko-
holipitoisuus on 80 tilavuusprosenttia tai sitd vihemmain.

4. Edelld 1 kohdan 2 alakohdassa tarkoitetusta luvasta piitetiin jasenvaltion hake-
muksesta 83 artiklassa siddettyi menettelyd noudattaen.
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Yksityiskohtaiset sidnnét timin artiklan soveltamisesta annetaan titd samaa menet-
telyd noudattaen.”

Asetuksen N:o 822/87 6 artiklaa muutettiin 14.5.1990 annetulla neuvoston asetuk-
sella N:o 1325/90 (EYVL L 132, s. 19). T4imin asetuksen toinen perustelukappale
kuuluu seuraavasti:

“edelld tarkoitettu uusien viljelmien kieltiminen yhdessi paikkausistutusoikeuden
kiytdn rajoittamisen kanssa pdytiviinin, syStiviksi tarkoitettujen viinirypileiden ja
viinikdynnésten perusrunkojen emokasvien osalta voi estdd tarjonnan mukautu-
misen kysynnin kehitykseen ——”

Asetuksen N:o 822/87 6 artilslan 1 kohdassa, sellaisena kuin se on muutettuna ase-
tuksen N:o 1325/90 1 artiklan 2 alakohdassa, siidetidn seuraavaa:

”1. Kaikki uudet viiniviljelmit kielletddn 31 pdivdin elokuuta 1996.

Jasenvaltiot voivat kuitenkin myont#3 viinivuonna 1990/1991 luvan uusiin viljelmiin
sellaisille alueille, jotka on tarkoitettu tuottamaan tma-laatuviineji, joiden osalta
komissio on todennut, etti laatuominaisuuksien vuoksi niiden tuotanto on huomat-
tavasti kysyntdd pienempi.”
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Asetuksen N:o 822/87 6 artiklaa muutettiin edelleen 30.7.1996 annetulla neuvoston
asetuksella N:o 1592/96 (EYVL L 206, s. 31), jonka ensimmiinen perustelukappale
kuuluu seuraavasti:

“viinin uudet istutukset ovat kiellettyja 31 piiviin elokuuta 1996 saakka; viinialan
markkinatilanne huomioon ottaen ja alan uudistusta koskevaa neuvoston pidtosti
odotettaessa kahta voimassa olevaa kieltoa olisi kuitenkin pidennettivi; olisi kui-
tenkin yhtiilti suljettava pois timi kielto alueilta, jotka on tarkoitettu [syotdviksi
tarkon:ettu)en vumrypalelden] tuotantoon ja toisaalta poikettava tletty]en markki-
noiden vaatimien viinien hyviksi niiden laatuominaisuuksien takia”.

Asetuksen N:o 822/87 6 artiklassa, sellaisena kuin se on muutettuna asetuksen
N:o 1592/96 1 artiklan 1 kohdassa, siidetdin seuraavaa:

1. Kaikki uudet [viinikdynnoslajikkeiden viljelmit, lukuun ottamatta niitd lajik-
keita, jotka on asianomaisen hallinnollisen yksikdn osalta luokiteltu kuuluviksi
yksinomaan syétiviksi tarkoitettuja viinirypileitd tuottaviin viinikdynnéslajikkei-
siin, kielletddn] 31 pdivddn elokuuta 1998 saakka.

Ennakkoratkaisukysymys

Pretura circondariale di Bari katsoi, etti Manfredin kanteeseen, joka koski hallin-
nollista toimenpidettd nro 2387/96/A, liittyi yhteison oikeuden tulkintaan liittyvi

# — Lainausta on korjattu hakasuluissa olevin osin yhteisdjen tuomioistuimessa, koska asctuksen N:o 1592/96 suomenkiclinen kiiinnés
on virheellinen.
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ongelma, joten se lykkisi asian kisittelyd kysyikseen yhteisojen tuomioistuimelta,
*koskeeko asetuksen N:o 822/87 6 artiklan 1 kohdassa siddetty kielto istuttaa uusia
viiniviljelmii my®s viiniviljelmi, jotka tuottavat syotiviksi tarkoitettuja viinirypé-
leita”.

Tihin kysymykseen vastaamiseksi on ensinnikin tutkittava ne muutokset, jotka
yhteison lainsiitdji teki asetukseen N:o 337/79, sellaisena kuin se on muutettuna
asetuksella N:o 454/80.

Timin asetuksen 30 artiklan 1 kohdasta kiy ilmi, ettd kaikki uudet viiniviljelmdt
kiellettiin 30.11.1986 asti lukuun ottamatta sellaisten lajikkeiden viljelmii, jotka on
tarkoitettu tuottamaan syétaviksi tarkoitettuja viinirypileitd.

Timi poikkeus kumottiin 1.5.1984 asetuksella N:o 1208/84. Asctuksen
N:o 337/79 30 artiklan mukaan, secllaisena kuin se on muutettuna asetuksen
N:o 1208/84 1 artiklan 11 alakohdalla, kaikki uudet viiniviljelmit kielletddn 31 pii-
viin elokuuta 1990 saakka. Kuten asctuksen kahdeksannesta perustelukappalcesta
ilmenee, yhteison lainsiitiji katsoi, ettd koska sydtiviksi tarkoitettuja viinirypaleitd
tuottavien viinitarhojen tuotantokyky ylittdd kysynnin, oli tarkoituksenmukaista
laajentaa uusia viiniviljelmid koskeva kielto tillaisia viinirypileitd tuottaviin lajik-
keisiin.

Kaikkia uusia  viiniviljelmid = koskevaa  kieltoa jatkettiin  asetuksen
N:o 822/87 6 artiklalla 31.8.1990 asti, jota ajankohtaa muutettiin asetuksella
N:o 1325/90. Asctuksen N:o 822/87 6 artiklassa siddettyd kieltoa jatkettiin ase-
tuksen N:o 1325/90 1 artiklan 2 kohdan nojalla 31.8.1996 asti.
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Tistd seuraa, ettd kaikkia uusia viiniviljelmid koskevaa kieltoa sovellettiin vuosina
1991 ja 1992 niihin lajikkeisiin, jotka oli tarkoitettu syétaviksi tarkoitettujen viini-
rypileiden tuotantoon.

Tami tulkinta vahvistettiin lopullista viininviljelyalueista luopumista koskevan palk-
kion myOntimisestid viinivuosiksi 1988/1989—1995/1996 24 piivini toukokuuta
1988 annetussa neuvoston asetuksessa (ETY) N:o 1442/88 (EYVL L 132, s.3).
Tiamin asetuksen 1 artiklasta ilmenee, ettd ne viininviljelijit, jotka viljelevit syoti-
viksi tarkoitettujen viinirypileiden tuotantoon tarkoitettuja alueita, voivat saada
lopullista luopumista koskevan korvauksen. Tdman asetuksen toisen perustelukap-
paleen mukaan luopumismahdollisuus oli tarpeen laajentaa kaikenlaisiin viininvil-
jelyalueisiin viininviljelyn tuotantokyvyn vihentimiseen tihtddvien toimenpiteiden
vahvistamiseksi.

Asetuksen N:o 822/87 6 artiklan 1 kohdan, sellaisena kuin se on muutettuna ase-
tuksella N:o 1325/90, sellainen tulkinta, jonka mukaan syotiviksi tarkoitettujen
viinirypileiden tuotantoon tarkoitetut uudet viljelmit eivit ole kiellettyji, olisi ase-
tuksessa N:o 1442/88 siidetyilli lopullisilla luopumistoimenpiteilli tavoitellun pdi-
méirin vastainen. Kuten julkisasiamies on ratkaisuehdotuksensa 23—26 kohdassa
todennut, ei voida katsoa, ettd yhteison lainsditdjd yhedaltd ei olisi sditinyt syotd-
viksi tarkoitettujen viinirypileiden tuotantoon tarkoitettujen uusien viljelmien kiel-
losta ja olisi toisaalta rohkaissut ndiden viljelmien poiskitkemiseen lopullisten luo-
pumiskorvausten avulla.

Seuraavaksi on tarkasteltava kansallisessa tuomioistuimessa esitettyji, timin tul-
kinnan vastaisia perusteluja.

Pidasian kantaja korostaa ensinnikin, etti asetus N:o 822/87, sellaisena kuin se on
muutettuna asetuksella N:o 1325/90, koskee vain viinin valmistamiseen tarkoitet-
tuja viinirypileitd eikd syotiviksi tarkoitettuja rypileitd, koska viimeksi mainitut
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rypileet eivit sisilly asetuksen 1 artiklan 2 kohdassa olevien niiden tuotteiden luet-
teloon, joita viinialan yhteinen markkinajirjestely koskee.

Vaikka asetuksen N:o 822/87 1 artiklan 2 kohdassa ei mainitakaan syotiviksi tar-
koitettuja viinirypileits, tim sadnnos liittyy kuitenkin niihin tuotteisiin, joita talld
asetuksella siddetty yhteinen markkinajirjestely koskee. Kuten komissio on perus-
tellusti todennut, asetus N:o 822/87 ei koske pelkistddn viinin tuotantoa, vaan se
ulottuu tihin sektoriin kokonaisuudessaan.

T4ltd osin on todettava, ettid asetuksen 1 artiklan 1 kohdan mukaan timi asetus
kisittdd tuotantoa ja viinintuotantokyvyn kehityksen valvontaa koskevia siint6ji,
joihin kuuluvat, kuten my®és asetuksen johdanto-osasta kiy ilmi, viininviljelyd ja
viinikdynnésten luokitusta koskevat siinnot ilman, ettd niillid sddnnéilld suljettaisiin
pois syotiviksi tarkoitettuja viinirypileiti tuottavat tarhat tai sydtaviksi tarkoitet-
tuja viinirypileitd tuottavat lajikkeet.

Kuten julkisasiamies on ratkaisuchdotuksensa 30 kohdassa todennut, yhteison
lainsditdji on viinialan yhteisen markkinajirjestelyn yhteydessi antanut
lisiksi useampia asetuksia, joiden tarkoituksena on syotiviksi tarkoitettujen
viinirypileiden tuotannon tiettyjen osa-alueiden valvonta.

Pidasian kantaja vetoaa toiscksi asetuksen N:o 822/87 16. perustelukappaleescen,
jonka mukaan viljelykiellosta vapauttaminen on ”perusteltua, jos kyseessi on uusi
viljelmi, jonka [— —] viinikdynnokset kuuluvat kiyttdtarkoitukseltaan ainoastaan
syotiviksi tarkoitettuja viinirypileitd tuottavien viinikdynnéslajikkeiden luokkaan”.
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Kuten komissio on tismentinyt, asetuksessa N:o 822/87, jolla kodifioidaan aikai-
sempi lainsiidintd, toistetaan asetuksen N:o 454/80 yhdeksis perustelukappale,
jossa viitattiin asetuksessa N:o 337/79 sdddettyyn syotiviksi tarkoitettuja viiniry-
pileiti koskevaan poikkeukseen ennen kuin uusien viljelmien kielto laajennettiin
asetuksella N:o 1208/84 koskemaan niiti lajikkeita, joista tuotetaan syodtiviksi tar-
koitettuja viinirypileita.

On siten todettava, ettd koska syotiviksi tarkoitettuja viinirypileitd tuottavien lajik-
keiden poisjittiminen uusia viljelmii koskevan kiellon piiristi ei endd tullut kysy-
mykseen asetuksen N:o 822/87 antamisen ajankohtana, 16. perustelukappaleen
kyseinen osa ei vastaa ainoatakaan sen sisiltimai siinnostd. Kuten julkisasiamies
on todennut ratkaisuehdotuksensa 36 kohdassa, kyseessi on aikaisemman lainsii-
dinnén kodifioinnin yhteydessd tapahtunut virhe.

Tihin perustelukappaleeseen ei siten voida vedota asetuksen N:o 822/87 6 artiklan
1 kohdan, sellaisena kuin se on muutettuna asetuksella N:o 1325790, tulkitsemiseksi
tavalla, joka on selvisti sen sanamuodon vastainen.

Manfredi esittid lopuksi, ettd asetuksen N:o 822/87 6 artiklan 1 kohtaa muutettiin
asetuksen N:o 1592/96 1 artiklan 1 kohdalla syotiviksi tarkoitettuja viinirypileitd
tuottavia lajikkeita koskevien uusien viljelmien sallimiseksi 1.9.1996 ldhtien.

Tiltd osin on todettava, ettd asetuksessa N:o 1592/96 sdidetty poikkeus syotiviksi
tarkoitettujen viinirypalelajikkeiden uusien viljelmien kiellosta vahvistaa sen, ettd
ennen 1.9.1996 niiden lajikkeiden uudet viljelmit oli kielletty, kuten ensimmaiisestd
perustelukappaleestakin ilmenee.
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On lisiksi korostettava, ettd asetuksen N:o 1442/88 muuttamisesta 30.7.1996 annetun
asetuksen N:o 1595/96 (EYVL L 206, s. 36) 1 artiklan 2 kohdassa sdddetddn lopul-
lista viininviljelyaloista luopumista koskevan palkkion epdimisestd niiden viljeli-
joiden osalta, joiden viljelmilli tuotetaan syotiviksi tarkoitettuja viinirypileitd.
Timin asetuksen kolmannesta perustelukappaleesta kiy ilmi, ettd niiden alojen,
joilla tuotettiin yksinomaan sydtiviksi tarkoitettuja viinirypileitd, poissulkeminen
luopumispalkkiosta oli tarpeen, koska 1.9.1996 ldhtien ndmi viljelyalat eivit endd
sisilly asetuksen N:o 822/87 6 artiklan, sellaisena kuin se on muutettuna asetuksella
N:o 1592/96, mukaiseen uusien viljelmien kiellon soveltamisalaan.

Italian hallituksen esittimistd vaatimuksesta, jonka mukaan seuraamuksia ei sovel-
lettaisi asetuksen N:o 822/87 6 artiklan 1 kohdan kieltoa rikkoneisiin viininviljeli-
j6ihin, koska he ovat katsoneet, ettd timi kielto ei koskenut syotiviksi tarkoitet-
tuja viinirypilelajikkeita, on todettava vain, ettd kansallisen tuomioistuimen asiana
on piittii, onko kyseessi ollut anteeksi annettava erchdys, ja mairitelld seuraukset
timén johdosta.

Edelld esitetyn perusteella esitettyyn kysymykseen on vastattava, ettd asetuksen
N:o 822/87 6 artiklan 1 kohdassa, sellaisena kuin se on muutettuna asetuksella
N:o 1325/90, kiellettiin vuosina 1991 ja 1992 sellaiset uudet viljelmit, jotka oli tar-
koitettu syotiviksi tarkoitettujen viinirypileiden tuotantoon.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteisdjen tuomioistuimelle huomautuksensa esittineille Italian, Kreikan ja Ranskan
hallituksille ja komissiolle aiheutuneita oikeudenkiyntikuluja ei voida méiritd kor-
vattaviksi. Pddasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteisdjen tuomioistuimessa
on vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minka
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on paittad oikeudenkiyntikulujen kor-
vaamisesta.
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Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (kuudes jaosto)

on ratkaissut Pretura circondariale di Barin 19.8.1997 tekemillddn padtokselld esit-
timin kysymyksen seuraavasti:

Viinikaupan yhteisesti jirjestimisestd 16 pdivini maaliskuuta 1987 annetun
neuvoston asetuksen (ETY) N:o 822/87 6 artiklan 1 kohdassa, sellaisena kuin se
on muutettuna 14.5.1990 annetulla neuvoston asetuksella N:o 1325/90, kiellet-
tiin vuosina 1991 ja 1992 sellaiset uudet viljelmit, jotka oli tarkoitettu syotiviksi
tarkoitettujen viinirypileiden tuotantoon.

Kapteyn Hirsch Mancini

Ragnemalm Ioannou

Julistettiin Luxemburgissa 25 pdivinid marraskuuta 1998.

R. Grass - P.]J. G. Kapteyn

kirjaaja kuudennen jaoston puheenjohtaja
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