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NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA (ZHRNUTIE) Z 10. 7. 2020 — VEC C-357/20

Predmet konania

Stavebny projekt — Ochrana prirody — Miesta na parenie a oddych — Zasah,
poskodzovanie alebo ni¢enie

Predmet a pravny zaklad prejudicialnej otazky

Vyklad smernice 92/43/EHS (smernica o biotopoch), &lanok 267 ZREU

Prejudiciélne otazky

1.

Co treba rozumiet pod pojmom ,miesta na Pésenict. vzmysle clanku 12
ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch, aakoszsasma, ,miestonna parenie*
priestorovo ohranicit’ od inych miest?

Podla akych faktorov treba posudzovat, ¢i jeymiesto na parenie casovo
ohranicené, a ak ano, na aké obdobie?

Podl'a akych kritérii treba posudzovat, ¢i prestrednictvom uré¢itého konania
alebo opomenutia dosley k poskodzevaniu,’ pripadne niceniu miesta na
parenie?

Podla akych Kkritérii,treba pesudzovat, ¢i doslo k poskodzovaniu alebo
ni¢eniu ,,miesta Na oddyeh®, v zmysle ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice
0 biotopoch?

Uvedené predpisyspravaiUnie

Smernica, Rady,92/43/EHS z 21. maja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov
avolne, zijucieh ziveCichov arastlin (U.v. ES L 206, 1992, s.7; Mim. vyd.
15/002, 5. 102) (smernica o biotopoch), ¢lanky 2, 12, 16 a 23, ako aj priloha IV

Relevantnévnutrostatne predpisy

Wiener Naturschutzgesetz (viedensky zakon o ochrane prirody), 884, 5, 7, 9, 10
a 49, ako aj priloha

Kratky opis skutkového stavu a konania

Verwaltungsgericht Wien (Spravny sud Vieden, Rakusko) prejednava zalobu vo¢i
penaznej pokute, ktort udelil prislusny spravny orgéan.



MAGISTRAT DER STADT WIEN

Zalobca je zamestnancom stavebného investora, to znamena podniku, ktory bol
tretim podnikom povereny planovanim a organizaciou stavebnych prac. Na
zaklade jeho osobitnej veducej pozicie v podniku sa zalobcovi z hladiska
spravneho prava trestnopravnej povahy pripisuju pripadné porusenia ustanoveni
Wiener Naturschutzgesetz spdsobené tymto podnikom, pokiall nemoéze
hodnoverne preukazat, ze urobil vSetko potrebné nato, aby tymto poruSeniam
zabranil.

Zalobcovi sa vytyka niéenie, pripadne poskodzovanie miest na oddych a/alebo
miest na parenie polnych skreckov, atym porusenie § 10 ods. 3 stvrtého bodu
Wiener Naturschutzgesetz. Tymto ustanovenim bol prebrany ¢lanok®12 ods. 1
pism. d) smernice o biotopoch. Pojmy ,miesta na oddych*, , miesta\na parenic*,
,»poskodzovanie® a ,,ni¢enie” uvedené vo Wiener Naturschutzgesetz, maju preto
rovnaky vyznam ako zodpovedajlce pojmy v smernici o biotepoch. WyKlagtychto
pojmov v ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) smernice o biotopoch'jeteda rozhodujuci pre
konanie vo veci samej.

Zakladné tvrdenia ucastnikov konania voweci samej

Zalobcovi sa vytyka, ze je zodpovedny za, to,wze Stavebny investor poveril
stavebny podnik stavebnymi précami, kterymi “wboli nicené, pripadne
poskodzované miesta na oddych a/alebo ‘miesta na\parenie pol'nych skreckov, ¢im
doslo Kk poruSeniu zakazu Viustanoveni “8 10..0ds. 3 Stvrtom bode Wiener
Naturschutzgesetz.

Zalobca popiera, ze dochédzalo Kwiceniu, pripadne poskodzovaniu miest na
oddych a/alebo miest na‘pareniespelnych, skreckov.

Strué¢né uvedenie dovodov'predlozenia prejudicidlnej otazky

Rovnake, akoyy ramciyzkonania vo veci C-477/19 ide o to, ako vykladat’ pojmy
,miesta Na‘eddyeh®, smiesta na parenie®, ,,poskodzovanie” a ,,ni¢enie* uvedené
v €lanku 12,0dsy1 pism. d) smernice o biotopoch.

Rodla “wnutroStatneho sudu je dolezité vzajomné odliSenie tychto pojmov.
Vzhl'adomwpa 10, Ze § 10 ods. 3 stvrty bod Wiener Naturschutzgesetz sa sklada zo
Styroeh samostatnych skutkovych podstat deliktov (poSkodzovanie miesta na
oddych,%ni¢enie miesta na oddych, poskodzovanie miesta na parenie, nicenie
miesta na parenie), musi sa kazdé porusSenie sankcionovat’ samostatne.

Podl'a vnutrostatneho sudu v rozsudku vo veci C-477/19 zostalo okrem iného
nevyjasnené, ako treba priestorovo a ¢asovo vymedzit’ miesto na parenie Skreckov
pol'nych.

Z priestorového hladiska je otazne, ¢i za miesto na parenie treba povazovat’ len
samotnu skreckovu noru alebo aj jej okolie (a ak ano, v akom rozsahu).
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10  Z casového hladiska je otazne ako dlho treba take miesto povazovat’ za miesto na
parenie. V tejto stvislosti nie je jasné, ¢i je dolezita dlzka skutoéného obyvania
a odchovu alebo dlzka pomyselného obyvania a odchovu.
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