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v Liégeu,
proti:

Région wallonne, ki jo zastopa
njena vlada,

s sedezem [...] (ni prevedeno)
v Bruslju.

|. Predmet tozbe

Oseba CT in druzba z omejeno odgovornostjo Ferme de laSarte's tozbo, ki jetbila
v elektronski obliki vlozena 25. januarja 2019, predlagata razglasiteva ni¢nosti
,,0dlo¢b Région wallonne - département de I’ Agriculture='direction des,Structures
agricoles (Valonska regija, oddelek za kmetijstvo, direktorat za kmetijske
strukture) z dne 26. novembra 2018 in z dne 30. nevembra 2018y,s katerimi je bila
tozba razglaSena za dopustno in neutemeljenoyter posledicnéwzavrnjena prosnja za
pomoc¢ za zagon dejavnosti in nalozbe®.

I1. Postopek
[...] (ni prevedeno) [...] (ni prevedene)

[postopkovni elementi, Kiyniso upoStevni za predlog za sprejetje predhodne
odlocbe]

1. Dejanskg stanje

1. Prva [toze€a ‘strtanka e =zaradi =zdruzitve druzinskega kmetijskega
gospodarstvapridobila 25;20-odstotni poslovni delez v drugi tozeéi stranki in je
bila_4menovana,na mesto poslovodje. S svojim ocetom je 23.februarja 2018
sklenila pogedbo oyprevzemu kmetije.

2. %0dbor za zagon dejavnosti je 9. marca 2018 prvo toZeco stranko obvestil, da
Ima po njegevigresoji ta izkusnje, enakovredne dvema letoma.

3. Druga tozeca stranka je 21. marca 2018 vlozila tri proSnje za pomoc:

- prosnjo za pomoC za zagon dejavnosti (delni nerazdelni prevzem
63-o0dstotnega poslovnega deleza v druzbi);

- pros$njo za pomoc¢ pri nalozbi v skladis¢ni prostor;

- pros$njo za pomoc¢ pri nalozbi v nakup cilindrske kosilnice.

4.  Direktor direktorata za kmetijske strukture v oddelku za kmetijstvo je 20. in
28. junija 2018 odlo¢il, da nobena od treh prosenj za pomo¢ ni dopustna. V dopisu
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o vrocitvi navedenih odlocb je bila omenjena moznost vlozitve tozbe pri directeur
de I’Organisme payeur de Wallonie (direktor valonske placilne agencije).

5. Tozeci stranki sta 31.julija 2018 zoper tri zgoraj navedene odloc¢be pri
valonski placilni agenciji vlozili tozbo.

6. Valonska placilna agencija je 24.septembra 2018 zaslisala prvo tozeco
stranko.

7. Direktor valonske placilne agencije je 26. novembra 2018 zavrnibprosnjo za
pomoc pri zagonu dejavnosti s prevzemom.

To je prvi izpodbijani akt, ki je obrazlozen kot je navedeno v nadaljevanju:

”[...]

V uvodni izjavi 17 Uredbe st. 1305/2013 je v zvezi@pomogjo,zazagon dejavnosti
za mlade kmete navedeno:

,Z ukrepom razvoja kmetij in podjetij bi bilo teeba olajsati zagon dejavnosti za
mlade kmete in strukturno prilagoditevanjihovih, kmetijskih gospodarstev po
zagonu dejavnosti‘.

V opisu navedenega sistema pomeci vyvalonskemyprogramu za razvoj podezelja,
podukrepu ,6.1 - pomo¢ za zagon podjetijiza mlade kmete*, je v tocki 8.2.3.3.1.6.1
navedenega programa mechdrugimypojasnjeno;

,Namen podukrepa jepda seymladim pri'zagonu dejavnosti dodeli finan¢na pomoc,
pri tem pa se je treba prepricati, ‘da to pocnejo pod najboljSimi pogoji, torej da
imajo zadostnowstrokoynoyznamje 1m» poslovni nacrt, ki je primeren za njihovo
kmetijo.

Podpora zajema financno pomoc za (celoten ali delen) prevzem obstojece kmetije
ali zalvzpestavitey nove kmetije.

Povprecni stroski za zagon dejavnosti kmetijskega gospodarstva v Valoniji so v
obdebju 2012-2014 znasali 225.000 EUR. V zadnjih letih so se ves cas visali,
tako dapavsalna pomo¢ v visini 70.000 EUR, dolocena za ta ukrep, pomeni
povprec¢no pomo¢ v visini 30 % stroskov zagona dejavnosti‘.

Iz navedenega je razvidno, da je cilj programa pomoci za zagon podjetij za mlade
kmete, kot je organiziran v Valonski regiji in ga je odobrila Evropska komisija,
delno financiranje mladih kmetov pri zagonu dejavnosti na kmetijskih
gospodarstvih z vzpostavitvijo ali prevzemom le-teh, in sicer v viSini pavSalnega
zneska 70.000 EUR, ne pa pomo¢ obstoje¢im kmetijskim gospodarstvom pri
razvoju dejavnosti, ki ni kmetijska.
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V poslovnem nacrtu prosilca je izrecno navedeno, da sta prevzem in nalozba
namenjena razvoju dejavnosti pridelave kosene trave v zvitkih in proizvodnje
zelenih streh. V poslovnem nacrtu je namre¢ navedeno, da je predmet pomoci za
zagon dejavnosti kosilnica, ki je namenjena pridelavi kosene trave, omogocila pa
naj bi ,hitrejSo kosnjo, kar bo sprostilo ¢as za novo dejavnost ,gojenja rastlin za
zelene strehe‘*, izgradnja skladi§¢nega prostora ,za zaCasno shranjevanje kosene
trave v zvitkih‘, in ,vzgoja novih rastlin (po zaslugi dobro opremljenega
rastlinjaka) za zagon proizvodnje zelenih streh.*

Prosilec je med zasliSanjem navedel, da ,se proSnje v zvezi z malozbami ne
nanasajo na koSeno travo‘. Oseba EV je poleg tega pojasnilagda Se, prevzem
nanaSa samo na ,hektarje, ki so namenjeni pridelavi koSene trave“3Oseba FD je
pojasnila, da ,gre skratka za vse, kar tipi¢no ne spada v kmetijstve:. Te izjave SO
potrjene z dopisom, s katerim je bila vlozena tozba, v katerem je'pojasnjeno, da
del kmetije, ki jo prevzema oseba CT, predstavlja same. ,32[4]71 hektarjev od
174[,]57 [hektarjev] glede na obvestilo o povrsiniyza 16t0'201%, torej manj kot
20 %°. To ustreza podatkom, navedenim v obvestilih,onpovesini iz prejSnjih let, v
skladu s katerimi je bilo ,neuzitnim vrtnagskim“kulturam®, kot je oseba EV
poimenovala pridelavo kosene trave ali hoamulic v 1zjavi,na zasliSanju, skupaj
namenjenih 35,55 hektarjev leta 2018 in 31,1 hektarja leta,2027.

Zato je dokazano, da namen pomoci'za zagen d¢javnosti S prevzemom in pomoci
za nalozbe ni prevzem kmetijskegagospodarstya, ampak razvoj sekundarne
dejavnosti na kmetiji, ki ni“kmetijskay, in Sicer pridelave koSene trave ali
proizvodnje zelenih streh.

Navedene prosnje torej netspadajo na ‘podrocje uporabe ¢lenov 17 in 19 Uredbe
§t. 1305/2013, kot ju, jesprenesla Valonska regija; zgolj na podlagi okolis¢ine, da
druzba Ferme de la“Sarte SPRL trenutno opravlja kmetijsko dejavnost, tem
prosnjam nigmegodfe,ugoditinker c1lj pomoci, za katere prosi oseba CT v zvezi s
prevzemom, ni prevzem,ali razvoj kmetijske dejavnosti na kmetiji, ampak na njej
ustvariti,vzporedno dejavnost, ki ni povezana s kmetijstvom®.

8. " Direktor valonske placilne agencije je 30. novembra 2018 odlo¢il, da bo
zavinilhtudi drugiadve pros$nji za pomo¢ za nalozbe. To sta drugi in tretji
izpodbijani akt, ki'sta obrazlozena kot je navedeno v nadaljevanju:

,V uvodni izjavi 15 Uredbe (EU) §t. 1305/2013 je glede pomoc¢i za nalozbe
navedeng:

,Za izboljSanje gospodarske in okoljske ucinkovitosti kmetijskih gospodarstev in
podezelskih podjetij, za izboljSanje ucinkovitosti sektorja trZzenja in predelave
kmetijskih proizvodov, vklju¢no z vzpostavitvijo manjSih obratov za predelavo in
trzenje v okviru kratkih dobavnih verig in lokalnih trgov, za zagotovitev
infrastrukture, potrebne za razvoj kmetijstva in gozdarstva, ter za podpiranje
nalozb neprofitnega znacaja, potrebnih za doseganje okoljskih ciljev, bi bilo treba
podporo namenjati za materialne nalozbe, ki prispevajo k doseganju teh ciljev.*

4
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[...] (ni prevedeno) [...] (ni prevedeno) [navedba c¢lena 17(1), od (a) do (d),
Uredbe §t. 1305/2013]

Iz ¢lena 17 Uredbe $t. 1305/2013 in opisa njegovih ciljev v uvodni izjavi 15 te
uredbe izhaja, da je namen pomoci za nalozbe izboljSanje kmetijske proizvodnje,
razvoj, posodabljaje ali prilagoditev kmetij, ali nakup opreme, ki ni namenjena
proizvodnji, vendar pa je koristna za okolje. Vsak od teh ciljev je povezan s
kmetijsko proizvodnjo ali vsaj s kmetijskim znacajem gospodarstev. Zato ni
mogoce Steti, da zajemajo nalozbo, ki ni povezana s kmetijsko dejavnostjo.

Pridelava travne ruse ali proizvodnja zelenih streh nista navedeni-v Rrilogi 1 k
Pogodbi o delovanju Evropske unije. Ti dve vrsti proizvodnje nista‘nepostedno ali
posredno namenjeni proizvodnji zivil. ProSnji v zvezi z nalozbaminse prav tako ne
nanaSata na nakup opreme, Ki ni proizvodna, vendar pa Je koristnayza, okolje,
ampak na nakup proizvodne opreme, ki pa je namenjena, proizvednji,aki ni
povezana s kmetijsko dejavnostjo. Zato ni mogoce, Steti, daysta prosnji za pomoc
za naloZbe povezani s kmetijsko dejavnostjo.

Samo na podlagi tega, da druzba Ferme ¢detla Sarte SPRL\trenutno opravlja
kmetijsko dejavnost, tema prosnjama ni mogo€e ugoditi,zker cilj pomoci za

naloZbe, za katere prosi oseba CT, ninprevzem alivrazvoj kmetijske dejavnosti,
ampak na njej ustvariti vzporedno dejavnost, kisnispovezana s kmetijstvom®.

IV.  Dopustnost

IV.1 [...] (niprevedeno)

[...] (ni prevedeno) [W..]¥niprevedeno)

IV.2. Presoja
[...] tniprevedeno) [..3] (ni prevedeno)

[preizkus . ugevora ‘medopustnosti, ki ga tozena stranka uveljavlja zaradi
nepovezanosti trehfizpodbijanih aktov]

Kenje bila povezanost ugotovljena, je tozba dopustna v delu, v katerem se nanasa
na vsetri izpodbijane akte.

V. Tretji tozbeni razlog — prvi del

V.1. Trditve strank

Tretji tozbeni razlog se nanasa na krsitev ¢lena 38 Pogodbe o delovanju Evropske
unije (PDEU) in Priloge I k Pogodbi, ¢lena 17 Uredbe (EU) §t. 1305/2013
Evropskega parlamenta in Sveta z dne 17. decembra 2013 o podpori za razvoj
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podezelja iz Evropskega kmetijskega sklada za razvoj podezelja (EKSRP),
¢lenov 11 in 33 uredbe valonske vlade z dne 10. septembra 2015 o pomo¢i za
razvoj in nalozbe v kmetijskem sektorju, ¢lenov 9 in 10 ministrskega odloka z dne
10. septembra 2015 o izvajanju navedene uredbe valonske vlade z dne
10. septembra 2015 o pomoci za razvoj in nalozbe v kmetijskem sektorju,
¢lenov 20 in 21 Listine Evropske unije o temeljnih pravicah, ¢lenov 10 in 11
Ustave, sploSnega pravnega nacela sorazmernosti in ocitno napako pri presoji.

V prvem delu tozeci stranki menita, da je bilo v izpodbijanih aktih napacno
ugotovljeno, da pridelava kosene trave in druga pridelava rastlin, na primer
homulic, ni kmetijska proizvodnja iz Priloge | k PDEU. Peudarjata, da je
vrtnarstvo v SirSem smislu  zajeto s seznamom 1z gzgota] nayedene
Priloge I. Navajata, da so v ¢lenu38 PDEU kmetijskisproizvodiy, v bistvu
opredeljeni in da je opredelitev v tej dolo¢bi dvojna, in sicer gre na ehs strani za
opredelitev, ki jo je mogoce oznaciti kot konceptualno, na,drugida opredelitev, ki
jo je mogoce oznaciti kot analiticno s sklicevanjem naiseznam. Menita, da
izpodbijani akti temeljijo na ozki razlagi nayedene, dolocbe, “saj kmetijsko
proizvodnjo omejujejo na tisto, kar se nanaSa na, zivilawvyspleSnem pomenu
besede. Opozarjata, da je v poglavju 6 zgoraj navedene priloge:l navedeno ,,Zivo
drevje in druge rastline; cebulice, korenine in podebno; tezano cvetje in okrasno
listje* in da se lahko ob tezavah pfi fazlagi uporabi, konceptualna opredelitev.
Menita, da pridelava rastlin iz poglavja 6 pomeni preizvodnjo pridelkov zemlje, ki
je v ¢lenu 38 PDEU doloc¢enasVokvitu konceptualne opredelitve. Trdita, da bi
bilo, ¢e nasprotna stranka vztraja priysveji razlagi navedene dolocbe, verjetno
treba Sodis¢u Evropske urfije predloziti vprasamje za predhodno odlocanje.

Nasprotna stranka od@oevarja, dayje tozbeni razlog nedopusten v delu, v katerem se
nanasa na krsitev ¢lenow20,in'21 Ristine Evropske unije o temeljnih pravicah, ker
tozeci stranki nista navedliy, v ¢em, naj bi bili navedeni dolocbi krSeni. Po njenem
mnenju v nasprotju z,zatgjevanjem tozecih strank pridelava koSene trave ni zajeta
v Prilogi | KPDEUjkerng'gre za ,,zivo drevje in druge rastline; ¢ebulice, korenine
in podobno; rezano cvetje irokrasno listje*. Na podlagi informacij, navedenih na
uradnem spletnem mestu Evropske komisije, po njenem mnenju Zive rastline in
vzgoja rastlinyzajemajo samo ,,zivo drevje in druge rastline; Cebulice, korenine in
podebno; rezano, evetje in okrasno listje“. Ugotavlja, da zato Sodis¢u Evropske
unije niytreba pestaviti vpraSanja za predhodno odlocanje.

Toze€i stranki odgovarjata, da vztrajata pri trditvah iz njune nicnostne tozbe. Po
njunem “mnenju pridelave kosene trave ni mogoce locevati od zivih rastlin in
vzgoje rastlin, ker jo je treba vrtnarsko obdelati in je lahko namenjena
okrasevanju. Zato menita, da pojasnila nasprotne stranke niso prepricljiva in da ta
preveC zlahka zavraca moznost predlozitve vprasanja Sodis¢u Evropske unije v
predhodno odlocanje glede tega, ali je pridelavo koSene trave mogoce Steti za
kmetijsko in/ali vrtnarsko dejavnost.

V zadnjih vlogah se stranke sklicujejo na svoja predhodna pisanja.



FERME DE LA SARTE

V.2. Presoja

Clen 17 Uredbe (EU) 3t. 1305/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z dne
17. decembra 2013 o0 podpori za razvoj podezelja iz Evropskega kmetijskega
sklada za razvoj podezelja (EKSRP) in razveljavitvi Uredbe Sveta (ES)
St. 1698/2005 doloca:

,,Nalozbe v osnovna sredstva

1. Podpora v okviru tega ukrepa zajema nalozbe v opredmetefia osnovna
sredstva in neopredmetena sredstva, ki:

(a) izboljsajo splosno ucinkovitost in trajnost kmetijskega gospodarstva;

(b) zadevajo predelavo, trzenje in/ali razvoj kmetijskihgproizvodoviz Prilege | k
PDEU ali bombaza, razen ribiskih proizvodov; rezultat ‘preizvodnega ‘procesa je
lahko proizvod, ki ni zajet v navedeni prilogi; ¢ se,podpota zagotovi v obliki
finan¢nih instrumentov, je vlozek lahko tudi preizvediwkitni“zajet v navedeni
prilogi, pod pogojem, da nalozba prispeva kyeni ali ve¢ prednostnim nalogam
Unije za razvoj podezelja;

(c) zadevajo infrastrukturo, povezane, 2z “razvojem, posodabljanjem ali
prilagoditvijo kmetijstva in gozdarstva, vkljucne z ‘destopom do kmetijskih in
gozdnih zemljis¢, komasacijami “in “izboljSanjem zemljiS¢ ter oskrbo in
varCevanjem z energijo in yodo, ali

(d) so neproizvodnegnalozbe,\povezane/z doseganjem kmetijsko- okoljskih- -
podnebnih ciljev %z “tey, uredbe,, vkljucno s stanjem ohranjenosti biotske
raznovrstnosti yrst i, habitatew, tem, povecevanjem javne uporabnosti obmocij
Natura 2000gali drugihy sistemovvisoke naravne vrednosti, ki se opredelijo v
programu.

2. #Podpora iz,tocke'(a) odstavka 1 se odobri kmetom ali skupinam kmetov.

V., primerw nalozb za podporo prestrukturiranja kmetij drzave c¢lanice podporo
ciljnoyusmerjajow kmetije v skladu z analizo SWOT, izvedeno v povezavi s
ptednostno ‘nalogo Unije za razvoj podezelja ,krepitev sposobnosti prezivetja
kmetij in konkurencnosti vseh vrst kmetijstva v vseh regijah ter spodbujanje
inovativaih kmetijskih tehnologij in trajnostnega upravljanja gozdov".

3. Podpora iz tock (a) in (b) odstavka 1 ne presega najvisjih stopenj podpore iz
Priloge I. Navedene najvisje stopnje podpore se lahko v skladu s stopnjami
podpore iz Priloge | zvisajo za mlade kmete, za kolektivne nalozbe, vkljucno s
tistimi, ki so povezane z zdruzevanjem organizacij proizvajalcev, in za integrirane
projekte, ki vkljuCujejo podporo v okviru ve¢ kot enega ukrepa, za nalozbe na
obmoc¢jih z naravnimi in drugimi posebnimi omejitvami iz ¢lena 32, za nalozbe,
povezane z operacijami iz ¢lenov 28 in 29, ter za operacije, ki prejemajo podporo
v okviru EIP na podro¢ju kmetijske produktivnosti in trajnosti v skladu s
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stopnjami podpore iz Priloge Il. Vendar najvisja stopnja skupne podpore ne sme
presegati 90 %.

4. Za podporo iz tock (c) in(d) odstavkal veljajo stopnje podpore iz
Priloge II.

5. Podpora se lahko odobri mladim kmetom, ki prvi¢ vzpostavljajo kmetijsko
gospodarstvo kot nosilci gospodarstva, za nalozbe za izpolnjevanje standardov
Unije, ki se uporabljajo za kmetijsko proizvodnjo, tudi glede varstva pri delu.
Taks$na podpora se lahko zagotavlja najve¢ 24 mesecev od datumazpostavitve,
kot je doloCen v programu razvoja podezelja, ali do izvedbe dejanj,"opredeljenih v
poslovnem nacrtu iz ¢lena 19(4).

6. Kadar pravo Unije kmetom nalaga nove zahteve, se lahko podpora‘edobrivza
nalozbe za zagotovitev skladnosti s temi zahtevami, in sieer za najveé,12 mesecev
od datuma, ko postanejo obvezne za kmetijsko gospodarstyve.

Clen 38 PDEU doloc¢a:
,»1. Unija opredeli in izvaja skupno kmetijsko inribiske politike.

Notranji trg se razsiri na kmetijstvo,(ribiStyo inytrgoving s kmetijskimi proizvodi.
,Kmetijski proizvodi‘ pomenijo rastlinske, Zivinorejske in ribiske proizvode ter
proizvode prve stopnje predelave, teh proizvodov. Sklicevanje na skupno
kmetijsko politiko ali na kmetijstvo ter uporaba izraza ,kmetijski‘ pomeni tudi
sklicevanje na ribistvo, ob upostevanju posebnosti tega sektorja.

2.  Razen c¢e ni v, ¢leénih 39 doy44 dole€eno drugace, se za kmetijske proizvode
uporabljajo predpisi, ki Se nana§ajo'ma vzpostavitev ali delovanje notranjega trga.

3. Proizvodinki se ptedmet dolocb ¢lenov 39 do 44, so nasteti v Prilogi | k
Pogodbama:

4. « Delovanjetin razvoj notranjega trga kmetijskih proizvodov mora spremljati
oblikevanje skupne kmetijske politike.*

V poglavju 6 Prilege | k PDEU so med drugim ,,Zivo drevje in druge rastline;
cebulicekorefiine in podobno; rezano cvetje in okrasno listje®.

v Izvedheni uredbi Komisije (EU) 2018/1602 z dne 11. oktobra 2018 o spremembi
Priloge | k Uredbi Sveta (EGS) st. 2658/87 o tarifni in statisticni nomenklaturi ter
skupni carinski tarifi vsebuje opombo je zvezi z nomenklaturo iz poglavja 6
Priloge | k PDEU navedeno: ,,V skladu z drugim delom tar. §t. 0601 obsega to
poglavje samo zivo drevje in proizvode (tudi rastlinske sadike), ki se navadno
kupujejo v vrtnarijah ali pri cvetlicarjih za razsaditev ali za okras.” V navedeni
nomenklaturi med Zivim drevjem in drugimi rastlinami, ¢ebulicami, koreninami in
podobnim, rezanim cvetjem in okrasnim listiem ni omenjena trava.
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Sodis¢e Evropske unije je v sodbi z dne 4. oktobra 2018 med drugim razsodilo:

,108.Na drugi strani je treba Se opozoriti, da je nacionalno sodis¢e, kadar ni ve¢
nobenega pravnega sredstva zoper njegovo odlo¢bo, na¢eloma dolzno predloziti
zadevo Sodis¢u na podlagi ¢lena 267, tretji odstavek, PDEU, kadar se mu postavi
vprasanje glede razlage Pogodbe DEU (sodba z dne 15. marca 2017, Aquino,
C- 3/16, EU:C:2017:209, tocka 42).

109. Sodisce je razsodilo, da je namen te dolznosti predlozitve iz te dolocbe med
drugim prepreciti, da bi se v kateri koli drzavi €lanici izoblikovald nacionalna
sodna praksa, Ki ne bi bila skladna s pravili prava Unije (sodba z“dne,15. marca
2017, Aquino, C- 3/16, EU:C:2017:209, tocka 33 in navedena sodna,praksa).

110. To sodis¢e res nima take obveznosti, kadar ugotovi, ‘da“wpostavljeno
vpraSanje ni upostevno ali da je Sodis¢e zadevno dolocho,prayva Wnije,ze razlozilo
ali da je pravilna uporaba prava Unije tako ocitna, da ‘me dopuSca“mobenega
razumnega dvoma, pri ¢emer je treba vprasanje, ali gre,za tak ‘primer, presoditi ob
upostevanju znacilnosti, ki so lastne pravu_Unije, pesebnih tezav' pri njegovi
razlagi in nevarnosti glede razhajanj v sodni“praksiy Unijis(glej v tem smislu
sodbe z dne 6. oktobra 1982, Cilfit in drugi, 283/81, EU:C:1982:335, tocka 21; z
dne 9.septembra 2015, Ferreira da, Stlva e Brito in drugi, C- 160/14,
EU:C:2015:565, tocki 38 in 39, ter z dne, 28.julija 2016, Association France
Nature Environnement, C- 379/15, EU:C:2016:603, tocka 50).“ (SEU, sodba z
dne 4.oktobra 2018, Evropska “komisija/Francoska republika, C-416/17,
EU:C:2018:811, to¢ke od 108 do110).

Odlocilni razlog zagizpodbijane akteytemelji na razlagi navedenega clena 17
Uredbe (EU) §t. 1305/2013, kiyiz podro¢ja uporabe te dolo¢be izkljucuje pridelavo
koSene trave ali, zelenih ‘strehy, Vendar tozeci stranki to razlago izpodbijata, ker
Sodisce zadevne delocbe ni tazlozilo, pravilna razlaga prava Unije pa zato ni tako
jasna, da ne bi dopuscala hobenega razumnega dvoma. Glede proSenj za pomoc¢ v
okvirueSkupne kmetijske“politike se je treba v zvezi s pojmom ,kmetijski
proizvod®,izogniti nastanku take sodne prakse, ki ne bi bila v skladu s pravili
prava Unije.

Zato ‘€onseil d’Efat (drzavni svet) meni, da je treba Sodis¢u predloziti vprasanje
zaypredhedne.odlocanje [...] (ni prevedeno)

[navedba‘vpraSanja, povzetega v izreku]

CONSEIL D’ETAT (DRZAVNI SVET) JE SKLENIL:
Clen1
Obravnava se nadaljuje.

Clen 2



PREDLOG ZA SPREJETJE PREDHODNE ODLOCBE Z DNE 4. 12. 2020 — ZADEVA C-726/20

Sodis¢u Evropske unije se v predhodno odlo¢anje predlozi to vprasanje:

,»Ali je treba ¢len 17 Uredbe (EU) st. 1305/2013 Evropskega parlamenta in Sveta z
dne 17. decembra 2013 o podpori za razvoj podezelja iz Evropskega kmetijskega
sklada za razvoj podezelja (EKSRP) in razveljavitvi Uredbe Sveta (ES)
§t. 1698/2005 razlagati tako, da pridelava kosene trave ali proizvodnja zelenih
streh ne spadata na njegovo podrocje uporabe?*

[...] (ni prevedeno) [postopkovni elementi]

Razglaseno v Bruslju 4. decembra 2020 na javni obravnavi XV. Vv sestavi
[sestava senata].
[...] (ni prevedeno) [podpisa sodnega tajnika in predsedni na
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