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Przedmiot “postepowania: Podatek dochodowy od oséb prawnych (IRC) —
Opodatkowanie  dywidend otrzymanych przez instytucje zbiorowego
inwestowania (OIC) majace siedzib¢ w innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej (Niemcy) — Artykut 22 Estatuto dos Beneficios Fiscais (ustawy o
korzysciach podatkowych, zwanej dalej ,,EBF”).

ORZECZENIE SADU ARBITRAZOWEGO

[Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — art. 267 lit. a)
TFUE]
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Przedmiotem niniejszego postepowania arbitrazowego jest ocena zgodnosci z
postanowieniami Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE)
uregulowania krajowego, ktére na mocy art. 22 [...] EBF zwalnia z podatku
dochodowego od oso6b prawnych dywidendy wyptacane przez podmioty majace
siedzibe w Portugalii na rzecz instytucji zbiorowego inwestowania z siedzibg w
tym panstwie, ktore zostaly utworzone i dziataja zgodnie z prawem portugalskim,
natomiast na podstawie art. 3 ust. 1 lit. d), art. 4 [...] [ust. 2] i [...] ust. 3 lit. ), art.
87 ust. 4 i art. 94 ust. 1 lit ¢), ust. 3 lit. b), ust. 5 i ust. 6 Cddigo do Imposto sobre
0 Rendimento das Pessoas Coletivas (ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych) opodatkowuje w sposob ostateczny wedlug stawki 25 % z tytutu
poboru podatku u zrédlta dywidendy wyptacane przez pedmiotys, bedace
rezydentami na rzecz instytucji zbiorowego inwestowania majacych sicdzibe w
innym panstwie cztonkowskim [...] Unii Europejskiej [(...){UE] — ‘W ninicjsze;j
sprawie w Niemczech —, ktore w zwigzku z tym niggsg utworzone'zgodnie z
prawem Krajowym.

Skarzaca, ALLIANZGI-FONDS AEVN, instytucja ‘zbiorowego, inwestowania
utworzona zgodnie z prawem niemieckim, “posiadajaea “portugalski numer
identyfikacji podatkowej 712171860, =z ' siedziba s [...]n [W] Niemczech,
reprezentowana przez spotke zarzadzajgcghwALLIANZ, GROBAL INVESTORS
GMBH z siedzibg w tym samym iniejseu, ztozyta [...] przeciwko Autoridade
Tributaria e Aduaneira (organowipodatkowemu ‘incelnému) wniosek [0 wszczecie
postgpowania arbitrazowego| majacy ha celu stwierdzenie sprzecznos$ci z prawem
i stwierdzenie niewaznosci deeyzjivo pobraniu u zrédla podatku dochodowego od
osob prawnych za lata 2015%1°2016 z pewodu naruszenia prawa, poniewaz
zdaniem skarzgcej majace zastosowanie przepisy krajowe sg [bezposrednio]
sprzeczne z [..] postanowiéniamiyart.“63 [...] TFUE 1 naruszaja zasadg

niedyskryminacji Ze,wzgledu nayprzynaleznos$¢ panstwowa, ustanowiong w art. 18
[...] TFUE.

Argumenty'strons
Skarzaca pednesi'zasadniczo nast¢pujace argumenty: [OR. 2]

Dywidendy uznaje si¢ za przychody z zyskow finansowych zgodnie z przepisami
art. 20 ust. Wlit. ¢) ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych.

Zgodniez przepisami krajowymi wszystkie dywidendy wyptacane przez spotke
bedaca rezydentem podatnikowi, ktéry jest rowniez rezydentem w Portugalii,
podlegaja opodatkowaniu u zrodla wedtug stawki w wysokosci 25 % z tytulu
naleznego podatku.

Jednakze w odniesieniu do instytucji zbiorowego inwestowania utworzonych na
mocy prawa krajowego w sytuacji, gdy wystapity zdarzenia podlegajace
opodatkowaniu, instytucje te byly zwolnione z podatku od oséb prawnych od
uzyskanych dywidend zgodnie z art. 22 ust. 3 z EBF w brzmieniu wynikajacym z
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dekretu z moca ustawy nr 7/2015 z dnia 13 stycznia 2015 r., majacego
zastosowanie do uzyskanych dochodow, poczawszy od dnia 1 lipca 2015 .

W celu utworzenia funduszu inwestycyjnego zgodnie z krajowym systemem
prawnym [Regime Geral dos OIC (ogdlny system instytucji zbiorowego
inwestowania) przyjetym ustawg nr 16/2015, zmieniong dekretem z moca ustawy
nr 124/2015 z dnia 7 lipca 2015 r.] wymagane jest, aby fundusz inwestycyjny miat
siedzibe w Portugalii, co wyklucza, by instytucja zbiorowego inwestowania
bedaca rezydentem innego [...] [panstwa cztonkowskiego] Unii mogta zostac
utworzona zgodnie z prawem krajowym i mogla skorzysta¢ ze ‘zwolnienia
przewidzianego w art. 22 EBF.

Utworzenie instytucji zbiorowego inwestowania nie podlega w Portugalii
wymogowi uzyskania uprzedniego zezwolenia Comissdo do*Mercado'de Valores
Mobiliarios (komisji rynku papierow wartosciowych) zwanepdalej ,,CMVM”)
zgodnie z warunkami okreslonymi w art. 19 ust. 1 og0lnego systemu instytucji
zbiorowego inwestowania, ale konieczne jest spélnienic licznychywymogow pod
nadzorem CMVM, co nie ma miejsca WaprzypadKus,Instytucji zbiorowego
inwestowania utworzonych na mocy prawa [...] innych, [pafstw cztonkowskich]
[...] Unii, ktore to instytucje podlegajg™w swoichpafistwach uprawnieniom
nadzorczym odpowiedniego organu regulacyjnego:

W latach 2015 r. (od lipca) ,i“2046 r. instytucja zbiorowego inwestowania
utworzona zgodnie z ogblnym systemem instytucji zbiorowego inwestowania,
ktora otrzymata dywidendy wyplacane pizez spotki z siedziba w Portugalii,
podlegata bardziej korZystnemuysystcmowispodatkowemu niz system majacy
zastosowanie do instytucji“zbiorowego inwestowania utworzonej na podstawie
ustawodawstwa jakiegokelwick,innegoy[...] [panstwa cztonkowskiego] Unii, ktora
otrzymata dywidendy‘ed spotek portagalskich.

Okoliczno$¢ ta, nabiera wickszego znaczenia w przypadku skarzacej, ktora nie
moze uzyska¢ w panstwie swojej siedziby (Niemcy) zwrotu podatku pobranego u
zrodta(Rortugalia), gdyz przystuguje jej status podmiotu zwolnionego z podatku.

Jak stwierdzenoy, w*wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wydanym w sprawie [...] C-35/98, Verkooijen, dywidendy wyptacone skarzacej
przez spotkinbedace rezydentami w Portugalii mozna uzna¢ za przeptyw kapitatu
w rozumieniu art. 63 TFUE i dyrektywy 88/361/EWG z dnia 24 czerwca 1988 r.

Zgodnie z orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, pojecie
dyskryminacji w $wietle prawa Unii oznacza, ze: 1) porownywalne sytuacje nie
moga by¢ [OR. 3] traktowane inaczej, chyba ze zrdéznicowanie jest obiektywnie
uzasadnione i proporcjonalne do celu, do ktorego daza przepisy krajowe [(...)
Ruckdeschel, (...) 16/77, (...); (...) Bachmann, (...) 204/90]; ii) pojawienie si¢
formalnej dyskryminacji moze w rzeczywistosci odpowiada¢ brakowi
dyskryminacji materialnej [(...)13/63, (Komisja/Wtochy) (...)]; iii) wszelka
dyskryminacja ze wzgledu na przynalezno$¢ panstwowg jest zakazana, poniewaz
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ogranicza ona podstawowe swobody przewidziane w TFUE, w zwigzku z czym
zakaz ten obejmuje wszystkie formy dyskryminacji i wszelkie inne kryteria
rozroznienia, ktére moga prowadzi¢ do tego samego rezultatu [wyrok
Commerzbank, (...) C-330/91], oraz iv) w celu ustalenia, czy przepis krajowy jest
dyskryminujacy, nie jest konieczne, aby w praktyce dotyczyt duzej liczby
znacznie obywateli innych panstw cztonkowskich [(...) 0’Flynn, (...) C-237/94,
1996, (...)].

Z orzecznictwa Unii wynika, ze ogélny zakaz przewidziany w art. 63 TFUE
obejmuje zarOwno bezposrednie, jak i posrednie ograniczenia, w tym $rodki i
praktyki administracyjne dotyczace wszelkiego rodzaju inwestycjis

W tym konkretnym przypadku mozna by sadzi¢, zdaniem sKarzacej, ze skore nie
jest ona podmiotem utworzonym w Portugalii, nie znajduje si¢ ‘W sytuaeji
porownywalnej z sytuacja krajowej instytucji zbiorowego mwestowania. Skarzaca
twierdzi jednak, ze przedmiotem sporu jest dyskryminujgee “traktowanie w
zakresie swobodnego przeplywu kapitatu 1 “dosteput, skarzacej “do rynku
kapitatlowego w oparciu o kryterium przynaleznosci, panstwewej, w zwigzku z
czym skarzgca i instytucje zbiorowego inwestowaniaymajace siedzib¢ w Portugalii
znajduja si¢ w porownywalnych sytuacjache

Chociaz ustawodawstwo krajowe Miie przewiduje zadnego srodka majacego na
celu zwalczanie naduzy¢, skarzgca uwaza, ze ustawoedawstwo to uniemozliwia jej
faktyczne korzystanie ze zwolnienia z podatku dechodowego od os6b prawnych,
poniewaz nie moze ona utworzy&funduszminwestycyjnego w Portugalii w sposob
zgodny z prawem ze wzgledu navto,%z jej spétka zarzadzajaca nie ma siedziby w
tym panstwie.

Powoduje to dyskryminujace, trakteWwanie i wyrazne ograniczenie swobodnego
przeptywu kapitalu zakazane na,mocy art. 63 TFUE i art. 1 dyrektywy 88/361,
gdyz w fiiniejszymy, sperze \skarzaca podlega w Portugalii opodatkowaniu
podatkiem ‘od dywidend otrzymanych w tym panstwie, natomiast instytucje
zbiofowegon, inwestowania utworzone zgodnie z prawem portugalskim sg
zwolnionez “podatku od takich samych dochodéw [zob. wyroki Trybunatu
wydane w sprawach od C-338/11 do C-347/11 — (...) Santander Asset
Management SGIIC, S.A. i C-480/16 — (...) Fidelity Funds].

W tym wzgledzie skarzaca uwaza, ze przepis zawarty w art. 22 EBF [...] jest
sprzeczny z prawem Unii Europejskiej w zakresie, w jakim narusza postanowienia
TFUE [OR. 4] dotyczace zasady niedyskryminacji ze wzgledu na przynaleznosc¢
panstwowg 1 swobodnego przeptywu kapitatu, o ktorych mowa w art. 63.

Natomiast organ podatkowy i celny podnosi, co nastgpuje:

Skarzaca pomingta dwa aspekty majace zasadnicze znaczenie dla cato$ciowego
zdefiniowania ram podatkowych instytucji zbiorowego inwestowania:
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pierwszy z nich odnosi si¢ do przystugujacej prawodawcy mozliwosci
,Zmniejszenia” obcigzenia podatkiem dochodowym od o0s6b prawnych
zainteresowanych  podatnikdw  poprzez  odliczenie od  podstawy
opodatkowania dochodéw zwykle otrzymywanych przez instytucje
zbiorowego inwestowania, to znaczy dochodow kapitatlowych (art. 5 ustawy
o podatkow dochodowym od 0s6b prawnych), dochodow z nieruchomosci
(art. 8 wspomnianej ustawy) i zyskoéw kapitatowych (art. 10 rzeczonej
ustawy) zgodnie z przepisami art. 22 ust. 3 EBF, a takze poprzez
zastosowanie zwolnienia z gminnego podatku dochodowego od o0séb
prawnych i panstwowego podatku dochodowego od osob prawnyeh zgodnie
z przepisami art. 22 ust. 6 EBF poprzez przeniesienie opodatkowania na
obszar optaty skarbowej (ogdlna stawka optaty skarbowej)obejmowata
pozycje 29, ktora przewiduje kwartalne opodatkowanie wedlug stawki
0,0025 % wartosci ksiggowej netto instytucji zbiorowego inwestowania
prowadzacych dzialalno§¢ w zakresie instrumentow tynku pienieznego i
depozytow oraz wedlug stawki 0,0125 %m, wartosci “ksiggowe] netto
pozostatych instytucji zbiorowego inwestowania, \przy ‘czym w tym
przypadku podstawa opodatkowania mozey obgimewa¢ wyplacone
dywidendy i dotyczy jedynie instytucji‘zbiorowego, inwestowania objetych
zakresem zastosowania art. 22 EBF, z,wylaczeniem instytucji zbiorowego
inwestowania utworzonych 1 dziatajgeychina mocy prawa obcego);

drugi pominigty aspekt dotyczy szczegdlnego opodatkowania, zgodnie z art.
88 [...] ust. 11 ustawy @,podatku dechodowym od oséb prawnych i art. 22
[...] ust. 8 EBF, wedlug stawki'w wysokosci 23 % dywidend wyptaconych
instytucjom zbiorowego inwestowania majacym siedzib¢ w Portugalii, jezeli
udziaty, w zwigzkihz ktérymi otrzymano takie dochody, nie pozostawaly w
posiadaniu tego samego “podatnika w sposdb nieprzerwany przez okres
jednego roku peprzedzajacego date ich wydania do dyspozycji i nie zostaly
zachowane przez ezasskonieezny do zakonczenia tego okresu.

W odniesieniu do'systemu podatkowego funduszy inwestycyjnych utworzonych w
Niemczeeh dowdnia 3l,grudnia 2017 r. organ podatkowy bedacy strong przeciwna
postgpowania, W, opaiciu o informacje pochodzace ze strony internetowej Deloitte
tax@hand, dostepne;j pod adresem:
www.taxathand.com/article/9698/Germany/2018/Taxation-of-investment-fund-
inceme-revised, podnosi, co nastepuje:

a)

b)

fundusze inwestycyjne utworzone na mocy prawa niemieckiego byty
dotychczas traktowane jako instytucje inwestycyjne podlegajace zasadzie
przejrzystosci  podatkowej, dzigki czemu wuzyskane dochody byly
opodatkowane w obszarze inwestorow uczestniczacych w funduszu
inwestycyjnym w Niemczech, niezaleznie od wyptaty dochodow; [OR. 5]

dochody wyptacone i dochody przypisane (jak rowniez zyski tymczasowe)
byly ogélnie uznawane za dochody kapitalowe i opodatkowane wedtug
stalej stawki w wysokosci 25 %, powiekszonej o podatek solidarnosciowy i,
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w stosownych przypadkach, o podatek koscielny, wedlug maksymalnej
stawki w wysokosci 28,625 %, a fundusz inwestycyjny byt zobowigzany do
publikowania dziennych 1 rocznych sprawozdan zawierajacych informacje
istotne z punktu widzenia podatkowego.

W zwigzku z tym organ podatkowy uwaza, ze systemy podatkowe majgce
zastosowanie do instytucji zbiorowego inwestowania utworzonych na mocy
portugalskiego prawa krajowego oraz do takich instytucji utworzonych i majacych
siedzibe w Niemczech nie s3 zasadniczo poroOwnywalne [...], poniewaz te
pierwsze podlegaja opodatkowaniu podatkiem dochodowym od oséb prawnych od
dochodow podlegajacych opodatkowaniu, ktore obejmuja przychody*krancowe, a
ich opodatkowanie jest ujete gldéwnie w oplacie skarbowej, natomiast te\drugie
byly zwolnione z podatku dochodowego i1 najwyrazniej réwniez z innych
podatkow.

Ponadto [...] nie zostalo wykazane, ze nawet jesli_skarzaca ‘miewmoze uzyskac
zwrotu podatku pobranego u zrdédla (Portugalia) wipanstwie ‘swojej siedziby
(Niemcy) ze wzgledu na jej status podmietuyzwelniencgo, z podatku, czes¢
podatku, ktora nie zostata zwrdcona funduszowi inwestyeyjnemu, nie moze zostac¢
odzyskana przez inwestorow posiadajacyChyednostki uezestnictwa.

Celem art. 63 [...] TFUE [...] jestzapewnieniesswobednego przeplywu kapitatu
zaroOwno na europejskim rynku“wewnetrznym, jak 1 migdzy tym rynkiem a
panstwami trzecimi, przy ,czym zakazane Sg wszelkie ograniczenia lub
dyskryminacja wynikajgee “\2Zw, odmiennego traktowania pod wzgledem
podatkowym, na mocy przepisowyprawa,krajowego, podmiotéw z [innych panstw
cztonkowskich] [...] Tub panstw “trzecich, stwarzajace bardziej niekorzystne
warunki gospodaicze ‘dla, takich pedmiotow 1 mogace je zniechgca¢ do
inwestowania wyPortugali:

Organ podatkewy podnosi“mastepnie, ze w niniejszej sprawie nie mozna
stwierdzi¢, 1z mamy do, czynienia z obiektywnie poréwnywalnymi sytuacjami,
poni€éwaz ‘opodatkowanie dywidend odbywa si¢ wedlug dwoch rdéznych
mechanizméwii “nic nic wskazuje na to, ze obcigzenie podatkowe dywidend
otrzymywanyeh ‘przez instytucje zbiorowego inwestowania objete zakresem
zastosewania art. 22 [...] EBF [...] jest mniejsze niz obcigzenie podatkowe
dywidend, ktére skarzaca otrzymuje w Portugalii.

To z ‘ezym si¢ tu spotykamy, to prima facie dyskryminacja w sposobie
opodatkowania dywidend wyptacanych przez spoétki bedace rezydentami
instytucjom zbiorowego inwestowania nieb¢dacym rezydentami, ktora jednak nie
jest rownoznaczna z dyskryminacjg materialng.

Organ podatkowy stwierdza, ze pomimo iz system podatkowy majacy
zastosowanie do instytucji zbiorowego inwestowania utworzonych na mocy prawa
krajowego przewiduje zwolnienie dywidend wyptacanych przez spotki bedace
rezydentami, to jednak taki system podatkowy nie wyklucza opodatkowania
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wspomnianych dochodéw w sposéb szczegolny (podatek dochodowy od osob
prawnych), ani w ramach optaty skarbowej, poniewaz te same dochody sg
wlaczone do wartosci ksiggowej netto wymienionych instytucji zbiorowego
inwestowania, w zwigzku z czym nie mozna zasadniczo stwierdzié, iz sytuacja
owych instytucji  zbiorowego inwestowania oraz sytuacja funduszy
inwestycyjnych utworzonych 1 majacych siedzibe w innych [panstwach
cztonkowskich] [...], otrzymujacych dywidendy od podmiotow portugalskich, sg
obiektywnie poréwnywalne.

Okolicznosci faktyczne

Po ocenie dowodow z dokumentoéw przedtozonych w rama€hspostgpowania, za
zgoda stron uznaje si¢ nastepujace okolicznosci faktyczne za udowodniene:

Skarzaca jest instytucja zbiorowego inwestowania utworzeng, na podstawie
umowy zgodnie z prawem niemieckim, majgcgNsicdzibe W Niémczech i
zarzadzang przez spotke zarzadzajaca funduszem inwestycyjaym, rtowniez majaca
siedzib¢ w Niemczech. Natomiast w Portugalii skarzaca podlega opodatkowaniu
podatkiem dochodowym od 0séb prawnyeh jako podmiot,nicbedacy rezydentem,
nieposiadajacy statego miejsca prowadzenia dziatalnosciiw tym panstwie.

Skarzaca jest autonomicznym otwartym funduszem inwestycyjnym, opartym na
umowie miedzy spotka zarzadzajgca, inwestorami, i bankiem odpowiedzialnym za
deponowanie zbywalnych papieroéw, wartesciowych, a jego jedynym celem jest
administrowanie 1 zarzadzanie jégo‘aktywamioraz inwestowanie tych aktywow.

Poniewaz skarzgca nie ma, formy spotki, nie podlega ona obowigzkowi wpisu do
niemieckiego rejestru handlowego, w,. zwiazku z czym nie moze by¢ podmiotem
praw 1 obowiazkéw;

Zgodnie, z ‘przepisamiyniemicckiego prawa regulujacego fundusz inwestycyjny
aktywa funduszus, inwestycyjnego sa wspotwlasnoscia inwestorow; spotka
zarzgdzajacainwestujerkapitat funduszu we wlasnym imieniu.

Udzialy, nabyte ptzez inwestorOw nie daja im praw glosu ani uprawnien do
rozporzadzania aktywami skarzgcej. Uprawnienia te przystuguja wylacznie spotce
zarzadzajgcej, a inwestorzy maja jedynie prawo do otrzymania odpowiednich
dywidend lub Zadania zwrotu warto$ci udzialéw w dowolnej chwili.

Zardéwno skarzacy fundusz inwestycyjny, jak 1 jego spotka zarzadzajaca podlegaja
nadzorowi Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungsaufsicht (BaFin).

Skarzaca jest rezydentem w Niemczech dla podatkowych i podlega w tym
panstwie podatkowi dochodowemu od os6b prawnych, chociaz jest zwolniona z
tego podatku na podstawie art. 1 ust. 1 niemieckiej ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b prawnych — ,,German Corporate Income Tax” — i art. 11
ust. 1, 2 niemieckiej ustawy o podatku od inwestycji — ,,German Investment Tax
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Act” —, co uniemozliwia jej odzyskanie podatkow naliczonych za granicg w
formie potracenia z tytulu miedzynarodowego unikania podwojnego
opodatkowania lub ubieganie si¢ o zwrot tych podatkéw. [OR. 7]

W latach 2015 1 2016 skarzaca posiadata udzialy w réznych spétkach bedacych
rezydentami w Portugalii, zdeponowane w BNP Paribas Securities Services, ktory
to podmiot byl odpowiedzialny za przechowywanie papierow warto§ciowych
posiadanych w Portugalii.

Dywidendy, ktére skarzaca otrzymata w latach 2015 1 2016, zostaty
opodatkowane u zrodta wedtug stawki 25 % zgodnie z art. 87 [.a]"fust] 4 lit. c)
ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, w tacznejdkwocie 39:371,29
EUR, wplaconej do skarbu panstwa na podstawie deklaracji~nr 80447153102
(grudzien 2015 r.) i nr 80460582763 (maj 2016 1.).

W odniesieniu do roku 2015 skarzaca uzyskata zwrot, kwoty, réwneijhy 5/065,98
EUR zgodnie z umowa o unikaniu podwojnego ©podatkowania‘zawarta migdzy
Portugalia a Niemcami, ktora okresla stawke opodatkowania\ dywidend w
wysokosci 15 %.

W dniu 29 grudnia 2017 r. skarzaca wniosta ‘zazalenic na decyzje, na mocy
ktorych dokonano poboru u zrodtadpodatkn, dochodewego od osob prawnych za
lata 2015 1 2016, wnoszac o stwictdzenie niewaznosci tych decyzji z powodu
bezposredniego naruszenia prawa, Uniiy, a takze%o uznanie jej prawa do zwrotu
podatku nienaleznie zaptaconego,w Portugalii.

Decyzja o oddaleniu zazalenia,zostala*dereczona skarzacej w dniu 13 listopada
2018r.

Whiosek [...] [o“wszezgcic\postepowania arbitrazowego] wptyngt do CAAD w
dniu 12 lutego,2019.

Strona_skarzaca wmosi ‘@ stwierdzenie niewazno$ci decyzji w sprawie poboru
podatku wzrédta,w odniesieniu do pozostatej kwoty, to znaczy 34 305,31 EUR.

Portugalskie przepisy podatkowe istotne dla rozstrzygniecia sporu,
obowiazujace'w chwili zaistnienia okolicznosci faktycznych:

— Ustawa o korzysciach podatkowych
LwArtykut 22 — Instytucje zbiorowego inwestowania

1 — Fundusze inwestujgce w zbywalne papiery wartosciowe, fundusze inwestujgce
w nieruchomosci, spotki inwestujgce w zbywalne papiery wartosciowe oraz spotki
inwestujgce w nieruchomosci, ktore zostaly utworzone i dzialajg zgodnie z
prawem krajowym, podlegajg opodatkowaniu podatkiem dochodowym od 0séb
prawnych na zasadach okreslonych w niniejszym artykule.
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[...]

3 — W celu ustalenia dochodow podlegajgcych opodatkowaniu nie uwzglednia sie
dochodow, o ktorych mowa w art. 5, 8 i 10 ustawy o podatku dochodowym od
0sob prawnych, chyba ze dochody te pochodzq od podmiotow majgcych siedzibe
lub miejsce zamieszkania w parnstwie, na terytorium lub w regionie podlegajgcym
znacznie korzystniejszemu systemowi podatkowemu, ktore znajdujg sie na liscie
zatwierdzonej zarzqdzeniem czlonka rzgdu odpowiedzialnego za finanse, ani
wydatkow zwigzanych z takimi dochodami lub przewidzianych w art. 23—A ustawy
o podatku dochodowym od osob prawnych, ani tez dochodow — w tym rabatow
— oraz wydatkow zwigzanych z oplatami za zarzqdzanie lub innymi eptatami
uiszczonymi podmiotom, o ktorych mowa w ust. 1.

[...]

6 — Podmioty, o ktorych mowa w ust. 1, sq zwolnione z padatku gminnego i
panstwowego [podatku dochodowego od osob prawnyeh].

7 — Artykuly 73, 74, 76 i 78 ustawy o podatku dechodowym od‘osob prawnych
stosuje sig¢ odpowiednio do polqczen, podziatow i objecia,udziatow w zamian za
wkiad niepieniezny pomiedzy podmiotami, '@ Ktdrychtmowa w ust. 1, w tym
podmiotami nieposiadajgcymi osobéwosci prawnej,\przy czym system wnoszenia
aktywow przewidziany w art. 73 ust.\8 wspomnianeéjustawy stosuje si¢ do objecia
udziatow w zamian za wkiad niepieniezny.

8 — W ramach niniejszégo systemu._stosuje, sie odpowiednio specjalne stawki
podatku przewidzianenw “art., 88, ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych.

[...]

10 £ Pobeér w zxodla pedatku dochodowego od osob prawnych nie jest wymagany
w odniesieniu de doehoddw podatnikdw wskazanych w ust. 1.

L]

14 —\Przepisy ust. 7 stosuje si¢ do | wymienionych w tym ustepie transakcji, w
ktorych biorq udziat podmioty, ktorych siedziba, siedziba faktycznego zarzqdu lub
siedziba statutowa znajduje si¢ na terytorium Portugalii lub w innym panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej lub w Europejskim Obszarze Gospodarczym, pod
warunkiem ze w tym ostatnim przypadku istnieje obowigzek wspolpracy
administracyjnej w dziedzinie wymiany informacji i pomocy przy odzyskiwaniu
wierzytelnosci rownowazny obowigzkowi istniejgcemu w Unii Europejskiej.

15 — Podmioty zarzqdzajgce spotkami lub funduszami inwestycyjnymi
wymienionymi w ust. 1 ponoszq solidarng odpowiedzialnos¢ za zobowigzania
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podatkowe spotek lub funduszy inwestycyjnych, ktorych zarzqdzanie zostato im
powierzone.

[...]1.”
— Ustawa o podatku dochodowym od o0s6b prawnych
»Artykut 3 — Podstawa opodatkowania

1 — Podatek dochodowy od 0séb prawnych jest pobierany od:
[...]

d) dochodow z kategorii, ktore sq brane pod uwage| do celow podatku
dochodowego od 0sob fizycznych, a takze wzrostow wartesci majqtku uzyskanych
nieodplatnie przez podmioty wskazane w ust. 1 lit. c) poprzedniego artykutu, ktore
nie majq statego miejsca prowadzenia dziatlalnoseinlubyktore, “‘majgc takie state
miejsce prowadzenia dzialalnosci, nie mogq “przypisaé, owyeh zyskow do
wspomnianego stalego miejsca prowadzenia dziatalnosci.

[...]”
wArtykut 4 — Zakres obowigzku podatkowego
[...][OR. 9]

2 — Osoby prawne i inne podmigtynktére nie majg ani siedziby statutowej, ani
siedziby faktycznego Zarzqdu na, terytorium Portugalii, podlegajg opodatkowaniu
podatkiem dochodowymyed 0s6b prawnych tylko w odniesieniu do dochoddéw
uzyskanych na tymterytorium

3 — Do celew usteptinpoprzedniego za dochody uzyskane na terytorium Portugalii
uznaje sie \dochody “przypisane statemu miejscu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej \znajdujgcemu si¢ na tym terytorium, a takze dochody, ktore nie
spetniajgcwspomunianego wymogu, sq wskazane ponizej:

[.]

¢) dechody wymienione ponizej, ktorych ptatnik ma rezydencje, siedzibe statutowg
lub siedzibe faktycznego zarzqdu na terytorium Portugalii lub ktorych ptatnosé
mozna przypisa¢ stalemu miejscu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
znajdujgcemu si¢ na tym terytorium:

[...]
3) inne dochody kapitatowe,

[...]

10
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,Artykut 87 — Stawki podatku
[...]

4 — Stawka podatku dochodowego od osob prawnych majgca zastosowanie do
dochodow podmiotow, ktore nie majq Siedziby statutowej ani siedziby faktycznego
zarzgdu na terytorium Portugalii lub ktore nie majg na tym terytorium statego
miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, do ktorego mozna przypisac takie

dochody, wynosi 25 % [...].”
LwArtykut 88 — Specjalne stawki podatku

[...]

11 — Dochody wyplacane przez podmioty opodatkowanespedatkiem dochodewym
od osob prawnych podatnikom, ktorzy sq zwolnieni 'z podatkw, catkowicie lub
czesciowo, wigczywszy w to w tym przypadku dochody kapitatowe, jezéli udzialy,
w zwigzku z ktorymi otrzymano takie dochody, nie pezostawaly w posiadaniu tego
samego podatnika w sposob nieprzerwany “przéz “okresyjednego roku
poprzedzajgcego date ich wydania do dyspozycji i nie zostaly zachowane przez
czas konieczny do zakonczenia tego okvresu, sq epodatkowdne wedtug specjalnej
stawki wynoszqgcej 23 %.

[...]”
Artykut 94 — Podatek u Zrédta

1 — Podatek dochodowyed aséb prawnych jest pobierany u zrodta w odniesieniu
do nastepujgcych dechodewyuzyskanychna terytorium Portugalii:

[...]

c¢) dochedow kapitalowych nieuwzglednionych w poprzednich punktach i
dochodew znieruchemosci, zgodnie z definicjq do celow podatku dochodowego
od 080b fizycznychpgdy osoba zobowigzana do wyplaty takich dochodow i zyskow
jest, podatnikiem ‘podatku dochodowego od 0s6b prawnych lub gdy stanowig one
wydatek “\zwigzany z dziatlalnoscig gospodarczqg Ilub zawodowq podatnikow
podatkudoéhodowego od osob fizycznych prowadzqcych rachunkowosé¢ lub
zobowigzanych do prowadzenia rachunkowosci;

[...]

3 — Pobor u u Zrédla ma charakter zaliczki na podatek, z wyjgtkiem nastepujgcych
przypadkéw, w ktorych ma charakter ostateczny: [OR. 10]

[...]

b) jezeli, z wyjgtkiem dochodow uzyskanych z nieruchomosci, osobq uzyskujgcq
dochod jest podmiot niebedgcy rezydentem, ktory nie ma stalego miejsca

11
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prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na terytorium Portugalii lub ktory go
posiada, ale dany dochod nie moze zosta¢ przypisany temu statemu miejscu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

[...]

S5 — Z postanowien poprzedniego ustepu wylgczony jest pobor podatku, ktory
zgodnie z ust. 3 ma [...] charakter ostateczny i do ktorego zastosowanie majq
stawki podatkowe okreslone w art. 87.

6 — Obowigzek pobrania u zrodta podatku dochodowego od .0séb prawnych
powstaje w dniu, w ktorym identyczny obowigzek jest przewidgiany wustawie o
podatku dochodowym od 0s6b fizycznych lub, w razie jego braku, w dniu wydania
dochodu do dyspozycji beneficjenta, przy czym kwoty pobrane ‘muszq byc
wplacone na rzecz panstwa przed 20. dniem miesigca Hastepujgcego po mieSigcu,
w ktorym zostaly pobrane, na zasadach okreslonych w ‘ustawie o) podatku
dochodowym od 0so6b fizycznych lub w przepisachdwykenawczych'do niej.

[...]
— Ustawa o optacie skarbowej — Stawka 0golna

»29 — Wartos¢ ksiggowa nettodinstytucji “zbiorewego inwestowania objetych
zakresem zastosowania art. 22 EBF:

29.1 - instytucje zbiorowego Ninwestowania, ktore inwestujq wylgcznie w
instrumenty rynku pienieznego i depozyty. 0,0025 % wartosci ksiggowej netto za
kazdy kwartal;

29.2 — pozostale “instytugjen, zbiorowego inwestowania: 0,0125 % wartos$ci
ksiegowej nétto za kazdy kwartal?,

W  zwigzku, z “powyzszym niniejszy sad [...] [arbitrazowy]| w skladzie
jednoosebowym zwracasi¢ [...] do Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
na podstawie art. 267 [...] TFUE lit. a) o udzielenie odpowiedzi na nastgpujace
pytania,prejudycjalne:

1N, Czy artu56 [WE] (obecnie art. 63 TFUE) dotyczacy swobodnego przeptywu
kapitatu lub art. 49 [WE] (obecnie art. 56 TFUE) dotyczacy swobody
$wiadczenia ustug stoja na przeszkodzie systemowi podatkowemu, takiemu
jak bedacy przedmiotem sporu w postepowaniu gldéwnym, okreslonemu w
art. 22 Estatuto dos Beneficios Fiscais (ustawy o korzysciach podatkowych),
ktory przewiduje pobor podatku u zrédta o charakterze ostatecznym od
dywidend wyptacanych przez spotki portugalskic na rzecz instytucji
zbiorowego inwestowania niebedacych rezydentami Portugalii i majacych
siedzibe w innych [panstwach cztonkowskich] [...] Unii, przy czym
jednoczesnie instytucje zbiorowego inwestowania utworzone zgodnie z
portugalskim ustawodawstwem podatkowym i bedace rezydentami do celow

12
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podatkowych w Portugalii moga skorzysta¢ ze zwolnienia z podatku
pobieranego u zrédta od wspomnianych dochodow?

Czy uregulowanie krajowe bedace przedmiotem sporu w postepowaniu
gtownym, ktore przewiduje pobor podatku u zroédta od dywidend
wyptacanych  instytucjom  zbiorowego inwestowania niebedacym
rezydentami oraz zastrzegaja na rzecz instytucji zbiorowego inwestowania
bedacych rezydentami mozliwos$¢ uzyskania zwolnienia z takiego poboru u
zrédta, powoduja niekorzystne traktowanie [OR.11] dywidend wyptacanych
instytucjom zbiorowego inwestowania niebedacym rezydentami, gdyz te
ostatnie nie majg zadnej mozliwos$ci skorzystania z rzeczonego zwolnienia?

Czy system podatkowy majacy zastosowanie do postadaczy jednestek
uczestnictwa instytucji zbiorowego inwestowania ma znaczenie,dla oceny
dyskryminujgcego charakteru prawa portugalskiegoy, przewidujgcego
szczeg6lne i odmienne traktowanie pod wzgledem podatkowym finstytucji
zbiorowego inwestowania (bgdacych rezydentami), z jednej strony, i
posiadaczy jednostek uczestnictwa instytucji zbiorewego inwestowania, z
drugiej strony? Czy tez, biorgc pod uwage, ze najsystem podatkowy
dotyczacy instytucji zbiorowego ifiwestowania bedacych rezydentami nie
ma zadnego wplywu okoliczno$é, 1z, posiadacze ich jednostek uczestnictwa
sa lub nie sg rezydentami wPortugaliiyweeeluokteslenia porownywalnego
charakteru sytuacji w «amaech ocenys, dyskryminacyjnego charakteru
wspomnianego  uregulowania ‘halezy Wwwzia¢ pod uwage jedynie
opodatkowanie majaée zastosowanie na poziomie instytucji inwestycyjnej?

Czy dopuszczalne jesté»odmienne, traktowanie instytucji zbiorowego
inwestowania, bedacychi rezydentami i  niebgdacych rezydentami w
Portugaliig, biorac  pedhuwage,” ze osoby fizyczne lub prawne bedace
rezydentami \w “Portugalii, ktore posiadaja jednostki uczestnictwa w
instytucjach Zbiorowege inwestowania (bedacych lub niebgdacych
rezydentamt), w obu przypadkach podlegajg w ten sam sposob (i zasadniczo
nie,, s3, z_niego_~zwolnione) opodatkowaniu podatkiem od dochodéw
wyplaeanychwprzez instytucje zbiorowego inwestowania, nawet jezeli
pesiadacze Wjednostek uczestnictwa niebedacy rezydentami podlegaja
wyzszemu opodatkowaniu?

Czy \w S$wietle okolicznos$ci, ze rozpatrywana w niniejszej sprawie
dyskryminacja dotyczy roznicy w opodatkowaniu dochodow wynikajacych
z dywidend wyptacanych przez instytucje zbiorowego inwestowania bedace
rezydentami na rzecz posiadaczy ich jednostek uczestnictwa, zgodne z
prawem jest w celu oceny poréwnywalnego charakteru opodatkowania
dochodéw uwzglednienie innych podatkéw, optat lub obcigzen naleznych w
zwigzku z inwestycjami dokonywanymi przez instytucje zbiorowego
inwestowania? W szczegodlnosci, czy w celu oceny porownywalnego
charakteru zgodne z prawem 1 dopuszczalne jest uwzglednienie wptywu
podatkdw na aktywa i wydatki lub innego podatku, a nie wytacznie podatku
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od dochodow instytucji zbiorowego inwestowania, w tym wszelkich
podatkow szczegolnych?

Wobec niniejszego wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, do
ktorego nalezy dolaczy¢ odpisy wniosku [...] [0 wszczgcie postgpowania
arbitrazowego] 1 odpowiedzi organu podatkowego, niniejsze postgpowania zostaje
zawieszone na podstawie art. 269 ust. 1 lit. ¢) i art. 272 ust. 1 Cddigo de Processo
Civil (portugalskiego kodeksu postepowania cywilnego).
Lizbona, w dniu 9 lipca 2019 r.

Arbiter,

(Mariana Vargas)
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