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Predmet konania vo veci samej

Ustavna staznost tykajica sa suladu pravidiel pripojenia prepravnej siete
zemného plynu prijatych Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija
(Regulacna komisia pre verejné sluzby, LotyS$sko) s ustanoveniami Satversme
(Ustava) a Energgtikas likums (zakon o energetike), a stladu ustanoveni zakona
0 energetike s Ustavou, prostrednictvom ktorej sa pozadujesobjasnenie
primeranosti pravnej upravy ¢lenského statu, na zaklade ktorej sa kazdy uzivatel
zemného plynu méze pripojit’ k prepravnej sieti zemného plynu.

Predmet a pravny zéklad navrhu na zaéatie prejudicialnehe kenania

Na zéklade ¢lanku 267 ZFEU vnutrostatny sud ziada owyklathélankus2 bodu 3,
¢lanku 23 a ¢lanku 32 ods. 1 smernice 2009/723 nawicely“wuréenia, €1 uzivatelia
zemného plynu (a pripadne, ktora kategoéria wzivatel'ow) Dy mali mat moznost
pripojit’ sa k prepravnej sieti zemneho plynu.

Prejudicialne otazky

1. Maju sa ¢lanok 23 a ¢lanek 32 ods. 1'smernice 2009/73/ES vykladat’ v tom
zmysle, ze ¢lenské Staty majUsprijat’ pravau Upravu, podla ktorej na jednej strane
si kazdy koncovy odberatel ' moze zvolit’, k@kému typu siete — prepravnej alebo
distribu¢nej — sa pripejiyanasdruhej strane je prevadzkovatel siete povinny
umoznit’ koncovemu,odberatel'ova,pripojenie k prislusne;j sieti?

2. Ma sa clanok 23,smernice 2009/73/ES vykladat' v tom zmysle, ze ¢lenské
Staty sU povinné prijat’ pravnu-tpravu, podla ktorej sa k prepravnej sieti zemného
plynu moze “pripojitylen koncovy odberatel’ plynu mimo domécnosti (teda len
priemyselny odberatel’)?

3. M4 sa ¢lanok, 23 smernice 2009/73/ES, konkrétne pojem ,,novy priemyselny
odberatel*yyykladat v tom zmysle, ze uvedeny ¢lanok stanovuje ¢lenskym statom
povinnost,prijat” pravnu Upravu, podl'a ktorej sa k prepravnej sieti zemného plynu
moze, pripojitt len koncovy odberatel plynu mimo doméacnosti (teda len
priemyselny odberatel’), ktory predtym nebol pripojeny k distribu¢nej sieti?

4. Majl sa ¢lanok 2 bod 3 a ¢lanok 23 smernice 2009/73/ES vykladat’ v tom
zmysle, ze brénia pravnej Gprave ¢lenského Statu, podl'a ktorej preprava zemného
plynu zahina prepravu zemného plynu priamo do distribu¢nej siete zemného
plynu koncového odberatel’a?
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Uvedené ustanovenia prava Unie

Clénok 2 0ds. 2 a ¢lanok 4 ods. 2 pism. a) a i) Zmluvy o fungovani Europskej Unie
(ZFEUV).

Odbvodnenia 1, 3, 6, 8 a 48, ¢lanok 2 body 3, 5, 24 a 25 az 27, ¢lanok 23 ods. 1
a2, aclanok 32 ods.1 smernice Europskeho parlamentu a Rady 2009/73/ES
z 13. jula 2009 o spolo¢nych pravidlach pre vnatorny trh so zemnym plynom,
ktorou sa zruSuje smernica 2003/55/ES.

Clanky 2 a20 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/54/ES\z 26. juna
2003 o spolo¢nych pravidlach pre vnuatorny trh s elektrickou energiou a 0,zruseni
smernice 96/92/ES.

Judikatira Sudneho dvora

Rozsudok z 9. oktobra 2008, Sabatauskas a i.,oC-239/0%, ‘EU:C:2008:551, body
45, 47 a 49.

Vnutrostatny pravny ramec
Clanky 1, 64, 89 a ¢lanok 105 prva veta Ustavy Lotysskej republiky.

81 body 7, 12, 13, 15, 16,"32 235, § 45 0ds. 2 a 7, § 84' ods. 1, a§ 111 ods. 1
body 1 a 2 z&kona o energetike.

Rozhodnutie RadyeRegulacnejkomisie‘pre verejne sluzby ¢. 1/7 z 18. aprila 2019
,Dabasgazes parvades, sist€mas piesleéguma noteikumi biometana razotajiem,
saSkidrinatas dabasgazesy, Sistémas operatoriem un dabasgazes lietotajiem*
(,,Pravidla pripojenia prepravnej siete zemného plynu pre vyrobcov biometanu,
prevadzkovatel'ov Sieti skvapalneného zemného plynu auzivatelov zemného

plynu®).

Strucné zhrnutie skutkovych okolnosti a konania vo veci samej

Sporné pravne ustanovenie — § 841 ods. 1 zakona o energetike — bolo zavedené do
uvedeného zékona zmenami a doplneniami z roku 2016, ktoré boli potrebné
okrem iného na splnenie poziadaviek smernice 2009/73, ¢im sa zabezpecilo
vytvorenie riadne fungujiceho vnutorného trhu s cielom umoznit’ predaj zemného
plynu v Eurdpskej Unii za rovnakych podmienok, bez diskriminacie alebo
obmedzeni, a na zaru¢enie ekonomicky primeraného a ué¢inného pristupu tretich
stran k sieti zemného plynu.

Uvedené pravne ustanovenie stanovuje, ze Regula¢na komisia pre verejne sluzby
schval'uje pravidla pripojenia prepravnej siete zemného plynu stanovené
prevadzkovatel'om prepravnej siete zemného plynu pre vyrobcov biometanu,
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prevadzkovatel'ov sieti skvapalneného zemného plynu auzivatelov zemného
plynu, apravidld pripojenia distribu¢nej siete zemného plynu stanovene
prevadzkovatel'om distribu¢nej Siete zemného plynu pre uzivatelov zemného
plynu. Okrem toho podl'a zakona o energetike preprava zemneho plynu zahfiia
prepravu zemného plynu prepravnymi sietami nielen do distribu¢nej siete
zemného plynu, ale aj priamo k uZivatefom zemného plynu. Distriblcia zemného
plynu zahima tiez prepravu zemného plynu z prepravnej siete zemného plynu do
siete dodavok energie uzivatel'a zemného plynu.

Rada Regula¢nej komisie pre verejné sluzby prijala 18. aprila 2019 rozhodnutie
¢. 1/7 o ,Pravidlach pripojenia prepravnej siete zemného plynu, preswvyrobcov
biometanu, prevadzkovatel'ov sieti skvapalneného zemného plynu“a uzivatel'ov
zemného plynu‘. Podl'a tychto pravidiel sa kazdy uzivatel'zémnéhe,plynu moze
pripojit’ K prepravnej sieti zemného plynu bez sprostredkovania prevadzkovatela
distribu¢ne;j siete.

Navrhovatel’ka podala Ustavni staznost na Satversmes, tiesa, (Ustavny sud,
LotySsko) z dovodu, ze uvedené pravidla a884' ods. 1, zakona» o energetike
porusuju konkrétne jej vlastnicke pravo.

Podl'a Ustavnej staznosti navrhovatelky mé Satversmes' tiesa (Ustavny sud,
Lotyssko) rozhodnut’ 0: 1. stlade goravidiel pripgjenia prepravnej siete zemného
plynu s &lankami 1, 64, 89 a clankom, 205 prvowr vetou Ustavy Lotysskej
republiky, as §45 ods. 7 a § 84! ods, 1 zakoha,0 energetike; a 2. sulade § 84!
ods. 1 zakona o energetikes &lankom 64 WUstavy Lotysskej republiky.

Zakladne tvrdenia ucastnikovakonania vo veci samej

Podl’a navrhovatelky Sporné pravidla nie su v sulade s ¢lankom 64 a ¢lankom
105 prvou VetousUstavys, porusuju zasady riadnej spravy veci verejnych, riadnej
legislativy, achranyalegitimnej dévery a pravnej istoty, ktoré vyplyvaju z ¢lankov
1 a89 Ustavy; aniewsd vsllade ani s§45 ods.7 a§84' ods.1 zékona
0 energetike."§ 84% odsh1 zakona o energetike nie je v stlade s ¢lankom 64 Ustavy.

Nayrhovatel'ka uvadza, ze do 3. aprila 2017 len ona, ako vertikalne integrovany
podnik, ‘zabezpecovala nakup, uskladnovanie, prepravu, distriblciu a uvadzanie
zemného plynu na lotyssky trh so zemnym plynom. V procese liberalizacie trhu so
zemnym plynom v Lotyssku bola nezavisle od navrhovatel’ky zalozena akciova
spolo¢nost’ Conexus Baltic Grid, na ktor(d sa previedla najma vnutrostatna
infrastruktara pre prepravu zemného plynu ajedina prepravna siet zemného
plynu. Navrhovatel’ka nie je akciondrom uvedenej akciovej spolo¢nosti. Okrem
toho bola zalozena akciova spolo¢nost’ Gaso, ako ind dcérska spolo¢nost’ nez
navrhovatel’ka, ktord na zaklade licencie poskytuje sluzbu distriblcie zemného
plynu na Uzemi Loty$ska. Navrhovatelka je jedinym akcionarom tejto akciovej
spolo¢nosti a nad’alej uvadza zemny plyn na trh. Akciova spolo¢nost’ Gaso je na
zaklade licencie jedinym prevadzkovatelom distribu¢nej siete zemného plynu
v Lotyssku, ktory zarucuje dodavku zemného plynu z prepravnej siete kone¢nym
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spotrebitelom. Segment distriblcie zemného plynu je jednym z najddlezitejsich
obchodnych segmentov skupiny navrhovatelky. Sporné pravidla pripojenia
prepravnej siete zemného plynu umoznuji kazdému uzivatel'ovi zemného plynu
pripojit sa k prepravnej sieti zemného plynu bez sprostredkovania
prevadzkovatela distribuénej siete. Tymto je obmedzené pravo akciovej
spolo¢nosti Gaso patriacej do skupiny navrhovatelky, nadobudnuté na zaklade
licencie, vykonavat’ obchodnu ¢innost’ v ramci distribu¢nej siete zemneho plynu.

Podl'a navrhovatelky viedlo prijatie spornych pravidiel Kk zniZzeniu hodnoty
skupiny navrhovatel’ky, ¢im sa porusilo jej vlastnicke pravo uznané ¢lanku 105
Ustavy. Ked’ze sporné pravidla boli prijaté na zaklade § 84%%0dsM zakona
0 energetike, toto vlastnicke pravo je tiez naruSené tymto ustanovenim“zakona
0 energetike.

Podla nazoru navrhovatelky z preskimania § 84! ods.\I\zékona oOwenergetike
sohladom na povahu aucel uvedeného zakona ‘wyplyva;, Ze zakonodarca
nepoveril Regulaénu komisiu pre verejné sluzby, aby, prijala pravidlawamoziiujace
kazdému uzivatel'ovi zemného plynu odpojit, S&,0d distribuénej Siete zemného
plynu a pripojit’ sa priamo Kk prepravnej sieti,zemného plynu.sV tejto savislosti je
potrebné zohl'adnit’ smernicu 2009/73.

Podl'a navrhovatel’ky zo smernicem2009/73 wyplyva®nezavislost a oddelenie
prevadzkovatel'ov distribu¢énej stete zemného “plynu od prevadzkovatel'ov
prepravnej siete zemného plynuy, Uzivatelia zemného plynu maju pravo na pristup
do siete zemného plynu, alesnemaju pravo pripojit sa K uréitému typu siete —
distribu¢nej alebo prepravnej, — “Uzivatel"'zemného plynu sa spravidla pripaja
k sieti zemneho plynuiprestrednictvom distribu¢nej siete zemného plynu, ktord
prevadzkuje prevadzkovatel distribucnejisiete zemného plynu.

Navrhovatel’ka uvadzay, ze'podl'a clanku 23 smernice 2009/73 moze pravna Uprava
stanovena ¢lenskym statom umeznit’ priame pripojenie uzivatel'ov zemného plynu
k prepravnejisieti zemného plynu len v pripade, ak prevadzkovatel' distribuéne;
siete zemnéhowplynu odmietne pripojenie k sieti z dévodu technickych alebo
prevadzkowych, obmedzeni alebo ak existuji iné objektivne doévody, ktoré
vyzadujn priame pripojenie uzivatel'a zemného plynu k prepravnej sieti zemného
plynu. “Uvedeny clanok sa okrem toho vztahuje len na Specifickt skupinu
uZzivatel'owzemného plynu, a to na novych priemyselnych odberatel'ov.

Subjekt, ktory vydal napadnuty akt — Regula¢na komisia pre verejné sluzby
— uvadza, ze sporné pravidld su vsulade sustavou, 845 ods.7 zakona
0 energetike, a spornym ustanovenim uvedeného zadkona — § 84! ods. 1 zékona
0 energetike —.

Podl'a jeho ndzoru § 84! ods. 1 zdkona o energetike prebera ¢lanok 23 smernice
2009/73, na zéklade ktorého musia ¢lenské $taty zabezpecit' nediskriminacné
pripojenie zariadeni priemyselnych odberatel'ov k prepravnej sieti zemného plynu.
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Skutoénost’, e sporné pravidla stanovuju pravo subjektov uvedenych v § 84!
ods. 1 z&kona o energetike, vratane uzivatelov zemného plynu, pozadovat
pripojenie svojich zariadeni Kk prepravnej sieti zemného plynu, apovinnost
prevadzkovatela prepravnej siete zemného plynu zabezpecit' takéto pripojenie,
ako aj moznost, aby uzivatelia zemného plynu ziskali zemny plyn z prepravnej
siete zemného plynu po vytvoreni tohto pripojenia, nemeni prepravu zemného
plynu prostrednictvom prepravnej siete na distriblciu zemného plynu.

[Podl'a dotknutého subjektu] pri vypracovani spornych pravidiel dotknuté strany
ziadali 0 ulozenie obmedzeni tykajucich sa pripojenia zariadeni uzivatel'ov
zemného plynu k prepravnej sieti zemného plynu. Vnutrostatnazpravma uprava
aani c¢lanok 23 ods. 1 smernice 2009/23 vsak nestanovuju sebmedzenta, tohto
prava. Okrem toho, ak sa niektori priemyselni odberatelia “zemného plynu
rozhodnuU odstranit’ svoje zariadenia z distribu¢nej siete zemneho plynu‘apripojit’
ich k prepravnej sieti zemného plynu, dopad na platby, ‘estatnych “wzivatel'ov
zemného plynu za distriblciu zemného plynu by bal pemerne,nizky.

Stru¢né zhrnutie dévodov navrhu na zacatie prejudicialneho konania

V prejednavanej veci je potrebné urcit, €1 smernica,2009473 brani pravnej Uprave
¢lenského S$tatu, podla ktorej sa kazdy ‘wzivatel zemného plynu moze pripojit
k prepravnej sieti zemnéeho'plynu.

Podl'a Satversmes tiesa (Ustaviy sud\Loty§sko) z ¢lanku 2 bodu 3 smernice
2009/73 na prvy pohlad vyplyvasy ze preprava zemného plynu nezahina prepravu
zemneho plynu cez sektorssiete, ktory je sucast'ou vysokotlakovych plynovodov
pouzivanych predevsetkymy, na, miestnu distriblciu zemného plynu, na jeho
dodavku koncowému“edberatelovi.“Zemny plyn sa totiz prepravuje priamo do
siete dodavok zemnéehg plynu koncového odberatel’a z distribuénej siete zemnéeho
plynu, a nie prostrednictuom prepravnej siete zemného plynu.

Z ¢lanku™23 smernicen2009/73 vsak vyplyva, ze priemyselni odberatelia alebo
aspon, Novi priemyselni odberatelia sa mo6zu pripojit’ k prepravnej sieti zemného
plynu. "Smernicas2009/73 nespresiiuje pojem ,,priemyselny odberatel. Medzi
kategOriami odberatel'ov uvedenymi v ¢lanku 2 bode 24 smernice 2009/73 by sa
pejem ,,priemyselny odberatel* mohol priradit’ koncovym odberatel'om, ked’ze
podlia pripravnych prac na uvedenej smernici sa pojem ,,priemyselny odberatel™
mohol“wzt'ahovat’ na tie osoby, ktoré spotreblvaju zemny plyn. Satversmes tiesa
(Ustavny sid, Lotyssko) sa domnieva, ze kedze koncovy odberatel uvedeny
v ¢lanku 2 bode 27 smernice 2009/73 moze byt tak odberatel’ plynu v domacnosti
ako aj odberatel’ plynu mimo domécnosti, priemyselnym odberatelom moze byt
len odberatel’ plynu mimo domécnosti v zmysle ¢lanku 2 bodu 26 smernice.

Mozno sa teda domnievat’, ze z ¢lanku 23 smernice 2009/73 vyplyva povinnost
pre Clenské Staty prijat’ prdvnu Upravu, ktora umozni asponn odberatelom plynu
mimo domacnosti pripojit’ sa priamo k prepravnej sieti zemného plynu, alebo ze
takato pravna Uprava by mohla byt’ v sulade so smernicou.
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Zo spornych pravidiel v prejednavanej veci ako aj z 8 1 bodov 13 a 15 zdkona
0 energetike vyplyva, ze v LotySsku sa kazdy uzivatel' zemného plynu, vratane
toho, kto nie je novym priemyselnym odberatel'om, mdze pripojit’ kK prepravnej
sieti zemného plynu. V tomto pripade je preto potrebné urcit,, ¢i takato pravna
Uprava je v rozpore s ¢lankom 2 bodom 3 a ¢lankom 23 smernice 2009/73.

V prejednavanej veci sa ¢&lanok 2 ods. 2 ZFEU musi zohladnit' v sGvislosti
s prdvomocami Eurdpskej Unie a ¢lenskych $tatov v ur¢itych oblastiach. Podla
¢lanku 4 ods. 2 pism.a) ai) sa prdvomoci Europskej Unie a ¢lenskych Statov
spolo¢ne uplatiujt v oblastiach vnatorného trhu a energetiky.

Prijatim smernice 2009/73 Eurdpsky parlament a Rada v zasade, vykonavali
pravomoci  Eurdpskej unie voblasti  vnatorného trhu, w.aenergetiky.
V prejedndvanej veci vSak pretrvavaju pochybnosti o vyzname zasadys pristupu
tretich stran uznanej v ¢lanku 32 ods. 1 smernice 2009/73¢v'ramei vykonu
spolo¢nej pravomoci Europskej Gnie a ¢lenskych statowe

Z odévodneni 1, 3, 6 a8 smernice 2009/73/ES\vyplywa,wzevciel'om vnutorného
trhu so zemnym plynom v Eurdpskej je, pontknut “wsetkym» spotrebitel'om
v Eurdpskej Unii, ¢i ide o ob¢anov alebegpodniky, skutocnyavyber. Bez ucinného
oddelenia sieti od tazobnych adodavatel'skyeh cCinnosti existuje riziko
diskrimin&cie pri prevadzke siete. Fakato diskrimindcia moze vzniknut' v pripade,
ked’ vertikalne integrovany‘hospodarsky subjekt suc¢asne vykonava ¢innosti tazby
alebo dodavok zemného plyau a prevadzkujes prepravni a distribu¢na siet’
zemneho plynu. V takomepripade vertikdlne, integrovany hospodarsky subjekt
nemusi mat’ zaujem zabezpe€it' potencialnym konkurentom na trhu vyroby alebo
dodavok zemného plynu, Spristup “kprepravnym alebo distribuénym sietam
zemného plynu, které prevadzkuje. Tato skutocnost’ by bréanila vykonu slobdd
zaru¢enych Zmluveu O.FEU tym, 7z vietkym spotrebitelom by sa neumoznilo
slobodne simvybrat swojhe, dodavatel'a a vsetkym dodavatelom, aby slobodne
zasobovali svojichvodberatel'ovpnapriek tomu, ze podl'a odévodnenia 48 smernice
2009/78,by z&ujmy spetrebitel'ov mali byt’ stredobodom tejto smernice.

Podlavnazoru*Satversmes tiesa (Ustavny sud, Lotyssko) z vyssie uvedenych tvah
wyplyva, zeweiclem smernice 2009/73 je ochrana zaujmov spotrebitelov
zabezpecenim ‘@chrany obchodnikov alebo dodavatel'ov zemného plynu, ktorych
sivvybralizpristusni spotrebitelia — koncovi odberatelia —, pred diskriminaciou
v pristupe K'prepravnym a distribu¢nym sietam zemného plynu. Zasada pristupu
tretich stran uznana v ¢lanku 32 ods. 1 smernice 2009/73 sa totiz sprostredkovane
vzt'ahuje na koncovych odberatelov.

Sadny dvor Eurdpskej Unie vyjadril podobné Gvahy pri postdeni zésady pristupu
tretich stran na vndtorny trh selektrinou v sulade s ¢lankom 20 smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/54/ES 1z 26.jana 2003 o spolo¢nych
pravidlach pre vnatorny trh s elektrickou energiou a o zruSeni smernice 96/92/ES.
Odsek 1 uvedeného ¢lanku konkrétne stanovuje, ze Clenské Staty zabezpecia
zavadzanie systému pristupu tretich strdn do prenosovych a distribu¢nych sustav
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na zaklade uverejnenych tarif uplatnitelnych u vsetkych opravnenych zékaznikov
a uplatiovanych objektivne abez diskriminacie voci niektorym uzivatelom
sustavy. Okrem toho, hoci smernica 2003/54 neobsahuje analogické ustanovenie
k ustanoveniu ¢lanku 23 smernice 2009/73, ¢lanok 2 smernice 2003/54 uvadza, ze
prenos znamend prepravu elektrickej energie nielen distribatorom, ale aj
kone¢nym zakaznikom.

V tejto suvislosti Sudny dvor dospel k zaveru, Ze zahrnutim uzivatel'ov sUstav do
posobnosti ¢lanku 20 ods. 1 smernice 2003/54 maju aj opravneni zakaznici pravo
na nediskriminaény pristup do ststav. Clenské §taty maju urditasmieru volnej
Uvahy pre orientovanie uzivatel'ov vratane opravnenych zakazmikovina jeden
z typov sUstavy za podmienky, Ze tak robia z nediskriminaénychydévedov a podla
objektivneho uvazenia. Uzivatelia sustav teda maju pravo na‘pristup'do elektrickej
ststavy, ale ¢lenské Staty mozu rozhodnut, ze pripojeniegsa uskutocni do.jedneho
z typov sustavy. Vzhl'adom na tieto Uvahy Sudny dvor konstatoval, zew¢lanok 20
smernice 2003/54 sa ma vykladat’ vtom zmysle, Zesstanevujedlen povinnosti
¢lenskych Statov tykajuce sa pristupu a nie pripojeniatretich,stranido prenosovych
a distribuénych elektrickych slstav aze neStangvujey, ze, Systém® pristupu do
sustav, ktory su ¢lenské staty povinné zaviest', by mal oprédvnenemu zakaznikovi
umoznit’ vybrat' Si podla vlastnej Gvahyatyp, sustavy, do ktorej si zela byt
pripojeny (rozsudok Sudneho dvora z 9.'oktébra 2008y Sabatauskas a i., C-239/07,
EU:C:2008:551, body 45, 47 a 49)q

Uvedeny rozsudok Sudneho dvora Ssa tyka Zzasady pristupu tretich stran na
vnutorny trh s elektrickoa, energiou, ale rovnaka zasada sa tiez uznava na
vnutornom trhu so zemaym plynom, Mozno‘preto dospiet’ k zaveru, ze ¢lanok 32
ods. 1 smernice 2009/Z3“vymedzujespovinnosti ¢lenskych Statov tykajlce sa
pristupu, anie pripojenia tretichystran k prepravnym a distribuénym siet'am
zemného plynu, a Ze nestanovuje, ze system pristupu do sieti, ktoré su ¢lenské
Staty povinnészaviest, By mahkoncovému odberatel'ovi umoznit’ vybrat’ si podl'a
vlastnej Gvahy typsiete, ku ktorej sa pripoji.

Na zékladewyssie uvedenych ivah mozno vyvodit’ rozdielne zavery, a to:

&, \Clanoky@2 “ods. 1 smernice 2009/73 uklada ¢lenskym $titom povinnosti
tykajuce Ssanpristupu, a nie pripojenia tretich stran k sietam dodavok zemného
plynu; a clenské staty majd urciti mieru vol'nej Uvahy pre orientovanie uzivatel'ov
sieti“wratane*koncovych odberatel'ov na jeden z typov siete, zatial’ ¢o poziadavky
ulozeneéy, ¢lenskym Staitom v ¢lanku 23 smernice tykajlce sa pripojenia
priemyselnych odberatel'ov k prepravnej sieti zemného plynu sa vztahuju len na
pripady, ked’ ¢lensky $tat orientuje koncovych odberatel'ov na prepravnl siet’
zemného plynu.

2. Clanok 23 a ¢lanok 32 ods. 1 smernice 2009/73 ukladaju ¢lenskym $tatom
povinnosti tykajuce sa pristupu a pripojenia tretich stran k sietam dodavok
zemneho plynu, ktoré konkrétne stanovuju pripojenie priemyselnych odberatel'ov
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tak k prepravnym sietam zemného plynu, ako aj k distribu¢nym sietam zemného
plynu.

V prejednavanej veci uz Satversmes tiesa (Ustavny sid, Lotyssko) konstatoval
vztah ustanoveni zakona o energetike so smernicou 2009/73 aobsah jej
ustanoveni. Judikatura Sudneho dvora este nebola stanovend v slvislosti
s otdzkami polozenymi v tomto rozhodnuti. Okolnosti prejedndvanej veci preto
oddvodiujt podanie navrhu na zacatie prejudicidlneho konania Sudnemu dvoru
Eurdpskej Unie.

S
&



