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[omissis]

Oberlandesgericht Wien (Vyssi krajinsky sud Viedeii, Rakusko) ako odvolaci sud
[omissis] v pravnej veci zalobkyne AUSTRO- MECHANA Gesellschaft zur
Wahrnehmung mechanisch-musikalischer ~ Urheberrechte  Gesellschaft
m.b.H., 1030 Vieden, [omissis] proti Zalovanej Strato AG, D-10587 Berlin,
[omissis], tykajucej sa vystavenia faktary (43 200 eur) a zaplatenia (5 000 eur)
v suvislosti s odvolanim Zalobkyne proti rozsudku Handelsgericht Wien
(Obchodny std Vieden, Rakusko) z 25. februara 2020 [omissis] vydal toto

uznesenie;

I. Sidnemu dvoru Eurdpskej tnie sa podla ¢lanku 267 ZEEU predklada ndveh na
zacatie prejudicialneho konania o tychto otazkach:

Otéazka 1: Ma sa pojem ,,na akomkol'vek médiu““wuvedeny w Clanku 5 ods. 2
pism. b) smernice Europskeho parlamentu_a Rady, 2004/29/ES "z 22. m4ja 2001
0 zosUladeni niektorych aspektov autorskyeh'pravs, a s nimis suvisiacich prav
v informaénej spoloénosti (U. v. ES L 167, 2001, s..10; Mim. vyd. 17/001, s. 230)
(d’alej len ,,smernica 2001/29%) vykladat™v tom zmysleize sa pod nim rozumeju aj
servery, ktoré s v drzbeStretich“osobpkteré fyzickym osobam (klientom) na
sukromné pouzitie (a s cielom, ktory nieyjehpriamo ani nepriamo komerény)
davaju k dispozicii ukladacivpriestor nastomto serveri, ktory zakaznici pouzivaji
na rozmnozovanie ulozenim'(,,cloud computing*)?

Otazka 2: Ak ang: M@, sazustanevenie citovane v prvej otazke vykladat’” v tom
zmysle, ze sa ma,uplatnithna ynutrestatnu pravnu upravu, podla ktorej ma autor
narok na primerant odmenu(odmenu z pamétovych médii),

— ak udiela (ktoré balo vysielané v rozhlase, spristupnené verejnosti alebo
zachytené, na pamit'ove, meédium vyrobené na obchodné Ucely) mozno vzhl'adom
nageho pevahu predpokladat’, Ze bude rozmnozované na vlastné alebo sikromné
pouzitie, tym spésobom, Ze bude ulozené na ,,akomkol'vek pamédtovom médiu,
ktoreje whodné na“takéto rozmnozovanie, a v tuzemsku sa uvadza do obehu na
komercné ucely*,

—  ‘aak sa pri tom pouziva metdda ukladania opisana v prvej otazke?
I1. Jomissis] [Prerusenie konania]
Odbévodnenie:

1. Zalobkyna je organizacia kolektivnej spravy autorskych prav, ktora
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vo vlastnom mene, avSak v zaujme ana ucet svojich nositelov prav spravuje
prava na pouzivanie diel a naroky na odmenu za pouzivanie hudobnych diel
s textom alebo bez textu.

Ostatné organizacie kolektivnej spravy autorskych prav

. Literar-Mechana Wahrnehmungsgesellschaft fur Urheberrechte,
Gesellschaft m.b.H.;

. VAM Verwertungsgesellschaft fir audiovisuelle Medien GmbH;

. VAFS — Verwertungsgesellschaft der Filmschaffenden, registrierte
Genossenschaft mit beschrankter Haftung; a

. Verwertungsgesellschaft Rundfunk GmbH
analogicky plnia tie isté alohy.

Do oblasti spravovania vSetkych organizacii kolektivnej spravysautorskych prav
patria najmd zakonné naroky na odmenu \podfa §42D%0ds.1 rakuskeho
Urheberrechtsgesetz (UrhG) (autorsky’ zakon; \d’alejylen s ,,UrhG*) (,,odmena
Z pamit'ovych médii®).

Zalobkyha 7ziadala vystavenie \faktlisy, a ndsledne zaplatenie odmeny
z pamatovych médii a[omissiS] uwiedla;, Zes wysSie uvedené organizacie
kolektivnej spravy autorskychwprav ju peverili vymahanim aj tych narokov na
odmenu podla § 42b odsal UrhG, ktoré patriaim, a tieto naroky jej odstupili.

Prostrednictvom Urheberrechtsgesetznovelle (UrhGNov) 1980 (novela autorského
zakona z rokuf 1980;“d’alej len ,,UrhGNov*), BGBI 1980/321, zakonodarca
zaviedol ndrek na primerang odmenu voci vsetkym, ktori na ucely rozmnozovania
a ukladania  autorskych “diel ‘wstuzemsku uvadzaju do obehu urcité pamitové
média na komercnéyucely. Téato pravna Uprava bola odvtedy niekol'kokrat
prispdsobena zmenenym-pomerom a normativom eurdpskeho prava, naposledy
prastrednictvom, Urheberrechts-Novelle (Urh-Nov) 2015 (novela autorského prava
2woku 20155  d’aley, len ,,Urh-Nov*), BGBI 1 2015/99, ktorou boli do oblasti
pravmej ., upravy. zahrnut¢ pevné disky pocitacov ako ,,pamitové média
akéhokol'vek druhu®.

NajnovSie prislo na trh vyuzivanie objemnych pevnych diskov (,,cloud*) na ucéely
rozmnozovania autorskych diel pre (vlastnd a) sukromnu potrebu, ktoré
prevadzkujt tretie osoby pre komerénych a sukromnych zékaznikov.

Takato sluzbu pod ndzvom ,HiDrive*“ prevadzkuje aj Zzalovand. Cloudové
ulozisko je podla opisu poskytovatela ,virtudlne uloZisko, ktoré pracuje tak
rychlo a obsluhuje sa tak jednoducho ako (externy) pevny disk“. Zalovana tym
propaguje, ze uloZisko ,,poskytuje dostatok miesta na uloZenie fotografii, hudby
a filmov centralne na jednom mieste*.
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Formulacia zvolena v 8 42b ods. 1 UrhG je podla doslovného znenia vedome
koncipovana vSeobecne, aby sa odmena z pamétovych médii uplatiiovala aj vtedy,
ked sa v tuzemsku na komeréné ucely ,,uvadzaji do obehu* pamitové média
kazdého druhu — akéhokol'vek druhu a v akejkol'vek forme — pod co treba
subsumovat’ aj poskytnutie ilozného miesta na ,,cloude*.

Vyraz ,uvadzat do obehu“ sa neviaze na fyzickt distribuciu, ale vedome
ponechava priestor pre zahrnutie vsetkych procesov, ktoré v tuzemsku vo
vysledku davaju uzivatel'om k dispozicii ukladacie miesto pre rozmnozovanie diel
na (vlastné alebo) stikromné pouzitie. Ustanovenie § 42b ods. 3 UrhG okrem toho
vyjastiuje, Zze nezalezi na tom, ¢i uvedenie do obehu ma svoj powod wwtuzemsku
alebo v zahranici.

Rakusky Oberster Gerichtshof (Najvyssi sud, Rakusko)“(d’alejlenn OGH*)
v savislosti s odmenou z pamétovych médii rozhodol, ze ani‘zhenie ‘zakonného
ustanovenia nevyhnutne nebréni jeho vykladu konfermnémunsossmernicou. Aj
Sudny dvor Eurdpskej unie (dalej len ,,SDEU)%pedpertje “ifiterpretaciu
konformnu so smernicou.

2. Zalovana Zalobny navrh spochybnilasa

[omissis] namietala, ze z platného.znenia Urheberrechtsgesetz (autorsky zéakon)
nevyplyva odmena za cloudoveé' sluzby.\ Naopak “hoci zékonodarca poznal
technické moznosti, tito moznost’ do zakonaynezaviedol.

Cloudove sluzby a fyzické\pamdtové média nemozno navzajom porovnavat.
Vyklad, ktory zahfna @ €loudové sluzby, nie je mozny: Neuvadzaju sa do obehu
pamitové média, ale sa iba'dava Jdispezicii ilozné miesto. Zalovana do Rakuska
nepredava anigneprenajima fyzické, pamitové meédid. Iba poskytuje online
ukladacie miesto na swojich Serverach nachadzajdcich sa v Nemecku.

Zalovana uZ\za svoje servery v Nemecku nepriamo (pretoZe vyrobca/dovozca ho
zahrnulde, ceny) zaplatila'poplatok z autorskych prév, a aj (rakuski) pouzivatelia
Zaqpristroje, “ktorymi sa vlastne samotny obsah nahrdva na cloud, uz zaplatili
poplatok z autorskych prav. Dodato¢na odmena z pamétovych médii za cloudove
ulozisko by viedla k' dvojitej alebo az trojitej poplatkovej povinnosti.

3. Handelsgericht Wien (Obchodny stid Vieden) zalobny navrh zamietol a pravne
posudil, vec v podstate tak, ze autorom a nositel'om prav stvisiacich s autorskym
pravom (,,nositelom prav*) patri narok na primerana odmenu, ked’ v tuzemsku su
na komeréné ucely uvadzané do obehu pamét'ové média (z miesta nachadzajiceho
sa v tuzemsku alebo v zahranici) a ked’ vzhl'adom na povahu predmetu ochrany
mozno ocakavat, Ze sa bude rozmnoZovat na osobné alebo sukromné pouzitie
(sposobom dovolenym podla §42 ods.2 az 7 UrhG) jeho uloZenim na
paméat'ovom médiu, a to vo vzt'ahu k paméatovym médiam kazdého druhu, ktoré su
vhodné na takéto rozmnozeniny.
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OGH od vydania rozhodnutia 4 Ob 138/13t vychadza z toho, Ze povinnost
zaplatit odmenu sa vztahuje aj na pevné disky poéitatov. Aj SDEU to
v rozhodnuti C-463/12, Copydan, vyjasnil vo vztahu k pamédtovym c¢ipom
a pamit'ovym kartam mobilnych telefonov. Urh-Nov to napokon prevzala aj do
textu §42 ods.1 UrhG, v ktorom sa teraz hovori vyslovne o ,paméitovych
médiach kazdého druhu“, Co zahfha aj — interné aexterné — pevné disky
pocitacov.

Cloudové sluzby existovali V najroznejSich podobach. Jadrom tejto sluzby je
ubezpecenie, ze uzivatel' disponuje urCitou pamitovou kapacitou bez toho, aby
mal narok na to, ze obsah je uloZeny na nejakom konkrétnom serverialebo na
nejakych konkrétnych serveroch, ale je obmedzeny na tofaze mozewyuzit
pamat'ovu kapacitu ,,niekde na cloude* poskytovatela.

Zalovana tak neprenechéva svojim zakaznikom Ziadne pamiatové média, aledim —
Vv podobe sluzby — dava k dispozicii online uloznu kapaeitu.

Posudok knédvrhu Urh-Nov zroku 2015, Sice wyslovne,sa ndvrhmi zneni
podporoval zohladnenie cloudového ukladania, awSak ‘zakenodarca deklaroval
svoj postoj k tejto téme vedomym neschvélenim takejte, pravnej tpravy. V zékone
preto nie je neplanovand medzera; vyklad contka legem jemepripustny.

4. Proti tomu smeruje odyolanic zalobkyne, ktord ‘namieta nespravne pravne
posudenie veci a ziada zmenit’ rezhodnutie aywyhoviet' Zalobnému navrhu.

Zalovana Ziada odvolanju néyyhoviet'.
5. Odvolaci sud k tomuwzahdewvahy nasledovné:

5.1 Odvolacisud nezdiel'a, stanovisko prvostupniového sudu, podla ktorého pri
vyklade nofy zalezi na tomyaky dialekticky proces sa udial pri tvorbe posudku
pred tym, ako zakonodarca prijal svoje rozhodnutie. Podl'a § 6 ABGB [rakuskeho
obcianskeho zakonnika] sa v prvom rade musi brat’ zretel’ na vlastny vyznam slov
V ieh,stvislostiach, ake aj na ,,jasny umysel* zakonodarcu; v danej suvislosti sa
vsak vyzadujevykladv stlade so smernicou a tym aj vyklad v zmysle prava Unie,
ktoryje wyhradeny SDEU.

5.2% 8§ 42bvods. 1 UrhG znie vo vynatkoch nasledovne:

(1) Akwo nejakom diele ... mozno vzhl'adom na jeho povahu predpokladat, Ze
a bude rozmnoZované na vlastné alebo stikromné pouzitie jeho ulozenim na
pamitovom médiu..., autor mé& narok na primerani odmenu (odmenu
Z pamitovych médii), ak sa v tuzemsku uvadzaji do obehu na komeréné ucely
pamit’ové média akéhokol’vek druhu, ktoré sit vhodné na takéto rozmnoZeniny.

Tato pravna uprava prebera smernicu 2001/29, ktorej ¢lanok 5 ods. 2 pism. b)
znie:
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(2) Clenské Staty mozu zabezpetit vynimky alebo obmedzenia prava
rozmnoZzovania ustanovené¢ho v ¢lanku 2 v nasledujucich pripadoch: ...

b) vo vztahu k rozmnozovaniu na akomkol’vek médiu vykonanému fyzickou
osobou pre sukromné pouzitie... za podmienky, Ze nositelia prav dostant
primerant kompenzaciu ...; ...

(Autorom zvyraznenia je odvolaci sud.)

Ci je tym v tychto pravnych upravach zahrnuté aj uloZenie obsahu®na cloude,
nemozno posudit’ iba na zdklade textu rakuskeho zikona, ale¢“komplexnym
posudenim spolu s citovanou smernicou. Ked’ze sa vyzaduje,vyklad smernice,
a teda aktu organov EU (&lanok 267 ZFEU), je potrebné obratit’ sawma Sudnyadvor
s navrhom na zacatie prejudicidlneho konania.

5.3 Nejde o acte claire, pretoze SDEU uz v rozhednuti®z'29. novembra 2017,
C-265/16, VCAST, (ECLI:EU:C:2017:913) rozhddol,\Ze, ukladanie chraneného
obsahu na cloude zodpoveda vyuzivaniu pray;sktoréyje ‘wyhsadené autorovi; na
tému cloud vSeobecne pozri navrhy generalneho, advekata Macieja Szpunara
v tejto veci (ECLI:EU:C:2017:649).

[omissis]



