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Véc C-340/20

Shrnuti Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:

24. Cervence 2020
Piedkladajici soud:

Cour de cassation (Francie)
Datum predkladaciho rozhodnuti:

10. Cervence 2020
Zalobkyné:

Bank Sepah
Zalované:

Overseas Financial Limited

Oaktree Finance Limited

l. Predmét sporu a udaje 6 ném

V souladu“s rezoluci Rady bezpeCnosti Organizace spojenych narodd ¢. 1737
(2006)ze dne 23. presince 2006 stanovil spoleény postoj Rady 2007/140/SZBP ze
dne'27. tinora 2007, néktera omezujici opatieni vici Iranu, a to véetné zmrazeni
financnich ‘prostiedkd a hospodaiskych zdroji osob a subjektl, které se podilely
nay¢innostech franu spojenych s obohacovanim, piepracovanim & tézkou vodou
anebo, s vyvojem nosic¢t jadernych zbrani ze strany Irdnu nebo byly s témito
¢innostmi piimo spojeny nebo je podporovaly. Tato opatfeni byla v Unii
provedena nafizenim Rady (ES) ¢. 423/2007 ze dne 19. dubna 2007.

V rezoluci ¢. 1747 (2007) ze dne 24. biezna 2007 Rada bezpecCnosti oznacila
spolecnost Bank Sepah jako jeden ze ,,subjektli podilejicich se na [iranském]
jaderném programu nebo programu na vyrobu balistickych stiel®, na néZ se mélo
vztahovat opatieni spocivajici ve zmrazeni aktiv. Tato rezoluce byla do unijniho
prava provedena nafizenim Komise (ES) ¢. 441/2007 ze dne 20. dubna 2007,
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kterym se méni nafizeni Rady (ES) ¢. 423/2007 a které vstoupilo v platnost dne
21. dubna 2007.

Rozsudkem ze dne 26. dubna 2007, ktery se stal koneénym, cour d’appel de Paris
(odvolaci soud v Paftizi, Francie) ulozil Bank Sepah, aby spole¢nosti Overseas
Financial Limited (dale jen ,,spole¢nost Overseas Financial*) zaplatila v eurech
ekvivalent ¢astky 2 500 000 USD a aby spolecnosti Oaktree Finance Limited (dale
jen ,,spolecnost Oaktree Finance®) zaplatila v eurech ekvivalent ¢astky 1 500 000
USD spolu s uroky v zdkonné sazb¢ ode dne vydani tohoto rozsudku.

Dne 17. ledna 2016 Rada bezpecnosti vyskrtla Bank Sepah ze seznamu osob a
subjektd, na né se vztahuji omezujici opatieni vii¢i franu. Toto rozhodnuti bylo
do unijniho prava provedeno provadécim nafizenim Rady (EU).2016/74 ze,dne
22. ledna 2016, které vstoupilo v platnost dne 23. ledna 2016

Dne 17. kvétna 2016 byly na zakladé Zadosti spole€nosti,Overseas Financial a
Oaktree Finance vydany platebni rozkazy za Wcelemn, provedeni,&xckucniho
prodeje ve vztahu k Bank Sepah.

Dne 5. cervence 2016 tyto spolecnosti pozadaly o nuceny, vykon rozhodnuti ve
vztahu k Bank Sepah prostiednictvim preyzetiypohledavky a obstaveni prav
spole¢nikl a cennych papirti ze strany spelecnosti Société générale.

Ve dnech 13. ¢ervna a 15. €ervence,2016ypodala Bank Sepah proti spoleCnostem
Overseas Financial a Oaktree Finance%aloby, u soudu ptisluSného pro vykonéavaci
fizeni, kterymi tato opatieni K'mucenému wykonu rozhodnuti napadla.

Proti rozhodnuti soudu ptislu§né¢ho'prowykonavaci fizeni bylo podano odvolani, o
némz cour d’appehde Parisy(odvolaciisoud v Patizi) rozhodl rozsudkem ze dne 8.
bfezna 2018.

Bank Sepah'na jedné stran€ a spole¢nosti Overseas Financial et Oaktree Finance
na stran&druhé,podaly“proti tomuto rozsudku kasaéni opravny prostiedek. Rizeni
o téehto kasaénich,opravnych prostiedcich evidovanych pod ¢isly B 18-18542 a G
18-21.814 byla‘ziduvodu jejich vzajemné souvislosti spojena.

Il Dotéena ustanoveni

Naiizenti” Rady (ES) ¢ 423/2007 ze dne 19. dubna 2007 o omezujicich
opatienich vici Iranu

Clanek 1 pism. h) a j) nafizeni &. 423/2007 stanovi:

,Pouze pro ucely tohoto natizeni se rozumi:

]
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,zmrazenim finan¢nich prostfedk‘ zabranéni veskerému pohybu, pievodu,
zméng, vyuziti financnich prostfedkd, ptistupu k nim ¢i nakladédni s nimi
jakymkoli zptisobem, v disledku ¢ehoz by mohlo dojit ke zméné jejich
objemu, mnozstvi, umisténi, vlastnictvi, drzby, povahy, urceni nebo k jiné
zméng, kterd by umoznila pouZiti téchto prostredki, véetné€ spravy portfolia;

,zmrazenim hospodaiskych zdroji‘ zabranéni v jejich pouziti k ziskani
finan¢nich prostiedkli, zbozi nebo sluzeb jakymkoli zpisobém, zejména
prodejem, prondjmem nebo zastavenim; [...]*

Clanek 7 odst. 1 tohoto nafizeni stanovi:

”1-

Zmrazuji se veSkeré finan¢ni prosttedky a hospodarské zdroje, ktere nalezeji
fyzickym ¢i pravnickym osobam, subjektim Cigergdntmyuvedenymuy pitiloze
IV nebo které tyto osoby, subjekty nebo organy vlastniy, duzi, nebo ovladaji.
Priloha IV zahrnuje osoby, subjekty a ergany,uréené, Radoeu bezpecnosti
Organizace spojenych narodi nebo Viyborem pro “sankee v souladu s
odstavcem 12 rezoluce Rady bezpecnosti OSN 1737 (2006). [...]*

Nariizeni Rady (EU) ¢ 961/2010 zeidne 25. iijna 2010,% omezujicich opatienich
viiéi Iranu a o zruSeni naiigeni (ES) ¢. 423/2007

Clanek 1 pism. h) a i) nafizéni ,961/2010 stanovi:

,,Pro ucely tohoto nafizeni s¢'rozumi:

[.]
h)

,zmrazenimy hospodarskyech zdroji‘ zabranéni jejich pouziti k ziskani
finan¢nich prostiedkii, zbozi nebo sluzeb jakymkoli zptisobem, zejména
pradejemy,pronajmem nebo zastavenim;

,zmrazenim,financnich prostredkii‘ zabranéni jakémukoli pohybu, pfevodu,
piemené,, pouziti finan¢nich prostfedkd, pristupu k nim nebo zachéazeni s
nimi_jakymkoli zpisobem, ktery by vedl k jakékoli zméné jejich objemu,
vyse, umisténi, vlastnictvi, drzby, povahy, ureni nebo k jiné zméné, ktera
by umoznila pouziti téchto prostredki, véetné spravy portfolia; [...]*

Clanek 16 odst. 1 tohoto nafizeni stanovi:

”1'

Zmrazuji se veSkeré finan¢ni prostfedky a hospodaiské zdroje, které patii
osobam, subjektim a organtim uvedenym v piiloze VII nebo které jsou jimi
vlastnény, drzeny ¢i ovladany. Ptiloha VII obsahuje seznam osob, subjektt a
organi uréenych Radou bezpec¢nosti OSN nebo Vyborem pro sankce v
souladu s odstavcem 12 rezoluce Rady bezpecnosti OSN 1737 (2006), s
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odstavcem 7 rezoluce Rady bezpecnosti OSN 1803 (2008) nebo s odstavci
11, 12 nebo 19 rezoluce Rady bezpecnosti OSN 1929 (2010). [...]*

Nafiizeni Rady (EU) ¢. 267/2012 ze dne 23. biezna 2012 o omezujicich
opatienich vici Iranu a o zruSeni narizeni (EU) ¢. 961/2010

Clanek 1 pism. j) a k) natizeni &. 267/2012 stanovi:

,,Pro ucely tohoto nafizeni se rozumi:

[.-]

J)  ,zmrazenim hospodaiskych zdroji‘ zabranéni jejichy ponzitink ziskani
finan¢nich prostiedkli, zbozi nebo sluzeb jakymkoli, zpisobems, zejmena
prodejem, pronajmem nebo zastavenim;

K) ,zmrazenim finanénich prostiedkt‘ zabranéni,jakémukeli‘pohybu, ptevodu,
preméné, pouziti finan¢nich prostiedku, pristupu k, nimynebo zachazeni s
nimi jakymkoli zpiisobem, ktery by vedl kijakékeli zmeéng jejich objemu,
vySe, umisténi, vlastnictvi, drzby, povahy, urceni nebo k jiné zméné, ktera
by umoznila pouziti t€chto prostiedku,wcetné spravy.portfolia; [...]*

Clanek 23 odst. 1 tohoto nafizeni@tanovi:

»l.  Zmrazuji se veskeré financni presttedky a“hospodarské zdroje, které patii
osobam, subjektiim,a organtun uvedenym v piiloze VIII nebo které jsou jimi
vlastnény, drzeny\¢i oviadany."Piiloha VIII obsahuje seznam osob, subjektl
a organu urcenych'Radou“bezpeénosti OSN nebo Vyborem pro sankce v
souladu s odstaveem 12 rezoluce Rady bezpecnosti OSN €. 1737 (2000), s
odstavcem 7 rezolucésRady bezpecnosti OSN €. 1803 (2008) nebo s odstavci
11, 12 nebo 19 rezoluce Rady bezpe¢nosti OSN ¢. 1929 (2010). [...]¢

I1len. Divody “wuplatnéné Bank Sepah na podporu jejiho kasac¢niho
opravného prostiedku ¢. B 18-18542

Napadenym rozsudek byly zejména zamitnuty navrhy Bank Sepah zngjici zaprvé
na“to, abyyzbylo pozastaveno nabihdni urokii z divodu zasahu vyssi moci, a
zadruh¢é na to, aby bylo upusténo od navysSeni zdkonné urokové sazby, které
stanovi ¢lanek L. 313-3 code monétaire et financier (ménovy a finan¢ni zédkonik)
pro piipad soudniho rozhodnuti zné¢jiciho na penézité plnéni.

Bank Sepah se na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku dovolava
prvniho divodu, ktery vychazi z toho, ze zmrazeni jejich aktiv piedstavovalo z
hlediska francouzského prava piipad vySs$i moci, ktery ji branil v plnéni platebni
povinnosti a spole¢nosti Overseas Financial a Oaktree Finance od ni v jeho
dasledku nemohly pfijmout zadnou platbu.
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Bank Sepah podpiirné uplatituje 1 druhy ditvod kasacniho opravného prostiredku,
ktery vychazi z poruSeni ¢lanku L. 313-3 ménového a finanéniho zakoniku.

1V. Jediny divod uplatiiovany spoleénostmi Overseas Financial a Qaktree
Finance na podporu jejich kasaéniho opravného prostiredku ¢. G 18-21.814

V napadeném rozsudku bylo zejména rozhodnuto, Ze uroky poZadované
spole¢nostmi Overseas Financial a Oaktree Finance za obdobi pted 17. kvétnem
2011 jsou promleny, protoze tyto spolecnosti se nemohou dovolavat zadného
davodu preruseni béhu promlceci lhiity a samy neucinily zadny, ikon, ktery by
béh promlceci lhuty ptferuSoval, ackoliv tak ucinit mohly, jelikez ,nic [jim]
nebranilo pfistoupit — byt jen preventivné — k exekucnim epatfenimyve vztahu
k aktivim nebo nedobytné pohledavce, pii¢emz nedobytnest pohledavky, by jen
pozastavila U¢inek vyclenéni, ktery by mél piipadny “wykon “rozhodnuti
prostfednictvim prevzeti pohledavky*.

Spolecnosti Overseas Financial a Oaktree Finance na pedperu sw€¢ho kasacniho
opravného prostiedku uplatiiuji jediny divod, ktety vychazivmime jiné z poruseni
clankt 1 a 7 nafizeni €. 423/2007, ptevzatych doy,clankli b a 17 nafizeni ¢.
961/2010.

Spolecnosti Overseas Finaficial a@©aktree Finance, tvidi, ze promlceci doba nebézi
ve vztahu k n€komu, kdo nemuze jednat, v dusledku prekdzky vyplyvajici
Z pravniho predpisu, a Ze pgavhi predpis, kterym-'se zmrazuji financni prostiedky,
brani vétiteli osoby, nagkterou se,takové, opatieni vztahuje, v tom, aby podal v
souvislosti se zmrazenymivfinanénimi prostfedky navrh na vykon, tfebaze jen za
ucelem zajisténi pehledavkys, Jakymkoliv zajistovacim opatfenim podle jejich
nazoru dochazigk™pieménc financnich prostiedkt, ktera ma za nasledek zménu
jejich urceni. Tuto prekazku ‘plynouci z pravniho predpisu kromé toho doklada
rozhodnuti | ministre dé, I’Beonomie (ministr hospodaistvi), ktery témto
spolecnostemy, odmith udélit povoleni k uvolnéni finanénich prosttedki Bank

Sepah vyzadované v Clanku 8 nafizeni ¢. 423/2007 a poté v ¢lanku 17 nafizeni
¢.¢962/2010.

\'A Posouzeni provedené Cour de cassation (Kasac¢ni soud)

K prvnimu divodu uplatnénému Bank Sepah na podporu kasacniho opravného
prostiedku ¢. B 18-18.542, ktery vychazi z toho, Ze v dané véci jde o pripad vyssi
moci

Cour de cassation (Kasa¢ni soud) pfipomind, ze zmrazeni aktiv osoby nebo
subjektu, na které se toto opatfeni vztahuje v disledku jejich Cinnosti, ptipad vyssi
moci pro osobu nebo subjekt, které jsou jim dotéeny, neptedstavuje, nebot’ nema
vnéjsi povahu.
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Cour de cassation (Kasa¢ni soud) usoudil, ze nemoznost splnit platebni povinnost,
které se Bank Sepah dovolava, nevyplyva z okolnosti, ktera nesouvisi s jeji
¢innosti, a v dusledku toho prvni divod kasacniho opravného prosttedku
uplatiovany posledné uvedenou zamita.

K jedinému ditvodu uplatnénému spole¢nostmi Overseas Financial a Oaktree
Finance na podporu kasacniho opravného prostiedku ¢. G° 18-21.814

Cour de cassation (Kasac¢ni soud) je toho ndzoru, ze vysledek sporu zayisi na tom,
zda spolecnosti Overseas Financial a Oaktree Finance mohlyd prerusit bch
promlceci lhlity na zéklad€¢ podani navrhu na vydéni zajistovacihe,opatieni nebo
na nuceny vykon v souvislosti se zmrazenymi aktivy Bank Sepahs

Cour de cassation (Kasa¢ni soud) uvadi, ze natizeni ¢. 423/2007, ¢.961/2010 a'C.
267/2012 neobsahuji zaddné ustanoveni, které by veétiteliwwyslovne zakazovalo
podat ve vztahu ke zmrazenému majetku svého dluznikaynavrh na” vydani
zajist'ovaciho opatfeni nebo na nuceny vykon.

Dale podotykd, ze zmrazeni financniche, prostiedk je W, tcchto natfizenich
definovano jako ,zabranéni jakémukeli, pohybu, pievodu, pieméné, pouziti
finan¢nich prostredk, ptistupu k nim nebo zaghazeni s nimi jakymkoli zptisobem,
ktery by vedl k jakékoli zméné jejich, objemu, WySe, umisténi, vlastnictvi, drzby,
povahy, urCeni nebo k jiné,zméng, kterd, by, umoznila pouziti téchto prostredk,
vcetné spravy portfolia®, a zfarazenishospodarskygch zdrojl je v nich definovano
jako ,,zabrénéni jejich pouziti k'ziskani*financnich prostfedki, zbozi nebo sluzeb
jakymkoli zpisobem, zgjména prodejem, prondjmem nebo zastavenim®.

Cour de cassation (Kasacni soud) mé, s ohledem na tyto definice za to, Ze pokud
jde o zmrazené finanCnivprostiedky, zakazan je podle vSeho pouze ,,jak[ykoliv]
pohyb]...], piexod|...], pteménfa], pouziti financnich prosttedka, pristup]...] k nim
nebo zachazeni s nimi jakymkoli zpiisobem, ktery by vedl k jakékoli zméné jejich
objemu,nwyseumisténi, vlastnictvi, drzby, povahy, urCeni nebo k jiné zmeéné,
ktera by umoeznila pouziti techto prostiedkll, véetné spravy portfolia®, a pokud jde
o ‘hospedarske zdroje; zakazano je podle vseho pouze ,jejich pouziti k ziskani
finanénich prostredkl, zboZzi nebo sluzeb jakymkoli zplsobem, zejména
prodejem, prenajmem nebo zastavenim®.

Couride cassation (Kasa¢ni soud) ma tudiz za to, Ze nelze vyloucit, aby byla na
zmrazend aktiva uplatnéna opatieni, na ktera se nevztahuje zadny z téchto zakaz.

Cour de cassation (Kasa¢ni soud) ma kromé toho za to, ze opatieni, ktera vedou k
vynéti urcitého majetku z vlastnictvi dluznika (G¢inek vy¢lenéni), mohou byt na
zmrazena aktiva pravdépodobné uplatnéna pouze s piedchozim povolenim
pfisluSného vnitrostatniho organu a vyluéné v piipadech uvedenych v ¢lancich 8
az 10 nafizeni ¢. 423/2007, v ¢lancich 17 az 19 nafizeni ¢. 961/2010 a kone¢né v
¢lancich 24 az 28 nafizeni €. 267/2012.
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Vyvstava tedy otazka, zda lze bez ptredchoziho povoleni na zmrazena aktiva
uplatnit opatfeni, ktera takovy t¢inek vy¢lenéni nemaji. Témito opatfenimi jSou
zastavni pravo a obstaveni majetku, ktera pfedstavuji zajiSt'ovaci opatieni.

Zastavni pravo uc€inek vyclenéni nemd bez ohledu na to, zda je zfizeno k
nemovitosti (hypotéka), k obchodnimu majetku nebo k obchodnim podilim ¢i
cennym papirtim (zastaveni). Jeho jedinym duasledkem je to, ze v ptipad¢ prevodu
majetku a prav, k nimz je zastavni pravo ziizeno, musi byt zajisténa pohledavka
uspokojena prednostné z ceny, za niz k pievodu doslo.

Obstaveni majetku se muze tykat zejména penczitych pohledavek ‘mebo prav
spoleénikti a cennych papirt a ucinek vy€lenéni nemda. Zajistény majetek,
pohledavky a prava zlstavaji majetkem dluznika.

Podle ¢lanku L. 523-1 code des procédures civiles d’exéeution, (Zakon,o civilnim
vykonavacim fizeni) ma obstaveni pohledavek ucinky deponovani podle clanku
2350 code civil (obcansky zakonik), podle Ktercho“wplati, “ze “wklad nebo
deponovani penéznich ¢astek, smének nebo cénnychipapirtitmarizen¢ soudem za
ucelem zajisténi ma za nasledek urceni ke konkrétnimuwicelu a‘piednostni pravo
ve smyslu ¢lanku 2333, V ¢lanku 2333 _té¢hoz zakoniku jeuvedeno, Ze ,,zastaveni
je dohoda, kterou zastavce piizndva zastavnimurveéiiteliprdvo na uspokojeni jeho
pohledavky ptednostné pred ostatnimi véfiteli ziamowitéhe majetku nebo veskerého
hmotného movitého majetku, sou€asnehe nebo budoueiho®.

Cour de cassation (Kasa¢nf,soud) si klade etazku, zda takova opatieni, ackoliv
nemaji ucinek vyclenénigmevedoutke zméng,urceni* financnich prostredkt, které
jsou jejich pfedmétem, e smysla, ktery ma tento vyraz v ramci definice pojmu
»zmrazeni finan¢nich,prostiedku™

Ma totiz za_to, ze CIn1 pism. h) nafizeni €. 423/2007, ¢l. 1 pism. i) nafizeni
¢.961/2010 a ¢l. %, pismak) natizeni ¢. 267/2012 lze vykladat v tom smyslu, ze
pravo na prednostniyzaplaceni ceny za pievod prav spole¢nikli nebo cennych
papird, stejué tak jako uréeéni pohledavek ke konkrétnimu tcelu a ptednostni pravo
s gimiysouvisejici, méni urceni téchto financnich prostredkii.

V obeenéjsi rovine si klade otdzku, zda obstaveni majetku a zdstavni prévo i
ptesto, zeynemaji ucinek vyclenéni, neumoznuji ,,pouziti* financnich prostredkd,
které jsou jejich pfedmétem, ve smyslu, ktery mé tento vyraz v ramci definice
pojmuyzmrazeni finan¢nich prostfedka®, a ,,pouziti* hospodatskych zdroja, které
jsou jejich predmétem, ,k ziskdni finan¢nich prosttedkli, zbozi nebo sluzeb
jakymkoli zpiisobem* ve smyslu, ktery ma toto slovni spojeni v ramci definice
pojmu ,,zmrazeni hospodarskych zdroji*.

Uvedend opatfeni tomu, kdo je uplatni, zajistuji po zruseni zmrazeni ptednostni
uhradu ze zajisténého majetku, prav a pohledavek. Lze tudiz mit za to, Ze mohou
hospodaisky subjekt vést k tomu, aby uzaviel smlouvu s osobou nebo subjektem,
jejichz aktiva jsou zmrazena, coz by znamenalo, ze by tato osoba nebo tento
subjekt vyuzival ekonomické hodnoty svych aktiv kvalifikovanych jako finan¢ni
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prostiedky anebo by diky ekonomické hodnot¢ svych aktiv kvalifikovanych jako
hospodaiské zdroje ziskal financni prostiedky, zbozi nebo sluzby.

Cour de cassation (Kasacni soud) uvadi, ze takové riziko v posuzované véci
ziejmé nehrozi, jelikoz spolecnosti Overseas Financial a Oaktree Finance usiluji o
vymozeni pohledavky uréené soudnim rozhodnutim vydanym po zmrazeni aktiv
Bank Sepah, jejiz divod vzniku nikterak nesouvisi s iranskym jadernym a
balistickym programem a zaroven nastal pted piijetim tohoto opatfeni
spocivajiciho ve zmrazeni finan¢nich prostiedk.

Vyvstava tedy otdzka, zda se md moznost vykonat bez predchozihe, povoleni
opatieni tykajici se zmrazenych aktiv posuzovat podle kategosii aktli bezyohledu
na zvlastnosti dané véci, nebo zda naopak tyto zvlastnosti Izezohlednit.

Cour de cassation (Kasa¢ni soud) ma za to, ze odpoved’ naytyte otazky, nentizcela
jednoznacna, jelikoz unijni nafizeni v tomto sméramneobsahuji®zadné wyslovné
ustanoveni a Tribunal ani Soudni dviir zatim nemé&ly ptilezitost se vitemto ohledu
vyjadfit.

Cour de cassation (Kasacni soud) se proto,rozhodl, ze“pierusi fizeni ohledné
druhého divodu kasa¢niho opravného prestfedku c¢.%B.18-18.542 a ohledné
jediného divodu kasa¢niho oprayvného, prostiedku “¢€;, G 18-21.814 a ptedlozi
Soudnimu dvoru zadost o rozhodfiuti o'piedbéznéiotazee podle ¢lanku 267 SFEU.

VI. PiredbéZné otazky

Cour de cassation,(Kasacni, soud) ptedklada Soudnimu dvoru Evropské unie
nasledujici pfedbézné otazky:

1)  Musi byt.ch 1 pism. h)wa j) a ¢l. 7 odst. 1 nafizeni (ES) ¢&. 423/2007, ¢l. 1
pism. 1) a h) ax¢l. 16'edst. 1 nafizeni (EU) ¢. 961/2010, jakoz i ¢l. 1 pism. k)
a‘Jha ¢I23 odstal narizeni (EU) €. 267/2012 vykladany v tom smyslu, ze
brani “tomu,, aby se na zmrazena aktiva bez piedchoziho povoleni
vhitrostatniho prislusného organu uplatnilo opatfeni, které nema ucinek
vyClenéni, jako je zastavni prdvo nebo obstaveni majetku upravené ve
francouzském code des procédures civiles d’exécution (zdkon o civilnim
vykondvacim fizeni)?

2)  Je'pro ucely odpovédi na prvni otazku relevantni okolnost, ze ditvod vzniku
pohledavky, ktera mé byt vymozena od osoby nebo subjektu, jejichz aktiva
jsou zmrazena, nikterak nesouvisi s irdnskym jadernym a balistickym
programem a zaroven nastal pfed pfijetim rezoluce Rady bezpecnosti
Organizace spojenych naroda €. 1737 (2006) ze dne 23. prosince 20067



