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Lieta C-353/20
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu
IesniegSanas datums:
2020. gada 31. julijs
Iesniedzéjtiesa:
Tribunal de I’Entreprise du Hainaut, division de Charleroi (Belgija)

Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2020. gada 23. jilijs

Prasttajs:
Skeyes
Atbildétaja:
Ryanair DAC
Tribunal de U’Entreprise du Hainaut, dvivision de Charleroi
[Aino uzpeémeéjdarbibas lietu tiesa, Sarlerua teritoriala
nodala]
Rikojums
Chambre des référés [Pagaidu noreguléjuma lietu palata]
[orig. 2.lpp’]
LIETA:

Autonoms valsts uznémums SKEYES (agrak — BELGOCONTROL), [..] kura
juridiska adrese ir [..] BRISELE [..];

Pieteicgjs pec tresas personas protesta |[..].
PRET:

Saskana ar irijas tiestiham dibinata sabiedriba RYANAIR D.A.C., kuras
juridiska adrese ir [..] Svordsa [Swords] [..] (Irija) [..];
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Atbildetaja péc tresas personas protesta [..].

[omissis: norades uz procediiru]

P&c apspriedes tiesa pasludina $adu spriedumu:
TIESVEDIBAS IZKLASTS

SKEYES ir civilas gaisa satiksmes vadibas un kontroles monopols Belgija; tas ir
“autonoms valsts uznémums” 1991. gada 21. marta likuma izpratne 1.

Likuma par valsts uzn€mumiem 1. panta ir noteikts:

“1. 8 lkviens publisko interesu subjekts, kuram attiecigaja vipniecibas vai
tirdzniecibas nozaré ir jabiit parvaldibas autonomijaigpéc tam, kad'ta statuss ar
likumu ir saskanots ar Sis sadalas noteikumiem, var iegit Sadu autonomiju,
noslédzot parvaldibas ligumu ar valsti saskand ar.$i likumamesacijumiem. [..]

4.8 Subjekti, kas klasificéti ka autonomi vadsts uznémumi, ir:
[]

4°  Skeyes”

Likuma 170. panta ir precizéts:

“Skeyes mérkis ir:

1  nodrosinat aéronavigacijasidrosibur gaisa telpa, par ko ir atbildiga Belgijas

valsts [..] [orig. 3. Ipp:] [<]
[.]”7

Atbilstosi L/1. pantam: “170. panta 1.-3. punkta miné&tas darbibas ir sabiedrisko
pakalpojumu uzdevumi.”

Pasakumu gaisa satiksmes droSibas nodroSinasanai ietvaros SKEYES ir lauts
istenot “Zero “rate” pasakumu, kas nozimé to, ka neviens lidaparats nevar
pacelties, nosesties vai Skérsot Belgijas gaisa telpu un atseviskus tas sektorus.

Uzdevumi un mérki, ko Belgijas valsts ir noteikusi SKEYES, ir ietverti parvaldibas
liguma; §1 strida raSanas bridi bija spéka 2014.gada 11.aprili noslégtais
parvaldibas ligums; p&c tam ligums tika pagarinats no 2019. gada 24. junija.

! Grozits ar 2015. gada 16. decembra likumu, “ar ko grozits 1991. gada 21. marta Likums par
dazu valsts tautsaimniecibas uznémumu reformu”.



SKEYES

Vel ir jauzsver, ka gaisa satiksmes dispeceri, kas ir SKEYES pastavigie darbinieki,
tiek pienemti darba dienesta, neskarot SKEYES tiesibas pienemt darba darbiniekus
darba Iiguma ietvaros 2.

Aviosabiedriba RYANAIR darbojas Belgija, izmantojot Sarlerua un Briseles
lidostas.

SKEYES jau agrak ir pieredzgjis sociala saspiléjuma epizodes, par ko liecina Cour
d’Appel de Bruxelles [Briseles Apelacijas tiesas] 2017.gada 20.novembra
spriedums ®, kurd saskana ar RYANAIR citéto tika atzita SKEYES principiala
atbildiba par 2010. gada septembri notikuSu neorganizéto streiku.

No 2019. gada februara Iidz maijam SKEYES vairakas reizes slédza Belgijas gaisa
telpu pieejamu darbinieku nepictickamibas d&l; ir konstatétasi§adas epizodes:

— Gaisa telpas slégSana no 12. februara plkst. 22.00 Iidz 13. februara plkst. 22.00;
SKEYES darbinieki piedalijas 13. februara valstsymeroga stréika, kura rezultata
tika atcelti lidojumi no Belgijas lidostam un uz tam;

— Streika pasakums ar mérki slégt konkr€tas Belgijas lidestas 12. un 13. marta;
viena pec otras uz divam stundam tika slegtas'visas lidostas: Brisele, — sakot no
plkst. 22.00, Sarlerua — no plkst. 4.00 Tidz 6.00;

Gaisa satiksmes dispecerus parstavosasiprofesionalas apvienibas 20. marta streika
pasakums; ta del kav&jas izeelosana un iclidosana; [orig. 4. Ipp.]

— Lidzigs streika pasakums 28. matta;

— Nakts streika pasakums,no 2019. gada 15.1idz 16. aprilim, kura rezultata
Belgijas gaisa‘telpa tika slegta laika no pusnakts Iidz plkst. 6.00 rita;

— 16. maija streika pasakums, kura rezultata gaisa telpa tika slégta laika no
plkst. 9:30 11dz13.00 (skat. talak).

RYANAIR “paskaidro, “ka vairuma gadijumu aviosabiedribas netika laikus
inform@tas, un Iidz ar to tas nevargja ierobezot So streika pasakumu negativo
ietekmi uz pasazieriem.

P&dgjai2049. gada 16. maija notikusa streika pasakuma rezultata RYANAIR $aja
tiesa iesniedza 1paSas steidzamibas prasibas pieteikumu kopa ar citiem prasibas
pieteikumiem Brisele un Ljéza [Liége]; Sie prasibas picteikumi tika iesniegti tiesa
turpmak aprakstitaja konteksta.

2 1991. gada 21. marta likuma 29. panta 1. punkta otra dala.

[omissis: atsauces]; §is spriedums ir parsiidzets apelacija Cour de cassation [Kasdcijas tiesdaj un
par to vél nav izlemts.
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Piektdienas, 2019. gada 10. maija pazinojuma presei SKEYES informg&ja, ka ir
parakstita socialo partneru vienoSanas, ko “vadiba Tstenos (..) pilniba un iesp&jami
driz uznémuma un konkréto darbinieku interes€s”; péc §is vieno$anas 2019. gada
16. maija bija planotas vairakas informativas sanaksmes, lai informé&tu
darbiniekus, netraucgjot satiksmes kontroli.

Tomér 16. maija SKEYES atkal bija spiesta slégt Belgijas gaisa telpu tapéc, ka
daudzi gaisa satiksmes dispeceri neatradas sava posteni, pie tam tados apstak]os,
ka tos SKEYES apraksta $aja pasa diena publiskotaja pazinojuma:

“Streika pasakumi Skeyes nav pamatoti. Informativas sanaksmes, par Skeyes
socialo partneru vienosanos nav iemesls, lai partrauktu pakalpejumu sniegsanu.

Sodien Skeyes vadiba bija aicindjusi gaisa satiksmes dispecerus, lai. viniem
izskaidrotu iepriekseja piektdiend 10. maija noslégto socialo partneru vienosanos.
Sim nolitkam vini varéja ierasties jebkura laika nosplkst.10.00,1lidz" 19.00 un
partraukumu laikda, lai katram bitu iespejd visizdevigakaja bridi sanemt
nepieciesamos paskaidrojumus, lai §i iemesla dél bez vajadzibas netiktu
partraukta pakalpojumu sniegsana.

Kad vadiba konstatéja, ka ir veiktas ‘darbibas, lai ietekmeéetu gaisa satiksmi So
informativo sanaksmju del, ta bija.spiesta §is sanaksmes atcelt.

Jebkadi citi pasakumi tiek uzskatiti par nweorganizétu streiku.

[.]”

Saskaroties ar $o peksno, gaisa)télpas siegsanu, RYANAIR taja pasa 2019. gada
16. maija aptuveni plkst.10:00 no rita iesniedza vienpus€ju Ipasas steidzamibas
prasibas pieteikumu saskana ar Code judiciaire [Tiesu kodeksa] 584. pantu, kuru
ST tiesa taja pasa diena apmierinaja, uzdodot SKEYES: “nodrosinat pakalpojuma,
kura menopols “tai ir,ysniegSanu, lai gaisa satiksme darbotos normali, pretgja
gadijuma, nesakot naudas sodu 250 000 EUR stunda tikmer, kamér Belgijas gaisa
telpa palick slégta, gaisa,satiksmes dispeceru streika del”.

S1 rikojutha darbiba tika ierobeZota uz laiku no 2019. gada 16. lidz 24. maijam.

11. RYANAIR sanéma tiesas rikojumu, kas bija izsiitits taja pasa 16. maija
plkst. 15:38, neilgi péc tam, kad gaisa telpa bija no jauna atvérta gaisa satiksmei;
ta pazinoja rikojumu SKEYES 2019. gada 21. maija. 2019. gada 24. maija vairs
netika registréts neviens traucgjums; lidz ar to rikojums parstaja darboties, un
naudas sods palika nepiemérots. [orig. 5. Ipp.]

Ar tiesu izpilditaja 2019. gada 21. junija aktu SKEYES ka tresa persona apstridéja
2019. gada 16. maija rikojumu; apstridéjuma priek$mets ir:

— galvenokart, tiesai atzit, ka tai nav kompetences izskatit pamatprasibu, un lidz
ar to — atcelt rikojumu a quo;
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16.
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18.

SKEYES

— pakartoti, atzit, ka tai nav kompetences izskatit pamatprasibu un nodot lietu
atpakal Président du Tribunal de premiere instance francophone de Bruxelles
[Briseles frankofonas pirmas instances tiesas prick$sédétajam] vai pakartotak, —
Président du Tribunal de premiere instance du Hainaut — division Charleroi
[Aino uznémé&jdarbibas lietu tiesas — Sarlerua teritorialas nodalas
priek$sédétajam] vai, vél pakartotak, — Président du Tribunal francophone de
[’entreprise de Bruxelles [Briseles frankofonas uznémeéjdarbibas lietu tiesas
priekssédetajam];

— pakartotak — atzit pamatprasibu par nepamatotu un Iidz ar to ateelt rikojumu
a quo;

— vel pakartotak — atzit pamatprasibu par nepamatotu, jo ar to galvenajam sodam
tiek pievienotas kavéjuma naudas, un lidz ar to $aja dala ateelt rikojumu,a quo.

DISKUSIJA
[]
[..] *[orig. 6. Ipp.][..]°
[omissis: Skeyes ka tresas personas protesta pienemamibal

Lai panaktu 2019. gada 16.maija rikejuma atcelsanu, SKEYES izvirza divus
argumentus par kompetences neesamibu.

Vispirms ta uzskata, ka Sai tiesai hiay kompetences izskatit prasibu saistiba ar tas
uzdevumu kontrolgt'Belgijas gaisa‘telpu

Pakartoti SKEYES uzskata, ka uz, to ka uz publisko tiesibu sabiedribu nevar
attiekties uzn€muma tiesas\kompetence.

Pirmam ‘kartam,  SKEYES, norada, ka Sai Tiesai nav kompetences izskatit
RYANAIR, prasibu par, to, lai gaisa satiksmes kontrolieris atvértu Belgijas gaisa
telpu.

SKEYES “uzskata, ka RYANAIR nav nekadu subjektivu tiesibu, kas tai lautu
iesniegt $adu prasibu; tiek atgadinats, ka Belgijas gaisa telpas regul&jums izriet no
tada autonoma valsts uznémuma ricibas brivibas, kads ir SKEYES, kas vienigais
var novertet apstaklus, kados §1 gaisa telpa ir jaregulé.

Tiesas nostaja: Tiesam ir jaizskata prasibas, kas pamatotas ar subjektivam
tiestbam; subjektivas tiesibas nozimé, ka pastav precizs juridisks pienakums, kas
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ar objektivu tiestbu normu ir tiesi noteikts citai persona un kura izpilde pieteikuma
iesniedzgjs ir personigi ieinteresets °.

RYANAIR vienpusgjais prasibas pieteikums bija balstits uz subjektivo tiesibu
esamibu; RYANAIR to tur izklastija sadi [..]:

“Sie atkartotie streiki un it ipasi Sis neorganizétais streiks, skaisto dienu un
vasaras  brivdienu tuvoSanas  situacija RYANAIR — tapat ka citam
aviosabiedribam — |orig. 7. lpp.] rada nopietnus un neatgriezeniskus zaudéjumus
lidojumu atcelsanas vai kavesanas, darbibu dezorganizdacijas, pasazieru
neapmierindtibas un ievérojamo saistibu, kas RYANAIR izriet no Regulas (EK)
Nr. 261/2004 9. panta [..], del. Proti, lai gan gaisa satiksmes@ispeceru streiks ir
arkartejs apstaklis, kas lauj parvadatajam nemaksat jkompensaciju, kas ir
paredzéta lidojuma kavesands vai atcelsanas gadijuma, tomer parvadatajam ir
piendkums sniegt atbalstu un palidzét pasazieriem, tostarp vajadzibasygadijuma
tos izmitindt viesnica, kas rada arkartigi lielas izmaksas,”

Tiesa norada, ka ar So argumentaciju tiek prasits atzit Sadas subjektivas tiesibas:

— attieciba uz brivibu veikt uznémgéjdarbibu, ko, ES Tiesa ir atzinusi par
Savienibas tiesibu vispargju principu, RYANAIR tiesibas sava aviosabiedribas
saimnieciskaja darbiba nebiit nesamérigiy ierobezotai ar valsts iestades
lémumiem, kuru rezultata: aviosabiedribai rodasyatkartas izdevumi, parvaldibas
sarezgljumi ar cilvékresursiem uniynekontrolgjams kait€jums t€lam un
reputacijai, zaud&jumi, iotkuriem dazi ir grati atlidzinami;

— parkapumu, par kusiem i, vaingjams SKEYES, gadijuma tiesibas pret So
uznémumu celf prasibu par‘zaudejumu atlidzibu, kas ir lidziga tai, kadu
RYANAIR jau ir célis pret, SKEYES, kuras rezultata ir pienemts 2017. gada
7. novempra spriedums [..], ar'ko Cour d’appel de Bruxelles atstaja speka
SKEYES nelabvgligo spriedumu pirmas instances tiesa — saskana ar Code civil
[Civilkedeksa) 1384 panta tresa dalu — atlidzinat RYANAIR ciesto kait&jumu
24 stunduyneorganizéta streika dél, kas SKEYES komandas tika sakts
2010. gada 28aseptembr1 (SKEYES par So spriedumu ir iesniegusi kasacijas
studzibu);

— “attieciba uz tiesibam uz zaud&jumu atlidzibu tiesibas ierobeZot savu kaitgjumu,
Sajay lieta iesniedzot prasibas pieteikumu, kura prasits, lai SKEYES tiktu
aizliegts ieks€jo problému del no jauna slégt gaisa telpu, pretgja gadijuma tam
var tikt piemé&rots naudas sods.

Vai $adi piesauktas subjektivas tiesibas ir pamats, pret&ji SKEYES apgalvotajam,
to subjektiem (gaisa parvadatajiem) prasit $o tiesibu aizsardzibu Ordre judiciaire
[Tiesu sistemas] tiesas?

6 [omissis: atsauce uz valsts judikatiiru]

! [omissis: atsauce uz doktrinu]



SKEYES

SKEYES ir saskana ar Belgijas tiesibam dibinats autonoms valsts uznémums, kura
darbibai péc definicijas ir parrobezu aspekti; 1idz ar to Eiropas tiesibu normam
noteikti ir nozime, lai noteiktu, kadas ir lietotaju tiesibas attieciba pret $adu
subjektu.

Regulas (EK) Nr. 549/2004 24. apsvéruma ir teikts (skat. turpmak papildinatas
atsauces): “/..] sis regulas mérki, proti, Eiropas vienotas gaisa telpas radisanu,
dalibvalstis nevar pietiekami labi sasniegt Sa pasakuma starptautiska méroga dél,
un to var labak sasniegt Kopienas limeni, paredzot ari siki izstradatus istenosanas
noteikumus, kuros nemti vera ipasie vietéjie apstakli. [..]”

22. Eiropas limeni ir janem véra $adi tiesibu akti: [orig. 8. [pp.]

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr.549/2004, (2004. gada
10. marts), ar ko nosaka pamatu Eiropas vienotas gaisa telpas izveidoSanai

(pamatregula)
4. pants
Valsts uzraudzibas iestades

1. Dalibvalstis izraugas un izveido struktiuru vai struktiiras, kas klist par valsts
uzraudzibas iestadi, kura uznemas pienakumus, kas japilda sadai iestadei saskand
ar So regulu un saistiba ar 3. panta minétajiem pasakumiem.

Eiropas Parlamenta un “Padomes Regula®(EK) Nr.550/2004 (2004. gada
10. marts) par aeronavigacijas pakalpojumu sniegSanu vienotaja Eiropas
gaisa telpa (Pakalpojumu sniegsanas regula)

Preambula
(5) Guisa satiksmesypakalpojumu sniegSana, kas paredzeta Saja regula, ir
saistita arptadu “valsts Varas pilnvaru izmantoSanu, kuram nav ekonomiska

rakstura, kas attaisnolLiguma konkurences noteikumu piemerosanu.

(6) Dalibvalstis atbild par drosas un efektivas aeronavigacijas pakalpojumu
SniegSanas) uzraudzibu un par to, ka kontrolé aeronavigacijas pakalpojumu
sniedzéju atbilstibu kopigajam prasibam, kas noteiktas Kopienas limeni.

(13) Sakaru, navigacijas un uzraudzibas pakalpojumu, ka ari aeronavigacijas
informdcijas pakalpojumu sniegsana jaorganizé saskand ar tirgus nosacijumiem,
nemot vera sadu pakalpojumu ipasas funkcijas un uzturot augsta limena drosibu.
8. pants

Gaisa satiksmes pakalpojumu sniedzéju izraudziSana

1. Dalibvalstis nodrosina gaisa satiksmes pakalpojumu ekskluzivu sniegsanu
ipasos gaisa telpas blokos gaisa telpa, par kuru tas atbild. Sim nolitkam
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dalibvalstis izraugas gaisa satiksmes pakalpojumu sniedzéju, kam ir Kopiena
derigs sertifikats.

3. Dalibvalstis nosaka izraudzito gaisa satiksmes pakalpojumu sniedzéju
tiesibas un pienakumus. Piendakumos var ieklaut nosacijumus savlaicigai tadas
informacijas sniegSanai, kas lauj identificet visu gaisa kugu kustibu gaisa telpa,
par kuru tas atbild.

4.  Dalibvalstim ir pastavigas pilnvaras izvéléties gaisa satiksmes pakalpojumu
sniedzéju ar nosacijumu, ka tas atbilst prasibam un nosacijumiem, kas minéti
6. un 7. panta.

SKEYES apgalvo, ka, nemot véra to, ka tas ir “gaisa satiksmes pakalpojumu
sniedzgjs” Belgija, un tam pieskirto ricibas brivibu, tas nav paklautsimekadai tiesas
kontrolei attieciba uz neizpildi, ko tam var€tu parmest saistiba@,ar ta prerogativu
istenoSanu.

Skiet, ka $T nostaja ir pretruna Eiropas Savienibas tiestbam. [orig. 9. Ipp.]

Proti, lai gan saskana ar Savienibas tiesibu normam valstsyiestades nosaka tadu
organizaciju ka SKEYES tiesibas un)pienakdmus, tomér Sim iestadém Saja
definicija, skiet, ir pienakums nodrosinatlietotajiem efektivu tiesibu aizsardzibu
valsts uzn€muma pienakumu neizpildes gadijuma.

Tadgjadi Sai tiesai ir japarbauda, vai, neraugeties uz SKEYES pieskirto ricibas
brivibu, ka rezultata tikai pati Stisabiedriba var spriest — sabiedribas interes€s — par
savu lémumu pamatetibu, subjektivas tiesibas, ko RYANAIR lidz aizsargat, var
tiesai laut piespiest SKEYES nemt vera apstaklus, kados §1 ricibas briviba tiek
istenota; §is jautajumsydokifina ir aprakstits ka “delikats” 8.

Vairakos nolémumos Couryde cassation ir atzinusi, ka prasitajs var versties tiesa,
lai gangadministrativajai iestadei ir ricibas briviba. Nevar izslégt, ka iestade
kludas, parkapjot subjektivas tiesibas, vai, pat ja §adu tiesibu nav, neistenojot savu
ricibas brivibu, ka to buitu darTjusi parasta piesardziga administrativa iestade, kas
atrodasitadospasos apstaklos.

Tadgjadi 2009»gada 26. marta atsauces sprieduma® Cour de cassation ir
izteikusies Sadi:

“Administrativai iestadei, kas pienem lemumu, pamatojoties uz savu ricibas
brivibu, ir novertejuma briviba, kas tai lauj likuma ietvaros pasai noteikt savas
kompetences istenosanas kartibu un izvéléties risinajumu, ko td uzskata par
vispiemérotako. Tiesu varas kompetencé ir novérst vai verst par labu klidainu

8 [omissis: atsauces uz doktrinu]

o [omissis: atsauces]



25.

SKEYES

subjektivo tiesibu aizskarumu, ko pielavusi administrativa iestade, istenojot so
ricibas brivibu.” 1

No S§is judikatiras izriet, ka tiesu varas tiesas istenotaja parbaudé svarigas ir
tiesibas, uz kuram atsaucas prasitajs. Ja minétas tiesibas ir subjektivas tiesibas (un
pieteikuma iesniedz&am ir tulitgja, radusies un pastavosa interese uz tam
atsaukties), prasiba ir piekritiga tiesu varas iestadém. Jautdjums par pieteikuma
pamatotibu ir cits jautajums, kura atrisinajuma bitu janem veéra administrativas
iestades Tpasais statuss.

S1 tiesa norada, ka Cour de cassation spriedumi, kur tiek. ‘parbauditas
administrativas iestades ricibas brivibas robezas, attiecas uz arvalstnicku tiestbam,
kuru normas galvenokart ir valsts tiestbu normas.

Saja gadijuma strids skar konkrétus Eiropas tiesibu akfus, kas‘it noraditi ieprieks
un kas prioritari ir piem&rojami katrai Savienibas valstij,

Lidz ar to, lai noteiktu ricibas brivibas, kas ir pieskirta Eiropas gaiss telpas
operatoriem, iesp&jamas robezas, Tiesauzskatay, Kamtai irgjauzdod Eiropas
Savienibas Tiesai §1 sprieduma rezolutivaja “dala “izklastitie jautajumi.
[orig. 10. Ipp.]

AR SADU,PAMATOJUMU
Es, [..] Président du Tribunal de I’Entreprise du Hainaut, [..]

[omissis: norades uz proceduruy, treSas personas protesta pienemamiba,
nepiecieSamiba lugt prejudicialunolemumu]

Lidz ar to Eiropas Savienibas\Tiesai saskana ar LESD 267. pantu tiek uzdoti
$adi prejudicialie jautajumi:

1.

VainRegula, Nr.'550/2004 un it ipasi tas 8. pants ir jainterpreté tad¢jadi, ka
dalibvalstim“ar to tick atlauts neattiecinat Sis dalibvalsts tiesu kontroli uz gaisa
satiksmes pakalpojumu sniedz&ja pakalpojumu sniegSanas pienakuma iesp&jamu
neizpildi, vai ar1 $is regulas normas ir jainterpreteé tadgjadi, ka saskana ar tam
dalibvalstim ir noteikts pienakums organizet efektivu parsiidzibas mehanismu par
iesp&jamiem parkapumiem, nemot veéra sniedzamo pakalpojumu raksturu?

2.

Vai Regula Nr.550/2004, kura ir noteikts, ka ‘“gaisa satiksmes pakalpojumu
sniegsana, kas paredzéta Saja regula, ir saistita ar tadu valsts varas pilnvaru
izmantoSanu, kuram nav ekonomiska rakstura, kas attaisno Liguma konkurences
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noteikumu piemerosanu”, ir jainterpreté tadejadi, ka ar to tiek izslégti ne tikai pasi
konkurences noteikumi, bet ari visi citi noteikumi, kas ir piemerojami valsts
uznémumiem, kas darbojas pre€u un pakalpojumu tirgli, kuri netieSi ietekmé
konkurenci, pieméram, tadi, ar kuriem ir aizliegts likt SkérSlus brivibai veikt
uznémejdarbibu un sniegt pakalpojumus?

[omissis: [emums par lietas apturéSanu, pagaidu izpilde, norade uz procediiru]

Sis lemums ir pasludinats chambre des référés 2020. gada 23. julija atklata
arkartas tiesas sede.

[omissis: paraksti] \v
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