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Predmet konania vo veci samej

Trestné konanie vedené proti Statnemu prislusnikovi tretej krajiny, ktory vsak
nemoze byt osobne pritomny na sidnom konani vo vlastnej veci, lebo bulharské
organy ho vrétili do jeho krajiny pdvodu a ulozili mu ,,zékaz vstupu a pobytu
v Bulharskej republike®.

Predmet a pravny zéklad navrhu na zaéatie prejudicialneho konania

Vyklad prava Unie, ¢lanok 267 druhy odsek ZFEU

Prejudicialne otazky

1. Je pripustné obmedzenie prava obvinenych osob, byt @sebne, pritomny na
sudnom konani vo vlastnej veci, stanoweného W ¢lanku™8 ods. 1 smernice
Europskeho parlamentu a Rady (EU)«#2016/343 z'9. marca *2016 o posilneni
urcitych aspektov prezumpcie neviny a prava byt pritomnyena konani pred sidom
v trestnom konani (U.v. EU L 6520165, s. 1) \prastrédnictvom vnutrostatnych
pravnych predpisov, podl'aktorychformalnewobvinenym cudzincom mozno ulozit’
administrativnopravny zakaz vstupu apobytu Wwkiajine, v ktorej sa vedie trestné
konanie?

2. 'V pripade, ak budeiodpoved ha prvu otazku kladna, boli by podmienky
podrla ¢lanku 8 odsy2 pism. a) afalebo bsmernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/343 @9, marca 2016,0 posilneni urgitych aspektov prezumpcie neviny
a prava byt _pritomnysna ‘konani pred stidom v trestnom konani (U.v. EU L 65,
2016, s.1) na “uskuto€neniey sudneho konania v nepritomnosti obvineného
cudzinea splnené, ‘ak bol\ tento cudzinec riadne informovany o trestnej veci
a o0 dosledkochetcasti®a zastupuje ho splnomocneny obhajca, ktorého si urcil
bud” obvinenypalebo ktorého urcil stat, ale osobnej ucasti obvineného cudzinca
brani, zakaz ‘vStupu,a pobytu v krajine, v ktorej sa vedie trestné konanie, vydany
V spravnomekonani?

3. “.Je pripustné zmenit’ pravo obvinenej osoby byt’ pritomny na sudnom konani
vo vlastnej veci podla ¢lanku 8 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni uritych aspektov prezumpcie neviny
a prava byt pritomny na konani pred stdom v trestnom konani (U.v. EU L 65,
2016, s.1) prostrednictvom  vnutroStatnych  pradvnych  predpisov  na
procesnopravnu povinnost’ tejto osoby? Konkrétne poskytuju ¢lenské Staty tymto
spdsobom vyssiu aroven ochrany v zmysle odévodnenia 48, alebo je taky postup
naopak nezlucitelny s oddvodnenim 35 smernice, kde sa uvadza, Zze préavo
obvineného nie je absolitnym pravom a mozno sa ho vzdat™?
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4.  Je vzdanie sa prava obvineného byt’ osobne pritomny na sidnom konani vo
vlastnej veci podla ¢lanku 8 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni urcitych aspektov prezumpcie neviny
a prava byt pritomny na konani pred stdom v trestnom konani (U.v. EU L 65,
2016, s. 1), ktoré bolo v priebehu vysetrovania jednoznacne vysvetlené, do
buddcnosti pripustné, pokial’ bol obvineny informovany o désledkoch neucasti?

Uvadzané pravne predpisy Unie a judikatira

Smernica Eurépskeho parlamentu aRady (EU) 2016/343 z9.marca 2016
0 posilneni ur¢itych aspektov prezumpcie neviny a prava byt’ pritomny na,konani
pred sudom v trestnom konani (U. v. EU L 65, 2016, s. 1): adovodnenia 35\ 48,
¢lanok 8 ods. 1 a 2

Uvéadzané vnutrostatne pravne predpisy
Nakazatelen kodex (trestny zakon, Bulharsko, dalej len 3NK)
§ 93 bod 7:

».Zavazny trestny ¢in® je, trestnyd€imy, za Kktory, zékon®stanovuje trest odnatia
slobody na viac ako pat’ rokov, trest odnatia slobody na dozivotie alebo trest
odnatia slobody na dozivotie bez moznostiyzmeny [na trest odnatia slobody na
urcita dobu].*

§3080ds.1a?2:

»(1) Kto vyrobinepravu Gradnu listinu alebo sfalsuje uradnd listinu v amysle
pouzit’ ju, potresta sa za falsovanielistiny trestom odnatia slobody az na tri roky.

(2) Ak st predmetem ¢inu podla odseku 1... bulharské alebo zahrani¢né osobne
doklady..%ulo%i sa trestwednatia slobody az na osem rokov.*

8§ 316:

JTrest, ktorysjeistanoveny v predchédzajucich ustanoveniach tejto kapitoly, plati
aj pre osobu, ktord vedome pouZije nepravi alebo sfalSovant listinu,... ak
nemoZno vyvodit’ jej trestnopravnu zodpovednost’ za samotnu vyrobu listiny.*

Nakazatelno-procesualen kodex (trestny poriadok, Bulharsko, d’alej len ,,NPK*)
§ 247b ods. 1:

,Na prikaz sudcu spravodajcu sa obzalovanému doruci kopia obzaloby. Spolu
s doru¢enim obzaloby je obzalovany informovany o nariadeni predbezného
prejednania obzaloby a o0 otdzkach uvedenych v 8 248 ods. 1, o jeho prave byt
pritomny spolu sobhajcom aojeho moznosti nechat si ustanovit obhajcu
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v pripadoch uvedenych v 8 94 ods. 1, ako aj 0 skuto¢nosti, ze trestni vec mozno
prejednat’ a rozhodnat’ 0 nej v jeho nepritomnosti, pokial’ si splnené podmienky
podla 8 269.¢

§ 248 ods. 1:

,,Pri predbeznom prejednani obzaloby sa posudzuju nasledujuce otazky:
1. ¢&ivec patri do prislusnosti sudu,

2. &iexistuju doévody na zastavenie alebo prerusenie trestného konania,

3. & pocas vySetrovania doSlo K napravitelnému podstathému,, poruseniu
procesnych predpisov, ktoré viedlo k poruseniu procesnyech prav “ebwineného,
poskodeného, resp. jeho dedicov,

§2690ds.1a3:

»(1) V trestnych veciach, v ktorych sasebzalevanému, kladie za vinu zavazny
trestny ¢in, je jeho pritomnost’ na sidnom konani povinna.

(3) Ak to nebrani zistemiu“, objektivnejy pravdy, vec mozno prejednat
Vv nepritomnosti obzalovanéhe, ak:

4.  saobzalovany zdrziavaymimo Uzemia Bulharskej republiky a:
a)  jeho bydliskowie je zname,

b) .z inyCh,dowodov)ho nemozno predvolat’,

€),. “boal riadne predvolany, a svoju neucast’ nalezite neodovodnil.*

Zakon zawcuzdencite v Republika Balgaria (zakon o cudzincoch v Bulharskej
republike, d’alej len ,,ZCRB*)

8§ 10:

(1) Udelenie viza alebo vstup cudzinca sa odmietne, ak:

7. sa cudzinec pokusil ovstup alebo tranzit spouzitim nepravych alebo
falSovanych listin, resp. nepravého alebo falSovaného viza alebo povolenia na

pobyt,
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22. existuju informacie, ze tcelom jeho vstupu je pouzit’ krajinu ako tranzitnu
krajinu pri migracii do tretieho statu.

(2) V pripadoch uvedenych v odseku 1 mozno udelit’ vizum alebo povolit’ vstup
na Gzemie Bulharskej republiky, ak existuja humanitarne dévody alebo ak je to
potrebné v zaujme Statu alebo na splnenie medzindrodnych zavazkov £

§ 41:

,,Navrat sa nariadi, ak:

5. sa zisti, ze cudzinec pri vstupe legalne prekrocil$tatnushranicu, ale pokusi sa
vycestovat’ cez hrani¢ny priechod, ktory na to nie je urceny,%alebo s nepravym
alebo falSovanym pasom alebo nahradnym dekladom:‘*

8§ 42h:

,»(1) Zakaz vstupu a pobytuina statnem Uzemi ¢lenskyeh statov Eurdpskej unie sa
ulozi, ak:

1. su splnené podmienky,podfa 8§10 ods. 1,

(4) Zékaz vstupu mozne ulozit, sucasne s donucovacim opatrenim podl'a § 40
ods. 1 bodu 2alebo podra § 41, ak s splnené podmienky podl'a 8 10 ods. 1.

Zhrnutiesskutkeyvéhoystavu a konania vo veci samej

HIN “je Jalbanskym, Staitnym prislusnikom. Neovlada bulharsky jazyk, takze
komunikacia,s him sa uskuto¢iuje v albdnskom jazyku prostrednictvom tlmoénika
ustanoveného justicnymi organmi.

Dna 11ymarca 2020 bol HN na prikaz policajného organu na zéklade zisteni
tykajucich sa falsovania listin, ku ktorému doslo v ten isty den, konkrétne pokusu
opustit’ Uzemie Bulharskej republiky na hraniénom priechode letiska Sofia
s nepravymi Uradnymi zahrani¢nymi osobnymi dokladmi, zadrzany na dobu az do
24 hodin.

Este v ten isty den, 11. marca 2020, bolo zacaté vySetrovanie pre zisteny trestny
¢in.
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Dna 12. marca 2020 ulozil riaditel’ Grani¢no policejsko upravlenie Sofia (Urad
pohrani¢nej policie Sofia, d’alej len ,, GPU Sofia“) prikazom podla § 41 bodu 5
a§44 ods. 1 ZCRB vo¢i HN donucovacie opatrenie ,,navrat do krajiny povodu,
do tranzitnej krajiny alebo do tretieho statu®. Riaditel GPU Sofia ulozil rovnako
12. marca 2020 druhym prikazom podl'a 8 42h ods. 3 a 4 v spojeni s § 10 ods. 1
bodmi 7 a22 a§44 ods.1 ZCRB vo&i HN aj donucovacie opatrenie ,,zakaz
vstupu a pobytu v Bulharskej republike® na obdobie piatich rokov, od 12. marca
2020 do 11. marca 2025. V konani vo veci samej ni¢ nenasved¢uje tomu, Ze tieto
prikazy boli napadnuté v spravnom alebo sidnom konani.

Dna 23.aprila 2020 bol HN uznesenim vySetrovatela Vv ramcis, zacatého
vySetrovania formalne obvineny zo spéchania trestného &inu podl'ay 8 316
v spojeni 8308 ods.1 a2 NK. Podl'a tohto uzneseniadHN “Liwmarca 2020
vedome pouzil nepravé Uradné zahrani¢né osobné dokdadys, konkrétnewnepravy
grécky cestovny pas anepravy grécky obciansky preukaz, ‘pricomynemozno
vyvodit’ jeho trestni zodpovednost’ za samotnd vyrobu tychto, listin:

Dina 27.aprila 2020 sa HN ajeho ex offo“wustaneveny “gbhajea dozvedeli
o uzneseni o jeho formalnom obvineni, pricom HN bol wpritomnosti svojho
tlmoc¢nika informovany o svojich pravaghmpodfa NPKhwratane ustanovenia 8 269
NPK o uskuto¢neni sidneho konania v.nepritomnosti ajeho ddsledkoch. Pocas
vysluchu, ktory sa uskuto¢nil v tenisty ‘deni, HN wyhlasil, ze rozumie pravam,
ktoré mu boli vysvetlené, ze nechceybyt’ pritemny na sudnom konani, lebo mu to
,»Sposobuje zbytocné naklady“, @ ze ,,vapripade sadneho konania v nepritomnosti®
v plnom rozsahu déveruje svojmuiobhajcovi ustanovenemu ex offo.

Dna 27. maja 2020 bola na Sefijski rajonen sad (Okresny sud Sofia, Bulharsko) —
vnutroStatny sud, “ktoryi\podava, navrhr na zacatie prejudicialneho konania —
dorucéena obzal@baspodana protisHN pre trestny ¢in podla § 316 v spojeni s § 308
ods. 1 a2 NK, &im sa‘zacaloysudne trestné konanie, v ktorom sa predklada tento
navrh na zagatie prejudicialneho konania.

Sofijski rajonen,sad (Okresny sud Sofia) uznesenim z 24. juna 2020 urcil termin
na predbeznéyprejednanie obzaloby v trestnej veci na 23.jula 2020. Sudca
spravodajca s0 zretel'om na poziadavky stanovene v § 274b ods. 3 NPK nariadil,
aby'sa HN"prostrednictvom Direkcia Migracia (riaditel’stvo pre migréciu), ktoré je
stiastou “Ministerstvo na vatresnite raboti (ministerstvo vnuatra, dalej len
»-MVR®), dorucili kopie tohto uznesenia aobzaloby, Vv oboch pripadoch
v albanskom preklade. V tomto uzneseni sa tiez poukazalo na to, ze pritomnost
obzalovaného na sudnom pojednavani je podla §269 ods.1 NPK povinna
a konanie sa moze uskutoc¢nit’ v jeho nepritomnosti len za podmienok stanovenych
v § 269 ods. 3 NPK.

Dna 16. jula 2020 zamestnanci riaditel’stva MVR pre migraciu listom oznamili, ze
HN bol 16. juna 2020 prepusteny zo zariadenia na do¢asné ubytovanie cudzincov
ana ucely vykonu donucovacich opatreni, ktorymi boli ,vratenie do Krajiny
pdvodu, do tranzitnej krajiny alebo do tretieho statu a patro¢ny ,,zdkaz vstupu
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a pobytu v Bulharskej republike®, prepraveny na Statnu hranicu Bulharskej
republiky. Podl'a uvedeného listu tato okolnost’ branila tomu, aby bol obzalovany
riadne informovany o sidnom konani, ktoré bolo proti nemu zacaté.

Zakladné tvrdenia ucastnikov konania vo veci samej

Obzalovany HN sa nevyjadril, lebo bol natene odsunuty z krajiny a jeho sti¢asné
miesto pobytu nie je justi¢cnym organom zname.

Ex offo ustanovend obhajkyna obzalovaného sa v tejto suvislosti, vyslovne
nevyjadrila a lehota, ktora jej bola poskytnuta na predlozenie doplnujticich,otazok,
ktoré by sa pripadne mali uviest’ v navrhu na zacatie prejudiciélneho komania,
marne uplynula.

Na sudnom pojednavani 23.jala 2020 uviedla, ze¢ HN%nebol infermovany
0 zatatom sudnom konani, apreto sa toto kenanig,, ma, uskutoé¢nit podla
vSeobecnych predpisov v jeho nepritomnosti.

Prokurator sa v tejto suvislosti vyslovne “nevyjadril alehota, ktord& mu bola
poskytnutd na predlozenie doplitujucich otadzokiktoré by, sa pripadne mali uviest’
v navrhu na zacatie prejudicialneho konania, marneuplynula.

Na sudnom pojednavani 23. jula 2020 prekurator uviedol, Ze v prejednavanom
pripade su splnené podmienky na uskutec¢nenie sddneho konania v nepritomnosti,
ked’ze obzalovany sa nach&dza“w,zahranicia jeho bydlisko nie je zname.

Zhrnutie odévodnenia navriu nawzacatie prejudicialneho konania

Predmetom_skumaniaswy tomto komani je Gdajnd ucast HN na trestnom c¢ine, za
ktory sa ma vyvedit jJeho trestnd zodpovednost, pricom sud musi vo veci
s koneénou platnost'ou rozhodntit’ 0 tom, ¢i tato osoba je alebo nie je vinna.

Najprv, vsak trebasebjasnit’ zasadnu otazku, ¢i je pripustné obmedzit’ osobnu tcast’
ebzalovanéheda‘sidnom konani vo vlastnej veci prostrednictvom donucovacieho
opatrenia‘erganov vykonnej moci, ktorym bol tejto osobe ulozeny dlhodoby zakaz
vstupu, resp. pebytu na izemi Bulharskej republiky.

Vzhl'adom na vysSie uvedené musi Sudny dvor Eurdpskej unie rozhodnut’, ¢i je
pripustné obmedzenie prava obvinenych os6b byt' osobne pritomny na sudnom
konani vo vlastnej veci, stanoveného v ¢lanku 8 ods. 1 smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni uréitych aspektov
prezumpcie neviny a prava byt’ pritomny na konani pred sitdom v trestnom konani
(U.v. EU L 65, 2016, s. 1), prostrednictvom vnutro§tatnych pravnych predpisov,
podla  ktorych  formalne  obvinenym  cudzincom  mozno  ulozit
administrativnopravny zakaz vstupu a pobytu v krajine, v ktorej sa vedie trestné
konanie.
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Nuteny odsun obzalovaného z krajiny a z&kaz vstupu a pobytu, ktory mu bol
uloZeny, mu znemoziuju 0sobne sa ztcastnit’ na konani, najma na uskuto¢nenom
predbeznom prejednani obzaloby, po skonéeni Kktorého uz nemoéze namietat
pripadné poruSenia svojho prava na obhajobu, ku ktorym doslo pocas
vySetrovania. V konani vo veci samej sud napriek nepritomnosti obzalovaného
uskutoc¢nil predbezné prejednanie obzaloby, aby sa zacala fdza sudneho skimania,
lebo bulharské pravo poskytuje pravnu moznost’ obratit’ sa na Sudny dvor
Eurdpskej Unie az vo faze sudneho skimania. Neexistuje vSak procesna prekazka,
ktord by branila opatovnému uskutoéneniu predbezného prejednania obzaloby
v pripade, Ze sa tto osoba osobne dostavi.

Podl'a § 10 ods. 1 bodu 7 ZCRB sa cudzincovi odmietne vstup, ak sa ‘pokusil
0 vstup alebo tranzit s pouzitim nepravych alebo falSovanych' listinnUstanovenie
§ 10 ods. 2 ZCRB stanovuje vynimku z humanitarnych dévodov alebo wpripade,
ak je to potrebné v zdujme statu alebo na splnenie medzinarodnyeh zavazkov.

Z preskimania uvedenych ustanoveni vyplyva, Ze, 0sobpaiugast™@bvineného
cudzinca na sudnom konani vo vlastnej veci, pokialysaspokdsil ‘e vstup alebo
tranzit s pouzitim nepravych alebo falSovanych “listin,\zavisi “od vyslovného
predchadzajuceho povolenia na vstup udeleného, orgdnmi wykonnej moci, ktoré
nepodlieha sidnemu preskdmaniu, ¢im fakticky, vznika celyrad administrativnych
prekazok, ktoré maju vplyv. na pravo ha,spravodlivé konanie.

V pripade, ak by bola odpoved™na prvi otazku“kladna, ma Sudny dvor Eurdpskej
Unie objasnit’, ¢i by podmienky,poedl'a ¢lanku 8 0ds. 2 pism. a) a/alebo b) smernice
Europskeho parlamentu, a Rady™(EU) 20146/343 z 9. marca 2016 o posilneni
urcitych aspektov prezampcie neviny'a prava byt pritomny na konani pred sidom
v trestnom konani (U. v.AEUNL 8582016 s. 1) na uskutoénenie sidneho konania
v nepritomnosti‘ ebwvineného, cudzinca boli splnené, ak bol tento cudzinec riadne
informovany,, @.sudnem “Kenani* a o désledkoch neucasti a zastupuje ho
splnomocneny obhajca, ktorehassi ur¢il bud’ obvineny alebo ktorého urcil stat, ale
osobnejy, Gicasti obvinenéhe cudzinca brani zakaz vstupu apobytu v krajine,
v ktorej sa vedigtrestne konanie, vydany v spravhom konani.

Qdpoeved nadruht,otazku ma vyznam pre d’alsie vedenie konania sidom, teda ¢i
ma sud prijat’ Opatrenia na zistenie miesta pobytu obzalovaného v zahrani¢i podla
platnych ‘medzinarodnych postupov, informovat' ho o konani a ukonc¢it’ konanie
v jehe, nepritomnosti, ale v pritomnosti obhajcu ustanoveného ex offo, alebo
prerusithtrestné konanie na dobu trvania zékazu ulozeného v sprdvnom konani,
aby zabezpe€il neobmedzeny vykon préva byt osobne pritomny na sidnom
konani.

Podl'a ustanovenia § 269 ods. 1 NPK je pritomnost’ obzalovaného na konani pred
sudom v trestnych konaniach vedenych pre zavazné trestné ¢iny povinna, pricom
podla odseku 3 sa toto konanie moze uskutoénit’ v nepritomnosti len vtedy, ked’ to
nebrani zisteniu objektivnej pravdy. Tato pravna Uprava vyzaduje, aby Sudny dvor
Eurdpskej unie rozhodol aj o otazke, ¢i je pripustné zmenit’ pravo obvinenej osoby
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byt pritomny na sudnom konani vo vlastnej veci podla ¢lanku 8 ods. 1 smernice
Europskeho parlamentu aRady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni
urcitych aspektov prezumpcie neviny a prava byt pritomny na konani pred sidom
v trestnom konani (U.v. EU L 65, 2016, s.1) na procesnopravnu povinnost
a konkrétne ¢i ¢lenské Staty tymto spdsobom poskytuji vyssiu troven ochrany
vzmysle oddvodnenia 48, alebo taky postup je naopak nezluditelny
s oddévodnenim 35 smernice, kde sa uvadza, ze pravo obvineného nie je
absolitnym prdvom a mozno sa ho vzdat'.

Odpoved’ na tretiu otdzku je predpokladom zakonného uskuto¢nénia sudneho
konania v nepritomnosti obzalovaného, ak to nebrani zisteniu objektivnej pravdy,
v pripade, ak bol obzalovany riadne informovany o tomto konani,a napriekitomu —
nezavisle od zakazu vstupu apobytu v Bulharskej epublike, “ulozeného
Vv spravnom konani — sa jednozna¢ne vzda svojho prava byt pritomny na.sudnom
konani vo vlastnej veci.

Ak Sudny dvor EurOpskej Unie odpovie na tretiusotazku, wtom zmysle, ze je
nepripustné zmenit' prdvo obvinenej osobyqpedla €lanku “8)0ds. 1 smernice
2016/343 na procesnopravnu povinnost, musel\by ‘ebjasnit’, €i je*'mozné vzdanie
sa tohto prava, ktoré bolo pocas vySetrovania jednoznacne vysvetlene, do
buddcnosti, pokial’ bol obvineny informavany e, dosledkochnetcasti.

Zo zapisnice o vysluchu®™ HN wardmcCiy, wySetrovania vyplyva, ze HN Dol
v pritomnosti timoc¢nika a obhajeu, ktory mizbohustanoveny ex offo, informovany
0 svojich pravach podla NPK, ‘vratanesustanovenia § 269 NPK 0 uskuto¢neni
sudneho konania v nepritomnostiva jeno désledkoch. HN vyslovne vyhlasil, ze
rozumie pravam, ktoréymu holiznvysvetlené, ze nechce byt pritomny na sudnom
konani, lebo mu %e_,,sposobuje.zbytoéné naklady“, aze ,,v pripade sudneho
konania Vv nepritémnostiy, vplnom rozsahu doveruje svojmu obhajcovi
ustanovenému ex offo."K tomuto vzdaniu sa vsak doslo pred podanim obzaloby na
sude, ateda pred*wznikom prava byt pritomny na sudnom konani, ¢o vyvolava
dovodng pochybnostino tom, ¢i nastali pravne nasledky, ktoré toto vzdanie sa malo
spdsobit’



