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AFGYRELSE
EFTER at have leest [udelades] partnernes skriftlige indleeg;
OG EFTER at have hgrt parternes reprasentanter;
KONSTATERER RETTEN:
vedrgrende faktiske forhold, som angivet i tilleeg C; og
BESLUTTER RETTEN AT:

1. De prajudicielle spargsmal, der er angivet i vedlagte foreleeggelsesafgarelse i
tilleg A, foreleegges Den Europeiske Unions Domstol (»Demstolen«)yi henhold
til artikel 267 i traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmade.

2. Denne afgarelse samt tilleg A, B og C fremsendes til Demstolen, udemafventen
af udlgbet af enhver appelfrist.

3. Sagen udszttes indtil Domstolen har truffet afgarelse om, de preejudicielle
spgrgsmal, der er angivet i vedlagte dilleg Ay elleryindtil der treeffes anden
afgarelse.

Dateret den 11. november 2020

[Org.s. 2]
TILLAG A
ANMODNING OM'PRAJUDICIEL AFGZRELSE FRA DEN
EUROP/EISKE UNIONS DOMSTOL
Indledning
1 | denpne anmodning,om preejudiciel afgerelse anmoder First Tier Tribunal (Tax

Chamber) (ret 1farste instans (afdeling for sager om skatter og afgifter), Det
Farenede Kongerige) Domstolen om at praecisere reekkeviden af bestemmelsen i
artikel26ystks 1, litra b), i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om
det felles merveerdiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1) (herefter »[udelades]
momsdirektivet«).

Parter

2  Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (»HMRC«) (told- og
skatteforvaltningen, Det Forenede Kongerige, herefter \HMRC«) har ansvaret for
inddrivelse og forvaltning af merveerdiafgift i Det Forenede Kongerige.



GE AIRCRAFT ENGINE SERVICES

GE Aircraft Engine Services Limited (herefter \GEAES«) driver en flymotorer
virksomhed i Det Forenede Kongerige. Virksomheden er medlem af General
Electric group of companies (herefter »GE«). Merverdiafgift for 19 andre
medlemmer af GE-gruppen er blevet gennemgaet af HMRC under tilsvarende
omstaendigheder, som dem der ggr sig geldende for GEAES, og narveerende
appel bliver behandlet som prgvesag for alle 20 appelsager.

Sammendrag af hovedsagens genstand

Tvisten vedrgrer behandling af udgaende afgift, der ikke er angivet, i*forbindelse
med et belgnningsprogram, som GEAES drev for sine medarbejdere, der. kaldes
»Above & Beyond«-programmet, der involverede udstedelse afwardikuponer til
medarbejdere. Veerdikuponerne kunne udveksles til varer@ller tjenesteydelser hos
kendte detailhandlere.

Retsforskrifter

EU-retten

Artikel 26 i [udelades] momsdifektivet “(indeholdt, 4 afsnit 1V vedrarende
afgiftspligtige transaktioner, kapitel 3 vedrarende levering af ydelser) bestemmer
felgende:

1. Felgende transaktioner, sidestilles med levering af ydelser mod
vederlag:

a) anvendelse af en vare, der indgar i en virksomheds aktiver, til
privat brug for, den‘afgiftspligtige person selv eller for hans personale
eller i gvrigt.tilvirksomheden uvedkommende formal, safremt denne
vare har givet ret til fuldt eller delvist fradrag af momsen

b)¢vederlagsfri levering af ydelser, som af den afgiftspligtige person
foretagesitil privat brug eller til brug for hans personale eller i gvrigt til
Vitksomheden uvedkommende formal.

2.% Medlemsstaterne kan fravige bestemmelserne i stk. 1, safremt en
sadan undtagelse ikke giver anledning til konkurrenceforvridning.

Nationale retsforskrifter

Bestemmelserne i artikel 26 i [udelades] momsdirektivet blev gennemfert i Det
Forenede Kongeriges lovgivning ved Value Added (Supply of Services) Order
1992 (SI 1993/1507) (merveerdi (levering af ydelser) bekendtgerelse (Sl
1993/1507)), der bestemmer falgende:

[Org.s. 3]
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Med forbehold for nedenstaende artikel 6, 6A og 7 skal en person, der
driver virksomhed, nar denne anvender ydelser, som er leveret til ham,
til privat brug eller bruger disse, eller stiller dem til radighed for en
anden persons anvendelse, til virksomheden uvedkommende formal, i
henhold til loven anses for at have leveret disse ydelser i forbindelse
med eller med henblik pa at fremme sin virksomhed.

Kort fremstilling af de faktiske omsteendigheder

Med henblik pa denne anmodning om prajudiciel afgarelse kan de, relevante
faktiske omstendigheder, der er beskrevet mere udfarligt 1punkty4-12 i
Sammenfatningen af de faktiske omstendigheder og problemstillingerne, ‘der er
vedlagt som tilleg B, samt de gvrige konstateringer vedrgrendes, faktiske
omstaendigheder, der er anfart i tilleeg C, sammendragesisomifglgende.

GEAES drev (ligesom andre virksomheder i GE:gruppen) pa. alle relevante
tidspunkter et program, der blev kaldt »Above ‘& Beyond«, som var et program
for anerkendelse af medarbejdere. | henheld ftil, pregrammet® kunne enhver
medarbejder hos GEAES (pa hvilket som:helst, niveau) neminere enhver anden
medarbejder i forbindelse med handlinger, som, blev. betragtet som sarligt
anerkendelsesvaerdige, i overensstemmelse med kravene'I programmet. Above &
Beyond programmet blev planlagt '9g gennemfagrt®med henblik pa at fremme og
belonne fremragende arbejde.0g bedreiopforsel blandt GEAES’ medarbejdere.

Programmet havde forskellige niveaueraf pra&mier. En person, der nominerede en
anden person, skulle veaelge'det passende niveau og levere oplysninger om, hvorfor
den nominerede pérson fortjente “pre@mien. Den nominerede persons narmeste
overordnede skulle, gennemga og godkende nomineringen. En premiestikprave
blev efterpragvet af GE’s personaleafdeling med henblik pa at sikre, at preemierne
blev givet i overensstemmelsesmed programmets krav, samt at medarbejdere blev
belgnnet pa retferdig vis.

Pa‘det hgjeste pramieniveau ville den nominerede person kunne fa udbetalt en
kontant betalings, Pa det laveste niveau ville den nominerede person blive tildelt en
Ikke-gkonomisk preemie i form af et certifikat. Neervaerende appel vedrgrer alene
priser %, mellemniveauerne, hvor den nominerede person blev tildelt en
vaerdikupon,

Above & Beyond programmet blev ligeledes brugt som middel til at tildele en
belgnning til en medarbejder, der havde jubileeum og andre omstendigheder.

Safremt en preemie blev godkendt, fik den nominerede person meddelelse herom.
Vedrgrende praemier, der vedrgrte veerdikuponer, fik den nominerede person
tilsendt et link til et websted tilhgrende Globoforce Limited (herefter
»Globoforce«). Selv om Globoforce ikke havde noget tilhgrsforhold til GE, blev
webstedet »markedsfart« med GE logoer.
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Medarbejderen kunne pa webstedet veelge en verdikupon fra en rekke anfarte
detailhandlere. Nar valget var foretaget, kunne veerdikuponen kun indlgses fra den
valgte detailhandler. Medarbejderen fik tilsendt en e-mail bekraeftelse for
veerdikuponen. Selv om Globoforce administrerede tildelingen af veerdikuponer,
blev disse ikke udstedt af Globoforce.

De folgende tiltag vedrarende leveringen af veerdikuponerne til medarbejderen
fandt sted:

(1) Globoforce kabte vaerdikuponerne direkte fra de relevante detailhandlere og
solgte dem til GE i USA (herefter »GE USA«).

(2) GE USA solgte dem herefter til en anden GE-enhed baserét,i USA (herefter
»GE HQ«).

[Org. s. 4]

(3) GE HQ sergede derefter for greenseoverskridende “levering af
veerdikuponerne til GE-enheder i Det Forenede Kongerige.

(4) Hver GE-enhed, sdsom GEAES, fildelte i Sin egenskab af arbejdsgiver den
nominerede medarbejder veerdikuponen indenfor rammerne af »Above and
Beyond« programmet.

(5) GEAES (samt de andre GE=enheder 1" Det” Forenede Kongerige) betalte
moms i forbindelse fed leveringen afaerdikuponer fra GE HQ pa grundlag
af en omvendt betalingspligt og\for tilbagesggning af den tilsvarende
indgaende afgift.

Nar medarbejderensbrugte vaerdikuponen til at kabe varer eller tjenesteydelser,
havde detailhandleren hetalt,udgaende afgift for vaerdikuponens verdi.

HMRC har gjort geeldende,iat GEAES ogsa skulle have betalt udgaende afgift for
veerdikuponensverdi

First Tier Tribunald(ret i forste instans, Det Forenede Kongerige) har besluttet at
udsaette sagenwog foreleegge Domstolen spgrgsmal til prajudiciel afgarelse
vedrgrende betydningen og virkningerne af artikel 26, stk. 1, litra b), i [udelades]
momsdirektivet samt fortolkningen af begrebet »til privat brug eller til brug for
hans personale eller i gvrigt til virksomheden uvedkommende formal«. First Tier
Tribunal (ret i farste instans, Det Forenede Kongerige) mener ikke, at den korrekte
fortolkning af disse bestemmelser kan anses for »acte clair«.

Kort fremstilling af begrundelsen for forelaeeggelseskendelsen

Genstanden for denne appel er, hvorvidt de tre betingelser for, at levering skal
betragtes som levering af ydelser i henhold til artikel 26, stk.1, litra b), i
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[udelades] momsdirektivet, er opfyldte, hvorved GEAES vil vare forpligtet til at
betale udgaende afgift.

Disse er:
(@ Hvorvidt der sker en levering af ydelser;
(b) Hvorvidt disse ydelser leveres vederlagsfri; og

(c) Hvorvidt disse ydelser leveres til privat brug for den afgiftspligtige
person selv eller for hans personale eller i gvrigt til{virksomheden
uvedkommende formal.

Parterne (samt den foreleeggende ret) er enige om, at betingelserne,i (&) og(b),
som navnt ovenfor, er opfyldte, hvilket betyder, at det.alene er betingelsen i (c),
der er genstand for tvisten i denne appel. GEAES ‘har “gjort galdende, at
leveringen af veerdikuponer alene er i virksomhedsgjemed;, hvilket betyder, at
artikel 26, stk. 1, litra b), ikke finder anvendelse."\HMRC, er, af'den modsatte
opfattelse.

First Tier Tribunal (ret i ferste instans, Det Forenede Keongerige) er af den
opfattelse, at der under omstendighederne, i\ denneyappel er reel tvivl om den
korrekte fortolkning af begrebet »til privat, brug-eller til brug for hans personale
eller i gvrigt til virksomhedensuvedkommende fermal«, som omhandlet i artikel
26, stk. 1, litra b), i [udelades] momsdirektivet.

Parterne sondrer mellem ‘arbejdsgiverens, formal med at tildele veerdikuponer til
medarbejderne, og den made meédarbejderen har gjort brug af veerdikuponen pa.
Disse modstridende tilgange, til fortolkningen af artikel 26, stk. 1, litra b), er
tilsyneladendefikke ‘blevet lgstiaf*Domstolens afgarelser i Julius Fillibeck Sohne
GmbH & Co. KG med ‘Rinanzamt Neustadt (C-258/95) [udelades] (herefter
»Fillibeek«),, Danfoss AIS m.fl. mod Skatteministeriet (C-371/07) [udelades]
(herefter ®Danfoss«), og Astra Zeneca UK Ltd mod HMRC (C-40/09) [udelades]
(herefter, »Astra “Zeneca«) under tilsvarende omstendigheder som de i den
foreliggende appel omhandlede.

[Org. s. 5], Sammenfatning af parternes vasentligste argumenter

Argumenter, der anfgres af GEAES

GEAES har gjort geeldende, at anvendelsen af artikel 26, stk. 1, litra b) ikke giver
anledning til afgiftspligt efter den almindelige sats for levering. Above and
Beyond programmet var derimod en omkostning, der relatererede sig til GEAES’s
gkonomiske aktiviteter i Det Forenede Kongerige, og enhver fordel medarbejdere
havde heraf var sekundeer.
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GEAES skelner mellem virksomhedens formal med at tildele medarbejdere
veerdikuponener, og medarbejderens private brug af veerdikuponenerne. Eftersom
GEAES tildelte medarbejderne veerdikuponenerne i virksomhedsgjemed, har
GEAES gjort geeldende, at leveringen af verdikuponenerne falder uden for
anvendelsesomradet for artikel 26, stk. 1, litra b), og ingen afgiftspligtig levering
af ydelser har fundet sted.

GEAES har gjort geldende, at denne tilgang til fortolkningen af artikel 26 er i
overensstemmelse med Domstolens afgarelser i Danfoss og Fillibeck, eftersom
den afgiftspligtiges vaesentligste formal (i forhold til tildeling af sandwichkuponer
eller gratis transport) var at sikre en god afvikling af virksomhedens “aktiviteter.
Enhver form for privat brug af leveringen var sekunder.,GEAES har gjort
geldende, at de samme betragtninger ger sig geeldendeai neerverende appel.
GEAES ser en forskel i forhold til omstendighederne i“Astra ZenecCa;, eftersom
medarbejderne i denne sag kunne valge at give afkald pa lanindkomst til*fordel
for veerdikuponener — hvorimod medarbejderen i tilfeeldet med“Above & Beyond
programmets priser pa mellemniveauet ikkegqblevagivet, et valgd mellem en
kontantbetaling eller vaerdikuponener— alene veerdikupenenerwvariilgengelige.

Argumenter, der anfgres af HMRC

HMRC har gjort geeldende, at artikel 26, ‘stkw2, litra b), finder anvendelse
eftersom veerdikuponenerne, der,blev,udleveret til medarbejdere, blev tildelt med
henblik pa privat brug — dé blev tildelt til privat brug uden for rammerne af
[udelades] GEAES’ virksomhed. ‘Wdleveringen af veerdikuponenerne til
medarbejdere opfylder derfor alle, betingelserne for anvendelse af artikel 26,
stk. 2, litra b), hvorfor deagiver anledning til betaling af udgaende afgift. HMRC
har gjort geldende,\at den, omstendighed, at GEAES matte have et vist
forretningsformal med at, tildele "medarbejdere veardikuponenerne er irrelevant.
HMRC har med andre‘erd gjort geeldende, at eftersom betingelserne i artikel 26,
stk. 2, litra'h), vedrerendeymedarbejdernes private brug er opfyldte, er der ingen
grund._ til at hundersgge;< hvorvidt veardikuponenerne matte blive leveret i
forretningsgjemed:

HMRC har gjert geeldende, at bestemmelserne i artikel 26 skal fortolkes objektivt,
og\ det, erderfor irrelevant, hvad GEAES anser for formalet med at tildele
veerdikuponenerne.

Prajudicielle spgrgsmal

Pa baggrund af artikel 26, stk.2, litra b), i Radets direktiv 2006/112/EF
(»[udelades] momsdirektivet«), forelegger First Tier Tribunal (Tax Chamber) (ret
I farste instans (afdeling for sager om skatter og afgifter), Det Forenede
Kongerige) falgende spargsmal for Domstolen til preejudiciel afgarelse:
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(1) Skal afgiftspligtiges udstedelse til medarbejdere af verdikuponer til
brug hos detailhandlende tredjemaend, der er del af et program for
anerkendelse af seerligt effektive medarbejdere, betragtes som levering x»til
privat brug eller til brug for hans personale eller i gvrigt til virksomheden
uvedkommende formal«, som omhandlet i momsdirektivets artikel 26,
stk. 2, litra b)?

(2) Har det nogen betydning for svaret pa det farste spergsmal, at den
afgiftspligtige har et forretningsformal med udstedelsen af vaerdikuponer til
medarbejdere?

[Org.s. 6] (3) Har det nogen betydning for svaret pa det forste spargsmal,
at veerdikuponerne udstedt til medarbejdere er til deres egen brug og,kan
bruges af medarbejderne til private formal?



