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A., vykdantis veikla per'A. S.A.

Pagrindinésibylosdalykas

Reikalavimas,sumoketi, 50 000 PLN suma, kurig atsakovas nepagristai gavo pagal
paskolos ‘sutartyje itvirtintas nesaziningas salygas dél paskolos grazinimo jmoky
dydzio patikslinime ir ieSkovy skolos dydzio.

PraSymo priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB dél nesaziningy salygy
sutartyse su vartotojais (toliau — Direktyva 93/13) 3 straipsnio 1 dalis, 4 straipsnio
1 dalis ir 5 straipsnis.

Prejudiciniai klausimai

1.  Ar, atsizvelgiant j 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB dél
nesgziningy salygy sutartyse su vartotojais 3 straipsnio 1 dalj, 4 straipsnio
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1 dalj, 5 straipsnj ir konstatuojamgsias dalis, kuriose nustatyta pareiga
sudaryti sutart] aiSkia ir suprantama kalba ir buitinyb¢ interpretuoti abejones
vartotojo naudai, sutarties salyga, pagal kurig paskolos, indeksuojamos
uzsienio valiuta, sutartyje nustatomas uzsienio valiutos pirkimo ir pardavimo
kursas, turi bati suformuluota vienareik§miskai, t.y. taip, kad paskolos
gavéjas vartotojas galéty pats nustatyti tos dienos kursa, ar, atsizvelgiant j
sutarties pobudj, apie kurj kalbama tos direktyvos 4 straipsnio 1 dalyje, ilga
sutarties galiojimo laikg (kelis desimtmecius) ir ] tai, kad uzsienio valiutos
kaina nuolat (bet kuriuo metu) kinta, galima sutarties salyga formuluoti
bendriau, o butent — kad ji biity susijusi su uzsienio valiutos rinkos kaina, ir
nesusidaryty rySkus neatitikimas tarp Saliy teisiy ir pareigy, vartotojo
nenaudai, kaip tai suprantama pagal direktyvos 3 straipsniol dal;j?

Jeigu j pirmajj [klausima] bty atsakyta teigiamai, ar, atSizvelgiant } 1993 °m.
balandzio 5d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB “dél nesaziningy salygy
sutartyse su vartotojais 5 straipsnj ir konstatuejamasias, dalis; sutarties salyga
del paskolos daveéjo (banko) atlickame@ “wuzsienip wvaliutos pirkimo ir
pardavimo kurso nustatymo galima aigkinti taip, kad“abejonés dél sutarties
nuostaty buty sprendziamos vartotojo,naudai ir ‘buty laikoma, jog pagal
sutart] uzsienio valiutos pirkimo ir pardavimo kursas nustatomas ne
savavaliSkai, bet atsizvelgiant jyrinkos kaing, ypac jei abi Salys vienodai
suprato sutarties sglygas deél uzsienio valiutos pirkimo ir pardavimo kurso
nustatymo, o0 paskolos gavéjaswwartotojasynebuvo suinteresuotas gincijama
sutarties sglyga jos sudarymo ir wykdymo metu, be to, nesusipazino su
sutarties turiniu jos sudarymo ir viso galiejimo metu?

Nurodytos Sajungos teisés nuostatos

Direktyvos 93/13 “\dvidesimta Konstatuojamoji dalis, 3 straipsnio 1 dalis,
4 straipsniond, dalis ir5,straipsnis

Nurodytes nacionalinés teisés nuostatos

Kodeks cywilny*, ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. (Civilinis kodeksas — 1964 m.

balandzie 23 d. jstatymas, Dz. U., Nr. 16, 93 pozicija, su vélesniais pakeitimais,
toliau,— KC)

65 straipsnis

1.

Valios iSraiSkg reikia aiSkinti pagal visuomenés sambiivio principus ir

paprocius, atsizvelgiant j aplinkybes, kuriomis ji buvo iSreiksta.

2. Sutartyse reikia jvertinti Saliy bendrg valig ir atsizvelgti j tai, kokio tikslo buvo
sieckiama, o ne grieztai laikytis jy teksto.

353! straipsnis
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Sutart] sudarancios Salys gali reglamentuoti tarpusavio teisinius santykius savo
nuoziiira, jeigu sutarties turinys ar tikslas neprieStarauja Siy santykiy pobiidziui
(esmei), jstatymui ir visuomenés sambiivio principams.

385! straipsnis

1. Vartotojui néra privalomos su juo sudarytos sutarties sglygos, dél kuriy nebuvo
susitarta individualiai, jei pagal Sias salygas jo teis€s ir pareigos priestarauja
nusistovéjusiems paproCiams ir i§ esmés pazeidzia jo interesus (neleistinos
sutarties sglygos).

Tai netatkoma nuostatoms, kuriomis apibréZiami pagsindiniaimmSaliy
Jsipareigojimai, jskaitant kaing arba uzmokest], jeigu gy formuluoté néra

dviprasmiska.

2. Jeigu pagal Sio straipsnio 1 dalj sutarties nuostata vartotojuiynéra privaloma,
likusios sutarties nuostatos Salims yra privalomoss

3. Individualiai neaptartos sutarties salygos—"tai tokios salygos, kuriy turiniui
vartotojas neturéjo realios jtakos. Tai wisy‘pirma taikéma sutarties salygoms,
perimtoms i§ kontrahento vartotojui pasitilytos tipinésisutarties.

4. Pareigg jrodyti, kad dél nuostates buvo susitarta individualiai, turi tas, kas Sia
nuostata remiasi.

Ustawa z dnia 29 sierpfia 12997 r. Prawo“bankowe (1997 m. rugpjacio 29 d.
Banky jstatymas, suvesting¢ redakcija: Bz. U., 2019, 2357 pozicija)

Galiojancios redakeijosionstraipsnis

1. Paskolos sutartimi bankasysipareigoja sutartyje numatytam laikotarpiui suteikti
paskolos/ gavéjui,Sutartam, tikslui skirta pinigy sumg, o paskolos gavéjas
Isipareigoja, ja \naudotis \sutartyje nustatytomis salygomis, grazinti panaudotg
paskoles sumg stnpaltkanomis per nurodytus terminus ir mokéti komisinius nuo
suteiktos paskoles.

2. Paskelos sutartis turi buiti sudaryta rastu. Be kita ko, joje turi baiti nurodyta:

1) “sutarties Salys;

2)  paskolos suma ir valiuta;

3) tikslas, kuriam suteikiama paskola;

4)  paskolos grazinimo tvarka ir terminas;

4a) sudarant paskolos sutartj, denominuotg ar indeksuotg kita nei Lenkijos
valiuta, i§samios valiuty keitimo kurso, kuriuo remiantis apskai¢iuojama, be kita
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ko, paskolos suma, jos dalys ir jmokos, buidy ir terminy nustatymo taisyklés, taip
pat paskolos konvertavimo j iSmokéjimo ar grazinimo valiutg tvarka;

5) paskolos palikany norma ir jos pakeitimo sglygos;

6) paskolos grazinimo uztikrinimo budas;

7)  banko teisiy, susijusiy su paskolos naudojimo ir grazinimo kontrole, apimtis;
8)  pinigy suteikimo paskolos gavéjui terminai ir tvarka;

9) komisiniy dydis, jei sutartyje tai numatoma;

10) sutarties keitimo ir nutraukimo salygos.

3. Sudarydamas paskolos sutartj, denominuota ar indeksuota kita nei Lenkijos
valiuta, paskolos gavé¢jas gali mokeéti jmokas ir 48 amksto, grgzinti‘wisa ar dalj
paskolos sumos tiesiogiai Sia valiuta. Tokiu atveju paskolos sutartyje taip pat

nustatomos sgskaitos, skirtos 1éSoms kaupti siekiant grazintiypaskola, atidarymo ir
tvarkymo ir paskolos grazinimo per $ig saskaita taisykles:

69 straipsnio versija sutarties sudaryme metu, t. y.-2008im. geguzés 16 d.

1. Paskolos sutartimi bankas jsipareigoja sutartyje numatytam laikotarpiui suteikti
paskolos gavéjui sutartam ffikslui skigtay, pinigy suma, o paskolos gavéejas
isipareigoja ja naudotis esutartyje nustatytemis salygomis, grazinti panaudota
paskolos sumg su paliikanomis per furodytus terminus ir mokéti komisinius nuo
suteiktos paskolos.

2. Paskolos sutaitis turi buiti sudacytawastu. Be kita ko, joje turi biiti nurodyta:

1)  sutasties Salys;

2) gpaskolessuma irvaliuta;

3)n. tikslaspkuriam suteikiama paskola;

4), paskoles grazinimo tvarka ir terminas,

5) ‘paskolos grazinimo uztikrinimo buidas;

7)  banko teisiy, susijusiy su paskolos naudojimo ir grazinimo kontrole, apimtis;
8)  pinigy suteikimo paskolos gavéjui terminai ir tvarka;

9) komisiniy dydis, jei sutartyje tai numatoma;

10) sutarties keitimo ir nutraukimo salygos.

111 straipsnio versija sutarties sudarymo metu, t. y. 2008 m. geguzés 16 d.
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1. Bankas privalo viesai skelbti veiklos vykdymo vietoje:

1) banko saskaitose esancioms léSoms, kreditams ir paskoloms taikomas
paltikany normas;

2) taikomy komisiniy ir mokes¢iy dydzius;

3) palikany kapitalizacijos datas;

4)  taikomus valiuty kursus;

5) balansg su paskutinio audituoto laikotarpio auditoriaus iSvada;
6) banko valdybos ir stebétojy tarybos sudétj;

7)  informacijg apie tarptautiniy pervedimy sglygas;

8) asmeny, jgalioty prisiimti jsipareigojimus’ banko%ar ‘banke)organizacinio
vieneto vardu, pavardes;

9) informacija apie 6a straipsnio 1 dalyje nurodytus verslininkus ar uzsienio
verslininkus, jei, banko organizaciniamavienetut atltkdami veiksmus, nurodytus
Sioje nuostatoje, jie gauna prieigg prie bankogpaslaptimi latkomos informacijos.

2. Be informacijos, nurodytes. 1 dalyje, kooperatiniai bankai privalo taip pat
nurodyti savo veiklos sritiir asocijuotaji banka.

Ustawa o Narodowym Banku Polskim z dnia 29 sierpnia 1997 r. (1997 m.
rugpjucio 29 d. . Lenkijos%, nacionalinio banko jstatymas (Dz.U., 2019,
1810 pozicija)

1 straipsnis

Lenkijos nacionalinis,bankas (toliau — NBP) yra Lenkijos Respublikos centrinis
bankas.

24 straipsnis

1. NBP jgyvendina valiuty politika, kurig Ministry Taryba nustato pritarus [Pinigy
politikes]/tarybai.

2. Zloto ir uZzsienio valiuty kurso nustatymo taisykles nustato Ministry Taryba,
pritarus [Pinigy politikos] tarybai.

3. NBP skelbia einamuosius uzsienio valiuty kursus ir kitus uZzsienio valiuty
kursus.
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Glaustas faktiniy aplinkybiy ir pagrindinés bylos aprasymas

2008 m. geguzés 16d. B.P. ir M. P., kaip paskolos gavéjai vartotojai, sudaré
hipoteka uztikrintos paskolos sutartj su akcine bendrove (A)S.A. pagal jiems
pateikta tiping sutart]. Pagal sutart] bankas jsipareigojo suteikti paskolos gavéjams
460 000 PLN sumg. Paskola buvo indeksuojama uzsienio valiuta — CHF. Paskolos
trukmé buvo 480 ménesiy, palikany norma nustatyta kaip orientacinio paliikany
dydzio 3 ménesiy LIBOR (CHF) ir fiksuotos 1,20 procentinio punkto banko
marzos suma. Paskolos suma ieskovams buvo pervesta 3 dalimis pagal pirkimo
kursus, nustatytus banko atsakovo lentelése. 2013 m. sausio 10 d. §alys pasirasé
sutarties prieda, kuriame paskolos gavéjams buvo numatyta galimybé grazinti
uzsienio valiuta indeksuojamg paskola CHF wvaliuta, kuriay, paskola®yra
indeksuojama. Galimybé sudaryti tokj sutarties prieda egzistavo nuo, 2009 m.

Pagal banko paskolos taisykles uzsienio valiuta indeksuojama paskola” yra
paskola, kurios paliikany norma grindziama Kitosmei,zlotaswaliutos, referencine
palikany norma ir kuri pagal lentelg (2 straipsnio "2 punktas),iSmokama ir
grazinama zlotais remiantis uzsienio valiutes ir ‘zloto “kursu. Pagal lentelés
apibrézt] tai yra banke galiojanti uZzsienio. valiuty kursy lentelé (2 straipsnio
12 punktas). Uzsienio valiuta indeksuejamy paskoly atveju paskola iSmokama
zlotais pagal kursa, ne mazesnj néi pitkimo kursas,remiantis paskolos 1ésy
pervedimo metu galiojusia lentele. Paskolos mokejimo dalimis atveju taikomas
kursas, ne mazesnis uz pirkimo kursa pagalylentel¢, galiojancig atskiry daliy
1ISmok¢jimo metu. Likusi grgzinti paskoles ‘sumatyra iSreikSta uzsienio valiuta ir
apskaiCiuojama remiantisy kussu, galiojanciu, paskolos 1€Sy iSmokejimo metu
(7 straipsnio 4 dalis). ‘Ragal, minétas, taisykles, jeigu paskola indeksuojama
uzsienio valiuta, paskolosygrazinimo jmokos iSreiSkiamos uzsienio valiuta ir
paskolos jmokos“ymokejimotdiena “nurasomos i§ 1 dalyje nurodytos banko
saskaitos pagalwmdarbo ‘diends,einancios prie§ paskolos grazinimo jmokos
mokéjimo dieng, pabaigoje galiojant] banko nustatyta lentel¢je valiutos pardavimo
kursg (9 straipsnio2 dalis).

Pateike, prasymandelWhipoteka uztikrintos paskolos, indeksuojamos uZsienio
valiutajjieSkovanpasirase deklaracija, kad gerai suvokia rizika, susijusig su valiuty
keitimo kursujp,atsisako galimybés gauti paskolg zlotais ir nusprendzia gauti
paskolayindeksuotg CHF, Zino (A) taisykles dél uzsienio valiuta indeksuojamy
paskoly irjicms pranesta, jog galiojancius uzsienio valiutos kursus galima suzinoti
banko'padaliniuose. Be to, ieSkovai pripazino zinoj¢, kad valiutos keitimo rizika
turi jtakos bankui (A) mokétinai sumai ir paskolos grazinimo jmoky dydziui, kad
paskola bus iSmokéta Lenkijos zlotais taisyklése numatytomis salygomis ir kad
likusi grazinti paskolos suma isreiksSta uzsienio valiuta; paskolos jmokos isreikstos
uzsienio valiuta ir turi biiti grazinamos zlotais taisyklése nustatyta tvarka.
Paskolos gavéjai pasirasé ant kiekvieno paskolos paraiskos, sutarties, taisykliy ir
sutarties priedo lapo. Ieskovai perskaité sutartj ir perziiiréjo taisykles, bet iSsamiai
su jomis nesusipazino.
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Imoky, mokétiny laikotarpiu nuo 2008 m. geguzés 16 d. iki 2014 m. spalio 10 d.,
suma, darant prielaidg, kad paskola yra zlotais, be indeksavimo salygos, o
paliikanos yra kaip uzsienio valiuta indeksuojamos paskolos, t.y. LIBOR 3M ir
marzos suma, sudaro 95491,32 PLN. Skirtumas tarp ieSkovy pagal sutartj
sumokétos sumos ir sumos, kurig jie blity sumokeje, jei nebuty buve gin¢ijamy
salygy, susijusiy su indeksavimu, yra 50 492,46 PLN ieskovy naudai.

Banko lentel¢je nurodyti valiuty keitimo kursai buvo rinkos kursai, o nedideli
skirtingy banky kursy skirtumai atsiranda dél skirtingy pirkimo ir pardavimo
kainy tarpbankingje rinkoje. Banko pirkimo ir pardavimo kursy taikymas kyla i$
bitinybés uztikrinti jam patikéty pinigy saugumg apribojant valiutes pozicijos
atidarymg. Pagrindinis biidas iSvengti valiutos keitimo rizikos yra banko tetkiamas
finansavimas Sveicarijos frankais tarpbankinéje rinkoje.

Skirtumas tarp paskolos sumos, kurig ieSkovai turéty“smmokéti, jei buty sudare
paskolos sutartj zlotais, taikant atitinkamg paliikany normg (176:584,79,PLN), ir
paskolos sumos, kurig jie sumokéjo pagal sutafti (14598378 PLN) laikotarpiu
nuo 2008 m. geguzés 16 d. iki 2014 m. spalie, 10 d.jyyra 30,60%,01 PLN ieskovy
nenaudai. 2017 m. vasario 11d. Sis skirtumasybuvoy 24 803,31 PLN ieskovy
nenaudai.

Ieskinyje nurodytu laikotarpiu paskolosyindeksuojamos CHF, jmokos daZniausiai
buvo mazesnés nei paskolos zlotais, be tojkai paskola indeksuojama CHF,
kapitalo amortizacija yra Kehis kartus, didesné’ nei paskolos zlotais atveju.
Pavyzdziui, remiantis atrankine lygiy 6 menesiy laikotarpiy jmoky analize galima
pazyméti, kad, pvz., 42009 m.““liepos mén. paskolos, indeksuojamos CHF,
ménesiné jmoka siekeé. 1 825,06,PLN, iS\kuriy paskolos dalis sudaré¢ 991,92 PLN,
t. y. daugiau nei 54 proc.“imokos, ‘@, paskolos zlotais jmoka buvo 2 485,27 PLN, i§
kuriy paskolosmdalis, sudaréw288,73 PLN, t.y. daugiau nei 11 proc. jmokos.
2010 m. sausig mén. paskolos, ‘indeksuojamos CHF, ménesiné jmoka sieké
1712,60PEN, 18§, Kkuriy paskolos dalis sudaré 965,73 PLN, t.y. daugiau nei
56 proc. mokos, o paskolos Zlotais jmoka buvo 2 357,96 PLN, i§ kuriy paskolos
dalis® sudare 255556 PLN, t.y. daugiau nei 10 proc. jmokos. Po to 2013 m.
sausio mény, paskolospindeksuojamos CHF, jmoka sieké 2 019,29 PLN, i§ kuriy
paskelos‘dalis'sudaré 1 299,12 PLN, t. y. daugiau nei 64 proc., o paskolos zlotais
jmoka “sicke 2 396,93 PLN, i§ kuriy paskolos dalis sudaré 298,60 PLN, t.vy.
daugiau nei 12 proc. jmokos. 2014 m. sausio mén. paskolos, indeksuojamos CHF,
imokaysigke 2 030,99 PLN, i§ kuriy paskolos dalis sudaré 1 320,26 PLN, t.y.
daugiau ‘nei 65 proc. imokos, o paskolos zlotais jmoka sieké 1 928,45 PLN, is
kuriy paskolos dalis sudaré 484,85 PLN, t.y. daugiau nei 25 proc. jmokos.
Galiausiai 2014 m. liepos mén. paskolos, indeksuojamos CHF, jmoka sieké
2 041,59 PLN, 18 kuriy paskolos dalis sudaré 1362,16 PLN, t.y. daugiau nei
66 proc. jmokos, o paskolos zlotais jmoka sieké 1 938,79 PLN, i kuriy paskolos
dalis sudaré 537,15 PLN, t. y. daugiau nei 27 proc. jmokos.
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Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

1. Teskovai kaip sutarties saglygy nesaziningumo pagrindu remiasi tuo, kad atsakovas
banko valiuty kursy lentel¢je visiSkai savavaliskai nustato uzsienio valiutos CHF
pirkimo ir pardavimo kursg paskoly uzsienio valiuta ir paskoly, indeksuojamy
uZzsienio valiuta, atveju. Be to, jie nurodo, kad sutartyje ir taisyklése néra nuostaty
dél vertés mato, kuriuo remiantis nustatomas CHF valiutos pirkimo ir pardavimo
kursas, nustatymo btido. Banko lenteléje nurodytas valiutos kursas nustatomas
pagal valiutos kursg tarpbankinéje rinkoje taip, kad pirkimo ar pardavimo kursas
vienaip ar kitaip nukrypsta nuo tarpbankinio kurso banko valdybos(sprendimu, o
vartotojai neturi jtakos nustatant uzsienio valiutos pirkimo ir pardawvimo kursa.
Tod¢l atsakovas, nustatydamas skolos ir paskolos jmoky dydj ‘pagal neleistinas
salygas, veiké neteisétai ir turi grazinti nepagristai gautas sumas. Reikalavima
sudaro skirtumas tarp sumy, kurias atsakovas gavo kaip ‘paskolosgrazinimo
jmokas, ir sumy, kurios turé¢jo biiti sumokétos ne pagal nesgziningas,salygas.

2. Bankas atsakovas savo ruoztu pazyméjo, kad ieskovai ‘daugiau nei 8 mety
neginc¢ijo paskolos sutarties galiojimo ir atskiry salygy,ja wykd€ ir gaudavo
ekonominés naudos i§ Sios kreditavimo formos, palyginti su paskola zlotais.
Vartotojo interesy pazeidimo ieSkojimasfyra bandymas iSvengti priimto finansinio
sprendimo, kuris jau neatne$a laukiames naudes, paseckmiy. Banko teigimu,
indeksavimo sglygos atitiktis KC,385* Straip§niui nénagrinétina, nes dél jos Salys
susitar¢ individualiai, ji neprieStarauja,moralés principams ir nepazeidzia vartotojo
interesy, nes bankas nenustato' kursy lentelés savavaliSkai, o CHF pirkimo ir
pardavimo kursas atsakove valiutos kursy lentelése atitiko rinkos vertes. Be to,
bankas nurod¢, kad pagal, Banky 1statymo 111 straipsnj jis turi skelbti savo valiuty
kursus, neatsizvelgdamas §, jokius sutartinius santykius ir j tipines sutartis, o
sutarties sudaryme, metuy, nebuve “teisés akty, pagal kuriuos bankai buty
jpareigojami nuStatytiytikslius'waliuty kursy nustatymo matematinius indeksus ir
modelius. Atsakovas pridiré, kad valiuty kursai, kintantys per sekundés dalj,
nustatomi remiantiS nug banko nepriklausanciais bendrais rinkos rodikliais, o
kursy lenteles valdymo politika kontroliuoja Finansy prieZitiros komisija.

3. Atsakovasutaip ‘pat tvirtino, kad jgyvendindamas S rekomendacijg nuo 2009 m.
balandzioymenny, taisyklése nurodydavo, jog uzsienio valiutos kursai nustatomi
atsizvelgiant | NBP paskelbtus vidutinius valiuty kursus, situacijg valiuty rinkoje,
banko piniging padétj ir prognozuojamas kursy pokyciy kryptis.

Glaustas praSymo priimti prejudicini sprendimg pagrindimas

%W2* IR OFHOFROB: B BHE*EA FOF(OE Tarybos  direktyvos 93/13, kuri
Lenkijos teisés sistemoje jgyvendinama, be kita ko, KC 385 straipsniu, pirmiau
minéty Lenkijos teisés akty nuostaty ir Teisingumo Teismo jurisprudencijos, visy
pirma sprendimy dél direktyvos 5 straipsnio bylose C-186/16, C-96/14 ir C-26/13,
analizé praSyma priimti prejudicin} sprendimag pateikusiam teismui nedave
atsakymy | pateiktus klausimus.
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%2 IR OTROE: B BHE*EA FOF(DE Pirmoji teismo abejoné susijusi
su tuo, ar, atsizvelgiant | Tarybos direktyvos 93/13/EEB 3 straipsnio 1 dalj,
4 straipsnio 1 dalj ir 5 straipsnj ir sutarties sudarymo metu galiojusius Banky
istatymo 69 ir 111 straipsnius, i§ banko galima reikalauti, kad sutarties sglyga,
pagal kurig uzsienio valiutos pirkimo ir pardavimo kursas paskolos sutartyje,
indeksuojamojoje uzsienio valiuta, biity suformuluotas nedviprasmiskai, t. y. taip,
kad paskolos gavéjas vartotojas galéty pats nustatyti tos dienos kursa,
atsizvelgdamas ] S$ios sutarties pobudj, nacionalinés teisés nuostatas ir
nusistovéjusius paprocius sutarties sudarymo metu. Sutarties pasiraSymo dieng
negaliojo jokios nuostatos, apimancios pareigg nurodyti uzsienio \valiuty kursy
nustatymo taisykles, o Banky jstatymo 69 straipsnio 1 dalyje, remiantis tuo metu
galiojusia redakcija, buvo nustatytas rasytinés paskolos sutarties teikalavimasy be
to, iSvardyta, kas, be kita ko, turi buti nurodyta tokioje sutartyje (pvzy,paskolos
suma ir valiuta, paskolos suteikimo tikslas, paskolos grazinime tvarkadr terminai,
paskolos paliikany norma ir jos pakeitimo salygos)s Situagija pasikeite 2011 m.
rugpjucio 26 d., t.y. pragjus daugiau nei 3 metams nuo sutarties, sudarymo, kai
isigaliojo Banky jstatymo 69 straipsnio 1 dalis, kurigje nustatyta, kad jei paskolos
sutartis denominuojama ar indeksuojamagKita neryLenkijoswwaliuta, tokioje
sutartyje, be kita ko, turi bati nurodyta valiuty keitimo kurso nustatymo tvarka ir
terminai, kuriais remiantis apskaiCiuojama, be kita ke, paskelos suma, jos dalys ir
imokos, taip pat konvertavimo j paskolos waliitg atba paskolos grazinimo tvarka.
Vis délto Sia nuostata nebuvo pafiaikintaybanko laisvé,nustatyti uzsienio valiutos
kaing, tik jtraukta pareiga nustatyti valiuty kursysustatymo tvarka ir terminus.
Jstatymo aiSkinamojo memorandumo projekte, kuriuo buvo pridétas 4a punktas,
be kita ko, nurodyta, kad pridéjus.S] punkta bankas jau paskolos sutarties etape
tinkamai informuos paskolos, gaveja, apie pagrindinius paskolos grazinimo
principus. D¢l S§io “sprendimobankai tarpusavyje konkuruos vadinamosios
skirtumo sumos dydziunPrasyma priimti prejudicini sprendimg pateikes teismas
nurodo, kad fiacionalings teises aktuose néra nuostatos, kurioje biity paaiskinta,
kaip turi biiti nustatomi valiuty kursai, o tai, atrodo, bty tikslinga atsizvelgiant |
veikla laisyojoje rinkoje:

%2 * IR VR R NEEHB * B [T 0 Z (10 E Siomis  aplinkybémis prasyma
priimti prejudicing sprendima pateikes teismas atkreipia démesj, kad vertinant
galimybe “aiskiai, suformuluoti valiuty kursy nustatymo taisykles negalima
neatsizvelgtiyi sutarties sudarymo metu galiojusias NBP valiuty kursy nustatymo
taisykles. Pagal 2002 m. rugséjo 23 d. NBP valdybos sprendimo Nr. 51/2002 dél
uzsieniof valiuty einamyjy kursy apskai¢iavimo ir paskelbimo 2 straipsnio
1 punktg vidutiniai EUR ir USD uZsienio valiuty kursai zlotais apskai¢iuojami
pagal vadinamajj kvotavimg. Jo esm¢é yra tokia, kad kasdien 10 banky i$ ,,banky,
siekian¢iy vykdyti pinigy rinkos prekiautojy funkcijas, atsizvelgiant j lyginamaja
apyvartg tarpbankinéje valiuty rinkoje, kai sandoriy valiuta yra zlotas, sgraso‘
siun¢iama uzklausa de¢l Siuose bankuose taikomy EUR ir USD pirkimo ir
pardavimo kursy zlotais. Pagal 2 punkta nurodyty uzsienio valiuty, pvz., CHF,
kursai apskai€iuojami remiantis pagal 1 punkta apskaic¢iuotu EUR kursu zlotais ir
EUR rinkos kursais jvairiy valiuty atzvilgiu 11.00 valanda. Bankas atsakovas
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buvo banky, sickian¢iy vykdyti pinigy rinkos prekiautojy funkcijas, sgrase, o tai
reiSkia, kad valiuty kursai, pateikiami banko atsakovo lentelése, sudaré pagrinda
nustatyti NBP kursa. Siuo klausimu reikia pridurti, kad NBP, kaip subjektas,
turintis teisinio 1ir konstitucinio teisétumo statusg (Lenkijos Respublikos
Konstitucijos 227 straipsnis), igyvendinantis pinigy politika ir, dar svarbiau,
valiuty politikg 18 mety laikotarpiu, t. y. laikotarpiu, trumpesniu nei tas, kuriam
buvo sudaryta sutartis, tris kartus keité valiuty kursy nustatymo taisykles.

%2 IROOTROE; B BHE A FOZF(OETodél kyla  abejoné, ar,
atsizvelgiant ] ilgalaikj indeksuotos paskolos pobidj ir valiuty rinkos pokycius,
kuriy negalima numatyti, apskritai galima reikalauti, kad atsakovasyiSsamiai ir
tiksliai apibrézty uZzsienio valiutos kurso nustatymo taisykles, arnatsizvelgiant j
paslaugos pobudj, pagal Direktyvos 93/13 4 straipsnio qidalj “galima remtis
bendresne rinkos kurso samprata, juo labiau kad d¢l galimes banko “laisves
nustatant uzsienio valiutos kursg pagal rinkos vertenckonominiu, poziiiriu
neatsirasty pagal pirmiau nurodytos direktyvos) 3istraipshio 1 dali® ryskaus
neatitikimo vartotojo nenaudai. Atrodo, jog Sig@bejone, pricmus Banky jstatymo
69 straipsnio 2 dalies 4a punkta, patvirtinagatsakove, taikemosy taisyklés. Kaip
nurodé atsakovas, po $io pakeitimo pagal, taisyklesWuzsienio valiuty kursai
nustatomi atsizvelgiant | NBP paskelbtus vidutinius valiuty kursus, einamaja
valiuty rinkos situacijg, banko piniging padétjeir namatoma kursy pokyciy krypti.
Nors tokioje taisykliy formuluotéje nuroedomi uzsienio valiutos kurso nustatymo
kriterijai, de¢l netiksliy ir neaiSkiy “principy “fakti§kai neaiSku, kaip nustatyti
uzsienio valiutos kursa.

%2R0 TROE; B EBHE AR IF (IS Jeigu bty pripazinta, kad
sutarties salyga, suSijusi su valiuty kursy nustatymo tvarka, uzsienio valiuta
indeksuojamos paskolos, sutarties “atveju gali buti apibiidinama kaip bendroji ir
gali buti grindZiama tinkes kama, kyla dar viena abejoné — ar galima sutarties
salyga dél paskelos davéjo (banko) uzsienio valiutos pirkimo ir pardavimo kurso
nustatymo aiskinti taip, kad ‘del sutarties nuostaty kylancios abejonés biity
i§sklaidytos, jas aiskinant, vartotojo naudai, ir manyti, kad sutartyje uzsienio
valiutesy,pirkimo “ar, pardavimo kursai nustatyti ne visiSkai savavaliSkai, o
atsizvelgianty rinka.

N2FNIR OBy BB B BHE*EA FOFE (DS Siomis  aplinkybémis  reikia
nustatyti, ‘ar “galima panaikinti sutarties salygos, kuria apibréziama uZzsienio
valiutos, 4kurso nustatymo tvarka, dviprasmiskumg pagal Direktyvos 93/13
konstatuojamasias dalis ir 5 straipsnj, nesant biitinybés panaikinti gin¢ijamg
sutarties salyga. Tokj sprendimg gali nurodyti skirtumas tarp galimybés aiskinti
sutarties salygas vartotojo naudai pagal minétos direktyvos 5 straipsnj ir
galimybés netaikyti sglygos, kuri pagal Sios direktyvos 6 straipsnj pripaZinta
nesazininga. Valios iSraiskos ir sutar¢iy aiSkinimo nacionalinés teisés sistemoje
klausimas reglamentuojamas KC 65 straipsnyje, kuriame atsizvelgiama |
visuomenés sambiivio principus ir paprocius, susijusius su valios iSraiSkos
aplinkybémis, o sutarCiy atveju — j bendrg Saliy ketinimg ir sutarties tiksla. Todél
1§ esmes reikia iSsiaiskinti, ar su vartotoju sudarytoje sutartyje esanti dviprasmiska
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salyga gali biiti paSalinta tinkamai aiSkinant Saliy bendra ketinimg ir sutarties
tikslg, ar tokia salyga tam tikra prasme automatiSkai turi biti laikoma
negaliojancia, kaip tai suprantama pagal KC 385! straipsnj. Tai svarbu dél ieSkovy
teiginio, kad sudarydami sutart] jie mané, jog perskaiiuojant bus taikomas
objektyvus kursas, kaip antai nurodytas NBP, ir atsakovo teiginio, kad jo taikomas
kursas yra rinkos kursas, o ne laisvai nustatytas kursas.

%Z*OIROFOFROE; B BHE*EA T OZF(DE Abejoné taip pat susijusi su
procediira vertinant konkreCios sutarties sglygos nesgzininguma. Remiantis
nacionaliniy valdzios institucijy (Urzqd Ochrony Konkurencji i Konsumentow
(Konkurencijos ir vartotojy apsaugos tarnyba), Rzecznik Fipansowy (finansy
ombudsmenas)) pozicija ir nacionaliniy teismy jurisprudencija galima pripaZinti,
kad vertinimas, ar sutarties salyga, susijusi su uzsienio valiuta ‘indeksuojamos
sutarties uzsienio valiutos pirkimo ir pardavimo kurso nustatymu, yra,n€sazininga
pagal Direktyva 93/13, gali buti atlickamas tik _jel’ sutartis ‘bus aiSkinama
pazodziui. O atsizvelgiant | Teisingumo Teismo spfendimus,(20.1 7,m:isausio 26 d.
sprendimas byloje C-421/14 ir jame nurodytas¢2009 m.“birzelio 4.d. Sprendimo
Pannon GSM, C-243/08, EU:C:2009:350;39 punktas, 2013ym. kovo 14d.
Sprendimas Aziz / Catalunyacaixa, C-415/11), sutarties salyga turi biiti vertinama
atsizvelgiant | visas reikSmingas faktines aplinkybes. Jeigu tokiose bylose
nagrinéjamos sutarCiy sglygos yra‘\tapacios, atba panaSios, tai aplinkybés,
susijusios su Saliy veiksmais sutarties sudarymo metu, pagrindzia klausima, ar
vertinant sutarties sglyga kaip neleisting esmingyreik§me turi tokie aspektai, kaip:
a) sutarties vykdymas, kuriuo siekiama \atkurti sutarties sudarymo metu
susiklosc¢iusias aplinkybes;, b)sutarties priedo, leidzianCio tiesiogiai grazinti
paskolg uzsienio valiutajnepasiraSymas; c) gin¢ijamy sutarties salygy poveikis
vartotojo valiai sudamyti sutarty; d) vartotojo ginCijamos salygos suvokimas;
e) vartotojo suinteresuotumeo,gincijama sutarties salyga stoka sutarties sudarymo ir
vykdymo met@; 18kaitant nesusipazinimg su sutarties turiniu jos sudarymo metu ir
per visg vykdymo laikotarp]."Si abejoné kyla i§ sprendimuose bylose C-415/11 ir
C-421/14 sufermuluotosytezes, kad apie saziningumo principy pazeidima galima
kalbéti tadaykai sutarties sglygose nustatomas teisiy ir pareigy pasidalijimas tokiu
biidu, kusiam Salyswepritaré sgziningy deryby metu. PraSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo teigimu, sutarties sudarymo aplinkybés, jskaitant
Saliy bendrg ketinima nustatyti, kokie uzsienio valiuty kursai bus taikomi vykdant
sutartj, tari biti vertinamos atsizvelgiant j Teisingumo Teismo sprendimus bylose
C-435/117\ir" C-421/14. Siomis aplinkybémis pra§yma priimti prejudicinj
sprendim@ pateikes teismas mano, kad ypac svarbios yra aplinkybés, susijusios su
Saliy veiksmais sutarties sudarymo metu, nurodytos a— punktuose.

%2 IR OFROE; B BHE*BAFOF(OEO klausimas, ar tam tikra
sutarties sglyga bus priimta, gali biiti iSsprestas remiantis pirmiau iSdéstytomis
abejonémis. Visy pirma sutarties vykdymo klausimas, tai, kad neatsizvelgiama
uzsienio valiutos kurso nustatymo taisykles ar nesusipaZjstama su sutartimi per
visg jos galiojimo laikotarpj, leidzia daryti iSvada, kad sutartis biity buvusi
sudaryta, net jei Salis per saziningas derybas biity suzinojusi banko uZsienio
valiutos kurso nustatymo detales. Sioje byloje abejones sustiprina ieskovy
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teiginys, jog jie tikéjosi, kad kursas bus nustatomas objektyviai, pagal, pvz., NBP
kursg. Kita vertus, atsakovas pripazjsta, kad jis prival¢jo taikyti rinkos kursa, taigi
1§ esmeés objektyvy kursg. IS tiesy gali biiti, kad Salys vienodai suprato sutarties
salyga, kuri per saziningas derybas bty priimta laikantis sgziningumo principo,
kaip nurodyta Teisingumo Teismo sprendimuose bylose C-415/11 ir C-421/14.
Tai pagrindzia abejone, ar i$ tikryjy vienoda Saliy valia dél biitinybés taikyti
objektyvy kursg leidzia nagrinéjama sutarties salygg kvalifikuoti kaip nesaziningg,
ar Siuo atzvilgiu galima paSalinti dél sutarties nuostaty kylancCias abejones
pripazjstant, jog uzsienio valiutos kursas, nurodytas banko lenteléje, yra ne bet
koks kursas, o kursas, formuojamas naudojantis i§ Banky jstatymo 69 ir
111 straipsniy kylancia laisve, bet neperzengiant rinkos vertes riby.

%2 * RO EROE: B BEHES*EA T 0F (0 E Visi pirmidiyminéti prejudiciniai
Klausimai yra svarbiis nustatant tinkamg norminj standartgy, iSplaukianti 18
nagrin¢jamos Direktyvos 93/13 nuostaty, tod¢l jie labai teikSmingiykiek tai susije
su nacionalinés teisés nuostatomis. Atsizvelgiant gytaiy, kad, nacionaliniai teismai
nagrin¢ja daug byly prie§ skirtingus bankus, &urie kaip, pitmaji ir svarbiausia
argumenta nurodo, jog néra savavaliSky eveiksmuy, nustatantyvaliuty kursus,
Teisingumo Teismo pateiktas atsakymas,bus, ypa¢ naudingas‘sprendziant ne tik
pagrinding byla, bet ir daugel; kity tokio pobiudzio macionaliniy gincy. Neigiamas
atsakymas ] pirmajj klausimg i$ esmés leis efektywviai ‘spresti analogiskas bylas,
nesant reikalo nagrinéti kity klausimy, jskaitant valiutes keitimo rizikos klausima.

%2 IR OTROE; B BEHE*EA T8 (L E Teigiamg atsakymg pagristy tai,
kad dél keliems deSimtfaeCiams (Siuo atveju — 40 mety) sudarytos hipoteka
uztikrintos paskolos, indekswojamosiuzsienio valiuta, rasSies galbiit negalima
suformuluoti sutartiesysalygos “taip nedviprasmiskai, kad ji buty taikoma visa
sutarties galiojimo-laikotarpj. Kadangiper 18 mety NBP tris kartus keité uzsienio
valiuty kursysustatymo taisykles, atrodo pagrista abejoné, ar galima reikalauti,
kad komercinisybankas galéty,Siuo klausimu pritaikyti nedviprasmiska sprendima
tokiam ilgam-laikotarpiui.

%2+ IR Uy RO ENEH R * 8 A F 18 (1 E Aritmetinés  formulés, pagal
kuriag atsizvelgiama 4 ,,Reuters” ir ,Bloomberg“ informacinése svetainése
patetkiamus( tagpbankinés rinkos kursus, taikant komisinius, nurodymas gali
neuztikrinti\,sutarties salygos aiSkumo ir tikrumo. Atsizvelgiant | tokig ilga
sutagties trukme ir | tai, kad ekonominés situacijos negalima numatyti, nuoroda j
Siy informaciniy svetainiy duomenis gali pasirodyti nepakankama ir jy
patikimumas negali biti kontroliuojamas. Vis délto reikia pazymeéti, kad jei NBP
kursas yra komerciniy banky (jskaitant bankg atsakova) lentelése pateikty valiuty
kursy rezultatas, sutartyje esanti nuoroda ; NBP kursg taip pat galéty biiti
kritikuojama d¢l savavaliSko S$io kurso nustatymo dél komerciniy banky
netiesioginés jtakos NBP kursui. Todél taip pat abejotina, ar NBP kursa galima
laikyti objektyviu ir nuo komerciniy banky valios nepriklausanéiu rodikliu. Siomis
aplinkybémis galbiit vienintelé, nors ir gana bendra, sglyga yra ta, kuri susijusi su
uzsienio valiutos pirkimo ir pardavimo rinkos kursais. Be to, tam tikras bendras
ginCijamos sutarties salygos pobudis gali buti pateisinamas, atsizvelgiant j
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direktyvos 3 straipsnio 1 dalj, keliems deSimtmeciams sudarytos paskolos,
indeksuojamos uzsienio valiuta, sutarties pobudziu. O tai, kad bankui suteikiama
tam tikra laisvé nustatyti valiuty kursus — neperzengiant rinkos vertés riby,
neleidZia tokios sutarties salygos vertinti kaip sukelian€ios rySky neatitikimag
vartotojo nenaudai pagal direktyvos 4 straipsnio 1 dalj. Nacionalinés teisés
aktuose nedraudziama bankui nustatyti savo paties valiuty kursy pagal Banky
jstatymo 69 ir 111 straipsnius, o laisvoji rinka galbtt biity tinkama realiy
objektyviy uzsienio valiuty kursy garantija.

%2+ IR OROE; B BEHE*EA F0F (0 E Kalbant apie teigidmg atsakymg
] antrgjj klausima, reikia pazyméti, kad, atsizvelgiant j tai, jog Direktyvoje 93/13
atskiriama galimybé panaikinti sutarties sglygos dviprasmiskuma pagalyjos
S straipsnj ir galimybé panaikinti ginc¢ijama salyga pagal Sies “direktyvos
6 straipsnj, atrodo, pirmiausia reikia imtis Svelnesnio sprendimo,qr bandyti
panaikinti sutarties dviprasmiskuma, leidziant] visiSkai‘iSsaugoti sutartj laikantis
Saliy valios. Saliy valia gali padéti nustatyti K@ 65 straipsnisy Tai patvirtina
aplinkybé, kad Salys nurodé, jog valiuty kursai pagal sutartj tuti biti objektyvis, ir
atsakovas tai suprato kaip rinkos Kkursa, omicskovai Siue klausimu neturéjo
konkrecios pozicijos ir kaip pavyzdj nurodé NBP kursa.

%Z*IROOTROE,; B BHE*EA RO (LE Visy “pirma  sprendime  byloje
C-421/14 Teisingumo Teismas aurodéy kad nacionalinis teismas, remdamasis
minétais kriterijais ir atsizvelgdamas¥,nagrinéjamodatvejo aplinkybes, turi priimti
sprendimg dél tam tikros sutarties salygos,konkretaus kvalifikavimo (57 punktas).
Sio sprendimo 61 punkte faip pat nurodyta, kad, vadovaujantis minétos direktyvos
4 straipsnio 1 dalimi, sutarties, salygosynesaziningumas vertinamas atsizvelgiant j
prekiy ar paslaugy, deél kuriy buyo sudaryta sutartis, pobtidj ir remiantis sutarties
sudarymo metu buvusiomisyvisemis jos sudarymo aplinkybémis. Be Sio
sprendimo, pafinétinas jame nurodytas sprendimas byloje C-243/08 (39 punktas),
kuriame nurodyta, jog, wadevaujantis direktyvos 4 straipsniu, sutarties sglygos
nesgziningumas vertinamasyatsizvelgiant | prekiy ar paslaugy, dél kuriy buvo
sudaryta sutartis, pobiid] It remiantis sutarties sudarymo metu buvusiomis visomis
jos sudarymo. aplinkybeémis (taip nurodyta ir Europos Sgjungos Teisingumo
Teismo'sprendime byloje C-415/11 71 punkte).

N2FNIR R BROER: B BEHE*EA T3 (1 E Papildomai reikia pazyméti, kad
norsygincCijama sutarties salyga néra pakankamai tiksli, tai vis délto neleidzia
pripazintic banko atsakovo nesgziningumo, nes per visa sutarties vykdymo
laikotarp] jis taiké pagal savo sutarties iSaiSkinimg nustatomus rinkos valiuty
kursus net tuo metu, kai nekilo klausimo dél sutarties salygy nesaziningumo. Siuo
atzvilgiu bankui negali biiti priskirtas noras suformuluoti sutarties salyga taip, kad
biity pakenkta vartotojui taikant bet kokius kitus, o ne rinkos uZsienio valiuty
kursus. Analogiskos sutarties salygos tokio pobtidzio paskolos sutartyse praktikoje
buvo jprastos ir kituose bankuose. Ekonominés prieZastys taip pat gali patvirtinti,
Jjog Sie kursai yra rinkos kursai. Reikia pazyméti, kad net jei bankui bty suteikta
laisvé nustatyti valiuty kursus pagal rinkos vertes, Sioje byloje paskolos gavéjai
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atsidurty palankesné¢je ekonomingje padétyje nei tuo atveju, jei jie buty paskolos
sutarties zlotais su atitinkama paliikany norma $alis.
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