ROZSUDEK ZE DNE 14. 7. 2005 ~ VEC C-192/04

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (tietiho sendtu)
14. &ervence 2005 "

Ve véci C-192/04,

jejim? predmétem je Zadost o rozhodnuti o predbéiné otazce na zdkladé ¢lanku
234 ES, podana rozhodnutim Cour de cassation (Francie) ze dne 17. Gnora 2004,
doslym Soudnimu dvoru dne 26. dubna 2004, v fizeni

Lagardére Active Broadcast, prévni ndstupkyné Europe 1 communication SA,

proti

Société pour la perception de la rémunération équitable (SPRE),

Gesellschaft zur Verwertung von Leistungsschutzrechten mbH (GVL),

za pritomnosti:

Compagnie européenne de radiodiffusion et de télévision Europe 1 SA (CERT),
* Jednacf jazyk: francouzstina,
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SOUDNI DVUR (tFeti senét),

ve sloZenf A. Rosas, piedseda sendtu, A. Borg Barthet, S. von Bahr, J. Malenovsky
(zpravodaj) a U. Lohmus, soudci,

generdln{ advokat: A. Tizzano,
vedouci soudni kancelafe: K. Sztranc, rada,

s pfihlédnutim k pisemné ¢asti fzenf a po jednéni konaném dne 2. biezna 2005,

s ohledem na vyjadieni predloZena:

— za Lagardére Active Broadcast a Compagnie européenne de radiodiffusion et de
télévision Europe 1 SA (CERT) D. Le Pradem, F. Maninem a P. Bouverym,
avocats,

— za Société pour la perception de la rémunération équitable (SPRE)
O. Davidsonem, avocat,

— za Gesellschaft zur Verwertung von Leistungsschutzrechten mbH (GVL)
H. Weilem a K. Mailinderem, Rechtsanwilte,
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— za francouzskou vlédu G. de Bergues a A. Bodard-Hermant, jako zmocnénci,

— za némeckou vlddu A. Tiemann a H. Klosem, jako zmocnénci,

— za Komisi Evropskych spole¢enstvi K. Banks, jako zmocnénkyn,

po vyslechnutf stanoviska generalniho advokata na jedndni konaném dne 21. dubna
2005,

vydéava tento

Rozsudek

Zadost o rozhodnuti o predbezne otazce se tyka vykladu smérnice Rady 92/100/EHS
ze dne 19. listopadu 1992 o préavu na prondjem a pij¢ovéani a o nékterych pravech
v oblasti du$evniho vlastnictvi souv1se)1c1ch s autorskym pravem (Uf. vést. L 346,
5. 61; Zvl. vyd. 17/01, s. 120) a smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zaf 1993
o koordinaci urc1tych predpist tykajicich se autorského préva a prdv s nim
souvisejicich pfi druzicovém vysilani a kabelovém pienosu (Ut vést. L 248, s. 15;
Zvl. vyd. 17/01, s. 134).
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Tato Zddost byla piedloZena v rdmci sporu mezi Lagardére Active Broadcast,
spole¢nostf, kterd je prévni nédstupkyni Europe 1 communication SA (déle jen
»Lagardere” nebo ,Europe 1) a Société pour la perception de la rémunération
¢quitable (ddle jen ,SPRE"), jakoZ i Gesellschaft zur Verwertung von Leistungs-
schutzrechten mbH (dale jen ,GVL") ve véci povinnosti zaplatit spravedlivou
odménu za vysildni zvukovych zdznam@ pro vefejnost prostfednictvim druice
a pozemnich retransla¢nich stanic ve Francii a Némecku.

Pravni ramec

Prdvni tiprava Spoledenstvi

Podle ¢l. 8 odst. 1 a 2 smérnice 92/100:

»1. Clenské staty stanovi vyluéné prévo vykonnych umélct udélovat svoleni nebo
zakdzat bezdrétové vysildni a sdélovént jejich vykontt vefejnosti, s vjjimkou piipadt,
kdy vykon sdm je jiZ vikonem vysilanym nebo kdy se tak d&je ze zdznamu.

2. Clenské stity stanovi prévo, kterym se zajisti, Ze uZivatel zaplati jedinou
spravedlivou odménu, pokud je uZito zvukového zdznamu vydaného k obchodnim
celim nebo rozmnoZeniny takového zdznamu k bezdritovému vysiléni nebo
jakémukoliv jinému sdélovani vefejnosti, a %e tato odména bude rozdélena mezi
dotcené vykonné umélce a vyrobce zvukovych zaznamd. [...]"
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Sesty bod odtivodnéni smérnice 93/83 uvadi:

J[...] pro tcely ochrany autorského préva je dnes Cinén rozdil mezi sdélenim
vefejnosti prostrednictvim piimych druzic a sdélenim vefejnosti prostrednictvim
komunika¢nich drufic; [...] takové rozdily v prévnim zachizeni nejsou nadéle
ospravedinitelné, protoze je dnes dostupny a mozny individudlni piijem pro-
stfednictvim obou typit druzic.”

Podle sedmého bodu odtivodnéni uvedené smérnice:

J[...] svobodnému vysilani programt také bréni soucasna pravni nejistota, zda
vysilani pies druici, jejiz signal lze zachytit piimo, ovliviiuje pouze préva v zemi, ze
které se vysila, nebo dohromady ve viech zemich, kde Ize takové vysildni. ptijimat

[...].

Tiinicty bod od&vodnéni téZe smérnice znf nasledovné:

o[...] je proto tieba udinit konec rozdilim v reZimu pienosu programil pies
komunikaé¢ni druZice, které existuji v ¢lenskych stétech, aby se zasadnim kritériem
v celém Spoledenstvi stala skute¢nost, zda jsou dila nebo jiné chrénéné piispévky
sdélovany vefejnosti [...]*
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Sedmndcty bod odiivodnéni smérnice 93/83 uvadi:

»[...] pii posuzovani vyse platby za nabyt4 préva by mély strany piihlizet ke viem
aspektim vysilani, jakymi jsou skute¢ny pocet divakd programu, potencialni pocet
divaki a jazykové verze”,

Clének 1 odst, 1 smérnice 93/83 stanovi:

»Pro Glely této smérnice se ,drufici’ rozumi druZice pracujici na frekvenénich
pasmech, kterd jsou podle pravnich piedpisii o telekomunikacich vyhrazena pro
vysilani signdlit piijimanych vefejnosti nebo jsou vyhrazena pro uzavienou
komunikaci z jednoho bodu do druhého. I ve druhém piipadé viak musi byt
okolnosti, za kterjch dochdzi k individudlnimu pifjmu signalu, srovnatelné
s okolnostmi v pfipadé prvnim.”

Clének 1 odst. 2 pism. a) a b) uvedené smérnice uvadi:

»a) Pro cely této smérnice se ,sdélenim vefejnosti pomoci druZice’ rozumi &innost
pod kontrolou a odpovédnosti vysilajici organizace, pii které jsou programové
signdly urené pro pifiem vefejnosti vkladany do nepierusovaného fetézu
sdéleni vedouciho na druZici a z ni dolt na zem.
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b) Ke sdéleni vefejnosti pomoci druzice dochézi vjlu¢éné v téch ¢lenskych stitech,
kde jsou pod kontrolou a odpovédnosti vysilajici organizace programové signaly

vkladény do nepierusovaného fetézu sdéleni vedouciho na druzici a z ni dolit na
“”
zem.

Clanek 4 odst. 1 a 2 smérnice 93/83 stanovi:

,1. Pro tely sdéleni vefejnosti pomoci druzice jsou prava vykonnych umélcd,
vyrobed zvukovych zdznami a vysilajicich organizaci chrinéna ¢lanky 6, 7, 8 a 10
smérnice 92/100/EHS.

2. Pro tcely odstavce 1 se ,bezdratovym vysildnim’ ve smérnici 92/100/EHS rozumi
také sdéleni vefejnosti pomoci druZice.”

Vnitrostdtni pravni dprava

Podle ¢lanku 1. 214-1 francouzského zékona o dugevnim vlastnictvi:

,Pokud byl zvukovy zdznam zvefejnén k obchodnim uéeltim, vykonny umélec
a vyrobce nejsou opravnéni branit:

[...]
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2° jak jeho vysildni, tak soucasnému a nezkrdcenému pienosu tohoto vysiléni
kabelem.

Tato uziti zvukovych zdznamd zvefejnénych k obchodnim Géeltim bez ohledu na
misto zpracovani téchto zvukovych zdznamt zaklddaji prévo vykonnych umélcit
a vyrobcl na odménu. Tato odména je hrazena osobami, které uivaji zvukové
zaznamy zvei'ejnéné k obchodnim ti¢eltm za podminek uvedenych v bodech 1° a 2°
tohoto ¢lanku.

v

Tato odména je zaloZena na pifjmech z vyuZivani nebo, pokud tak nenf utinéno, je
vyméfena na zdkladé pausdlni sazby {...]

[T

Spor v piivodnim fizeni a pfedbézné otizky

Lagardére je vysflacf spole¢nost usazena ve Francii. Jeji programy jsou vytvafeny
v jejich patfzskych studiich a vysiliny na druici. Signaly se vraci na zem, kde jsou
zachyceny retranslaénimi stanicemi umisténymi na francouzském uzemi, které
vysilaj{ programy vei‘ejnosti na velmi kratkych vinich.

Vzhledem k tomu, Ze tento zpiisob vysilini nepokryva celé francouzské tzemi,
druZice piendsf tyto signaly rovnéz do vysilade ve Felsbergu, Sarsko (Némecko),
ktery je technicky fizen tak, aby vysilal programy na dlouhych vindch smérem ke
zminénému tizemf. Toto vysiléni zajistuje Compagnie européenne de radiodiffusion
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et de télévision Europe 1 (déle jen ,,CERT*), kter4 je dcefinou spole¢nosti Lagardére.
Programy vysilané ve francouzském jazyce mohou byt z technickych diivodd rovnéz
piijimany na némeckém tizemi, aviak pouze v omezeném okruhu. Tyto programy
nejsou predmétem obchodniho vyuzivini v Némecku.

Lagardére méd také k dispozici pozemni audiodigitalni vedeni, které umoziuje
prenos signalti z paifiskych studii vysiladi umisténému v Némecku v pifpadé
poruchy druzice. Pied prechodem na druZicovy systém bylo pozemni vedeni
jedinym prostiedkem predévani signdlti uvedenému vysila¢i. Toto vedeni je viak
v soucasné dobé jesté funkéni,

V rozsahu, v néms Lagardére ve svych programech uzivé zvukové zdznamy chrénéné
pravem dusevniho vlastnictvi, plati ve Francii za jejich uZit{ poplatek vykonnym
umélciim a vjrobetim zvukovych zdznamii (déle jen ,poplatek za uZiti zvukovych
zéznami*). Tento poplatek je vybiran kolektivné SPRE. CERT platila v Némecku za
vysiléni tych% zvukovych zdznam@ roéni pausélni poplatek GVL, tedy spolecnosti

zalozené podle némeckého prava, které je protéjskem SPRE.

Za tdéelem vyhnuti se dvojimu placeni poplatku za uZiti zvukovych zdznami
stanovila smlouva uzavieni mezi Europe 1 a SPRE, kterd byla prodlouZena do
31. prosince 1993, ze vy$e poplatku, ktery méd byt zaplacen Europe 1 vykonnym
umélcéim a vyrobctim bude snfZena o ¢astku, kterou CERT zaplatila GVL.
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Ackoliv od 1. ledna 1994 jiZ z4dnd smlouva neopraviiovala Europe 1 k provedeni
takového sniZeni, tato spole¢nost nicméné pokradovala v jeho provadeéni. Jeliko
SPRE méla za to, Ze takové sniZeni je neodiivodnéné, zahéjila fizeni proti Europe 1
u Tribunal de grande instance (soud prvniho stupng) v PaifZ, ktery vyhovél jejimu
névrhu, kterym se domdhala zaplaceni celého poplatku posledné uvedenou. Poté co
bylo toto rozhodnuti potvrzeno Cour d’appel (odvolaci soud) v Pafizi, podala
Lagardeére, ktera je pravni nastupkyni Europe 1, kasaénf stiznost u Cour de cassation
(dovolaci soud).

Maje za to, Ze pied nim probihajici spor vyvoldva zejména s ohledem na rozhodnuti
Bundesgerichtshof (Némecko) ze dne 7. listopadu 2002 otdzky vykladu smérnic
92/100 a 93/83, Cour de cassation se rozhodl prerusit fizenf a polozit Soudnimu
dvoru nésledujici predbéiné otazky:

»1) Pokud vysilaci spole¢nost, kterd vysild z tizemi jednoho ¢lenského statu, pouziva

k rozgifeni pfenosu svych programiét na uréitou &ist svych vnitrostétnich
[posluchacd] vysilad, jenz se nachdzi v blizkosti na tizemi jiného ¢&lenského statu
a jehoZ koncesiondfem je jeji vétdinové vlastnénd dceiina spole¢nost, upravuje
prévo tohoto druhého stitu jediny a spravedlivy poplatek stanoveny v ¢&l. 8
[odst. 2] smérnice [...] 92/100 [...] a v élanku 4 smérnice 93/83 |...], ktery je
splatny v pifpadé zvukovych zdznami zveiejnénych k obchodnfm tuéeltm
a obsaZenych v piendenych programech?

V pifpadé kladné odpovédi, je pavodni vysilaci spole¢nost opravnéna odedist
Castky zaplacené svoji dcefinou spole¢nosti od poplatku, ktery je po ni
vyZadovdn na zékladé celkového pifjmu prenostt zaznamenaného na vnitro-
statnim Gzemi?”
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K predbéinym otizkam

K prvui otdzce

LY,

Podstatou prvni otézky piedklédajictho soudu je, zda v piipadé vysilani, jako je
dotéené vysilani v pivodnim fizeni, smérnice 93/83 bréni tomu, aby byl poplatek za
uziti zvukovych zéznami upraven nejen pravem ¢lenského statu, na jehoz vzemi je
vysilaci spole¢nost usazena, ale rovnéZ pravnimi piedpisy ¢lenského statu, ve kterém
se z technickych diivoddt nachézi pozemni vysila¢ vysilajici tyto programy do
prvniho stitu.

Lagardére, SPRE a francouzské vldda se domnivaji, Ze jelikoZ &l 1 odst. 2 pism. b)
smérnice 93/83 stanovi, e ke sdéleni vefejnosti prostiednictvim druZice dochdzi
vfluéné v tom ¢&lenském state, ve kterém jsou programové signdly vklddany, toto
ustanoveni jasné oznacuje jediné pouZitelné prévo v oblasti odmény za uziti
zvukovych ziznamd, tedy ve véci v piivodnim fizeni prévo francouzské, a vyluCuje
soubézné pouziti vice pravnich Gprav.

GVL, némecka vldda a Komise Evropskych spole¢enstvi uplatiiuji, Ze sdélent, jako je
doteené sdéleni v piivodnim fzent, neni uvedenym ustanovenim upraveno, a ze tedy
toto ustanoveni nebrani soub&nému pouziti pravnich tprav dvou ¢lenskych stati.

Je tedy t¥eba nejprve piezkoumat, zda vysilani, jako je dotéené vysilani v pvodnim
fizeni, predstavuje ,sdéleni vefejnosti pomoci druzice“ ve smyslu ¢l 1 odst. 2
pism. a) smérnice 93/83.

I-7228



23

24

25

26

27

LAGARDERE ACTIVE BROADCAST

Toto posledné uvedené ustanoveni definuje sdéleni vefejnosti prostfednictvim
druzice jako ,¢innost pod kontrolou a odpovédnosti vyslajici organizace, pri které
jsou programové signaly uréené pro pfijem vefejnosti vkladany do nepteruovaného
fetézu sdéleni vedouctho na druzici a z ni dol@t na zem®“.

Zaprvé, z ¢l. 1 odst. 1 smérnice 93/83 vyplyv4, e takové druice musi v rdmci tohoto
sdéleni pracovat na frekvenénich pasmech, kterd jsou podle pravnich predpisi
o telekomunikacich vyhrazena pro vysilani signdlti piijimanych vefejnosti (déle jen
wvefejnd frekvenéni pdsma“) nebo pro nevefejné individudlni sdéleni (dile jen
»ieveiejnd frekvenéni pdsma”). I ve druhém piipadé viak must byt podle uvedeného
ustanoven{ okolnosti, za kterych dochdzi k individudlnimu pijmu, srovnatelné
s okolnostmi v prvnim pfipadé.

JelikoZ jak francouzska vldda v odpovédi na pisemnou otézku Soudniho dvora, tak
poradci Lagardére na jednéni potvrdili, Ze k pfenosu signélii nedochazi na veiejnych
frekvencnich pasmech, je tfeba pfezkoumat, zda v ramci vysildni, jako je dotéené
vysilani v pvodnim Ffzenf, méiZe dojit k individudlnimu pifjmu signélt za podminek
srovnatelnych s podminkami sdéleni na vefejnych frekvencnich pasmech.

JelikoZ obsah pozadavku vyjadieného v €. 1 odst. 1 druhé vété smérnice 93/83 neni
touto smérnici vyslovné upiesnén, je namisté jej definovat se zietelem k cili této
smérnice.

V tomto ohledu ze sedmého bodu odiivodnéni uvedené smérnice nejprve vyplyvé, e

jejim cilem je zmirnén{ soucasné prévni nejistoty, zda vysilani ptes ,druici, jejiz
signal Ize zachytit pifmo”, ovliviuje pouze préva v zemi, ze které se vysild.
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Mimoto podle tiinictého bodu oddvodnéni smérnice 93/83 md tato smérnice
ukonit rozdily v rezimu pfenosu programi pies komunikaéni druZice, tedy druzice
pracujici na nevetejnych frekvenénich pasmech, které existuji v ¢lenskych stétech,
aby se zdsadnim kritériem v celém Spolecenstvi stala skutecnost, zda jsou dila nebo
jiné chranéné piispévky sdélovany vefejnosti.

Déle je tieba poznamenat, jak uvadi generalni advokét v bodé 39 svého stanoviska
a jak také vyplyv4 z navrhu smérnice Rady ze dne 11. za 1991 o koordinaci uritych
predpistt tykajicich se autorského préva a souvisejicich prav pii druzicovém vysilani
a kabelovém ptenosu [COM(91) 276 konecné], Ze pivodné bylo takové sdéleni
vefejnosti pfmo prostiednictvim druZice moiné pouze formou signdl vysilanjch
na frekvenénich pasmech, které byly prévné vyhrazeny pro pifjem vefejnosti.
Naproti tomu toto sd&leni nebylo mozno provadét formou signdlit vysilanych na
nevetejnych frekvenénich pasmech. Nicméné na zdkladé technologického rozvoje
druzic a piijimacich antén uréenych $iroké vefejnosti se stalo moznym vysilat piimo
pro vefejnost na nevetejnych frekvenénich pasmech. I kdyZ tak posledné uvedend
pasma nejsou podle pravnich predpisii o telekomunikacich formalné vyhrazena pro
sdéleni vefejnosti, v dobé pfijeti smérnice 93/83 jiz mohly byt programové signaly de
facto pFijiméany vefejnosti pifmo z druzic, které pouzivaly tato frekvencni pasma.

Zakonodérce Spole¢enstvi tak zamyslel upravit sdéleni prostiednictvim druZic
pouzivajicich neveiejna frekvenéni pdsma, aby zohlednil tento technicky pokrok,
a v disledku toho podidil tato sdéleni rezimu smérnice 93/83, vyluéné pokud
vefejnost mitze signaly zachytit individudlng a p¥imo z uvedenych druzic.
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Nakonec je tfeba konstatovat, Ze omezeny okruh osob schopnych zachytit signdly
z druzic vyluéné pomoci odborného vybaveni nelze povaZovat za vefejnost vzhledem
k tomu, Ze vefejnost musi byt tvofena blize neuréenym poétem potencidlnich
posluchacit (k pojmu vefejnosti viz rozsudek ze dne 2. ¢ervna 2005, Mediakabel,
C-89/04, Sb. rozh. s. I-4891, bod 30).

V projednédvaném piipadé se pfitom déastnici v piivodnim Fizeni shoduji, Ze signdly
z dotéené druzice jsou kédovény a mohou byt piijimény pouze pomoci zafizeni
vyhrazeného odbornikim. Tyto signaly naopak nemohou byt zachyceny pomoci
zatizeni urceného §iroké vefejnosti.

V takovém pifpadé nedochdzi k individualnimu pifjmu za podminek srovnatelnych
s podminkami sdélen{ na vefejnych frekven¢nich pasmech. V dasledku toho
uvedend druZice nepracuje v rémci dotéeného vysilini v pévodnim Fizeni jako
druzice ve smyslu ¢l. 1 odst. 1 smérnice 93/83.

Zadruhé, vysledkem ptedchozich uvah, pedeviim téch uvedenych v bodé 32 tohoto
rozsudku, je rovnéz zji§téni, Ze vysilani, jako je dotéené vysilani v piivodnim fizen,
nespliiuje dalsf kritérium vyjadiené v &l 1 odst. 2 pism. a) uvedené smérnice, tedy
pozadavek, aby programové signaly byly uréeny pro pifjem veiejnosti.

Z porovnéni znéni riznych jazykovych verzi tohoto ustanoveni, zejména anglické
verze (,programme-carrying signals intended for reception by the public®), némecké
verze (,die programmtragenden Signale, die fiir den 6ffentlichen Empfang bestimmt
sind®), $panélské verze (,las sefiales portadoras de programa, destinadas a la
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recepcién por el piblico”) nebo nizozemské verze (,programmadragende signalen
voor ontvangst door het publiek”) vyplyv4, Ze urdeny vetejnosti museji byt signély,
a nikoliv programy piendgené témito signaly.

Takovy vyklad je krom toho potvrzen cilem smérnice 93/83, jak byl ptipomenut
v bodech 29 a 30 tohoto rozsudku.

V takové situaci, jako je situace v pdvodnim fizeni, jde piitom o programy, které jsou
uréeny veiejnosti, a nikoliv o signaly vysilané druZici a vracejici se na zem.

Je totiZ namisté piipomenout, %e tyto signily jsou kédovény a Ze mohou byt
zachyceny pouze pomoci zafizeni vyhrazeného odbornikim, jako je zafizeni
pozemniho vysilate ve Felsbergu. Ostatné sama Lagardére, kterd je vysilact
spole¢nosti kontrolujici viechna dotyénd sd&leni, uznala, Ze v soucasné dobé
vefejnost nemtize tyto signaly ptijimat. Jejim dmyslem tedy nent, aby signaly vysilané
druzici a vracejici se na zem byly dosaZitelné vefejnosti. Vefejnost je totiz v rdmci
takového sdéleni pifjemcem odlisného druhu signald, tedy signdlt vysilanych na
dlouhych vinéch, které nejsou pienaseny ptes druici. Lagardére tedy posila signély
pies druici pouze s cflem prenést tyto signaly do uvedeného pozemniho vysilace,
ktery dale vysild programy v redlném case jinym zptisobem nez prostiednictvim
drugice. Je to tedy tento vysilag, ktery je jedinym pifjemcem signdléi, které jsou
predmétem sdéleni prostiednictvim druZice dotéeného v pivodnim Fizeni.

Zatiet, ¢l 1 odst. 2 pism. a) smérnice 93/83 poZaduje, aby programové signaly byly
pfenadeny vefejnosti formou ,nepierusovaného fetézu sdéleni vedouciho na druzici
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a z ni doldi na zem“. Tato smérnice se tedy vztahuje na uzavieny systém sdéleni,
v némi je druZice Ustiednim, hlavnim a nenahraditelnym prvkem v tom smyslu, e
v piipadé jeji poruchy je prenos signdli technicky nemozny, a vefejnost tedy
nepfijima zidny program.

Smérnice 93/83 se naproti tomu v zdsadé nevztahuje na systém nebo podsystém
sdéleni, jehoZ zdkladni sloikou je pozemni vysila¢ a ktery od svého uvedeni do
provozu pracuje prostiednictvim pozemniho audiodigitadlniho vedeni. Piestofe
takovy systém nebo podsystém miize byt v jistém okamziku doplnén komunikaéni
druZici, tato druZice se tim nestane hlavnim, tstfednim a nenahraditelnjm prvkem
systému.

Zactvrté v dobé, kdy by vysilaci spole¢nost v piipadé poruchy drugice pravé
pienddela signdly do uvedeného pozemniho vysilade prostéednictvim pozemniho
audiodigitdlniho vedenf, by nedochézelo k druZicovému pienosu, a pouZiti smérnice
93/83 by tak bylo jiz pojmové vylou¢eno. Pokud by ptitom bylo piijato tvizent
spolecnosti Lagardeére a francouzské vlady, toto sdéleni by bylo nutné podiizeno
rezimu smérnice 93/83, jakmile by druZice byla opét provozuschopna. PouZitelnost
smérnice by tak zdvisela na nepfedvidatelnych okolnostech spojenych s riziky
fungovéni uvedené druZice, coz by vyvolalo pravni nejistotu rezimu pouzitelného na
préava souvisejici s autorskym pravem.

Takovd situace by nebyla slucitelnd s cilem uvedené smérnice, kterym je poskytnut
pravni jistoty vysilacim organizacim a dritelim prav, co se tye pravnich predpisit
pouzitelnych na fetéz sdélen.
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Ze souhrnu predchoziho vyplyva, Ze vysiléni, jako je dotéené vysilini v ptvodnim
fizeni, nepiedstavuje sd&leni vefejnosti prostiednictvim druZice ve smyslu ¢l 1
odst. 2 pism. a) smérnice 93/83. V diisledku toho nespadé pod odstavec 2 pism. b)
tohoto ¢lanku.

Na prvni otézku je tedy tfeba odpovédét tak, Ze v piipadé vysilani, jako je dotéené
vysiléni v ptivodnim fizeni, smérnice 93/83 nebrani tomu, aby byl poplatek za uZiti
zvukovych zdznamt upraven nejen prévem Clenského stétu, na jehoZz tzemi je
vysilacf spole¢nost usazena, ale rovnéz pravnimi ptedpisy ¢lenského stétu, ve kterém
se z technickjch diivodét nachézi pozemni vysila¢ vysilajici tyto programy do
prvniho statu.

K druhé otdzce

Podstatou druhé otazky predkladajictho soudu je, zda ¢l. 8 odst. 2 smérnice 92/100
musi byt vykladan tak, Ze za G¢elem stanoveni spravedlivé odmény uvedené v tomto
ustanoveni je vysilaci spole¢nost oprévnéna jednostranné odedist z vy$e poplatku za
wziti zvukovych zdznamii splatného v &lenském staté, ve kterém je usazena, vysi
poplatku odvedeného nebo pozadovaného v ¢lenském stdté, na jehoz uzemi se
nachazi pozemni vysila¢ vysilajici programy do prvniho stétu.

Na tvod je téeba zdtiraznit, Ze ze znéni a systematiky smérnice 92/100 vyplyvd, Ze
tato smérnice zavadi minimélnf harmonizaci v oblasti prav souvisejicich s autorskym
prévem. Smérnice tedy nemd zpochybnit zejména zésadu teritoriality téchto prav
uznanou mezindrodnim préavem a piijatou rovnéz Smlouvou o ES. Tato priva maji
tedy teritoridlni povahu a vnitrostdtni pravo mtZe mimo jiné stanovit sankce pouze
ve vztahu k jedndni, ke kterému do$lo na vnitrostdtnim tGzemi.
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Mimoto je namisté pfipomenout, Ze ve véci v pvodnim #fzeni jsou programy
obsahujici chrénéné zvukové zdznamy vysilany prostiednictvim pozemnich vysila¢t
nachdzejicich se na francouzském tizemi a jednoho pozemniho vysilade nachéze-
jictho se na némeckém tdzemi. Jelikoz k vysilaci ¢innosti dochazi na tizemi dvou
clenskych stitd, jsou uvedend préva zaloZena na dvou vnitrostétnich pravnich
upravdich.

V této souvislosti je tieba poukdzat na to, Ze Soudni dviir jiZ rozhodl, %e neexistuje
Zadny objektivni d&vod k tomu, aby soudce Spolecenstvi vymezil piesna pravidla pro
stanoveni jednotné spravedlivé odmény, éimZ by Soudnf dviir nutné nahrazoval roli
¢lenskych stétd, kterym smérnice 92/100 neukldd4 zadné zvlastni kritérium. Pifslusi
tedy jediné ¢lenskym stattum, aby na svém tzemf vymezily nejvice relevantni kritéria
k zajidténi dodrzovan{ spravedlivé odmény, jak je tento pojem obsaZen v pravu
Spolecenstvi (rozsudek ze dne 6. Gnora 2003, SENA, C-245/00, Recueil, s. 1-1251,
bod 34).

Clenské stity nicméné museji vykondvat své pravomoci v této oblasti v mezich
uloZenych prdvem Spolecenstvi, a zejména ¢l 8 odst. 2 smérnice 92/100, podle
kterého musi byt tato odména spravedlivd. Konkrétngji museji stanovit kritéria
spravedlivé odmény, kterd umoziiuji dosaZenf piiméiené rovnovéhy mezi zdjmem
vikonnych umeélci a vyrobeit zvukovych zdznamd na ziskan{ odmény na zékladé
vysiléni daného zvukového zdznamu a zdjmem tietich osob na moznosti vysilat
tento zvukovy zdznam za rozumnych podminek (vy$e uvedeny rozsudek SENA,
bod 36).

Tato odména, kterd ptedstavuje protiplnéni za obchodni uZiti zvukového zdznamu,
zejména pro ucely vysildni, tak predpoklédd, Ze jeji spravedlivdi povaha bude
piedmétem rozboru zejména s ohledem na hodnotu tohoto uZiti v obchodnim styku
(vyse uvedeny rozsudek SENA, bod 37).
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Za utelem stanoveni takové hodnoty je tfeba v tomto konkrétnim bodé vychézet
z kritérii sedmnactého bodu odtvodnéni smérnice 93/83, a piihlizet tedy ke viem
parametriim vysiléni, jakymi jsou zejména skuteény pocet divaki, potencidlni pocet
divakd a jazykova verze programu.

Uziti zvukovych zdznami pro vysilaci ¢innost v ¢lenském stété, ve kterém se nachdzi
uvedeny pozemnf vysila¢, pfitom nijak nesniZuje skute¢ny nebo potencidlni pocet
divakd v ¢lenském staté, v ném? je vysilaci spole¢nost usazena, a v disledku toho ani
hodnotu tohoto uZiti v obchodnim styku na tizemi tohoto posledné uvedeného stétu.

Krom toho ze spisu zajisté vyplyva, Ze vysilani zvukovych zdznamil je skute¢né
obchodné vyuZivino pouze na francouzském tizemi, nebot reklamni programové
bloky jsou prodévény vyluéné francouzskym spole¢nostem. Stejné tak se téméi
véichni posluchadi nachézeji ve Francii, jelikoZ jednak vysilani dot¢ené v ptvodnim
fizeni miZe byt p¥ijiméno veiejnosti na némeckém tzemi pouze v omezeném
okruhu a jednak jsou programy vysilany ve francouzském jazyce.

Nicméné jelikoz pocet skuteCnjch nebo potencidlnich poslucha¢ii programit
v &lenském st4té, ve kterém se nachdzi uvedeny pozemni vysila¢, neni zcela nulovy,
mé witi chranéného zvukového zdznamu uréitou hospodatskou hodnotu i v tomto
statd, byt je tato hodnota mald. V disledku toho miize posledné uvedeny stat
s ohledem na zisadu teritoriality pfipomenutou v bodé 46 tohoto rozsudku
poZadovat zaplacenf spravedlivé odmény za vysildni zminénych zvukovych zdznami
na svém vlastnim tzemi. Okolnosti uvedené v predchazejicim bodé¢, které omezuji
hospodaiskou hodnotu takového ufitf, jsou dilezité, pouze co se ty¢e vyse tohoto
poplatku, a piisludi soudam uvedeného stitu, aby k nim ptihlédly pii uréovéni
tohoto poplatku. Naopak tyto okolnosti nezpochybiiuji skute¢nost, Ze poplatek
stanoveny timto zptisobem je odménou za uZiti zvukovych zdznami v tomto stdté
a %e jeho zaplaceni nelze zohlednit pfi vypoctu spravedlivé odmény v jiném
¢lenském staté.
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S ohledem na piedchoz{ dvahy je na druhou otdzku téeba odpovédét, Ze ¢l. 8 odst. 2
smérnice 92/100 musi byt vykladan tak, Ze za Gi¢elem stanoveni spravedlivé odmény
uvedené v tomto ustanoveni neni vysilaci spole¢nost oprivnéna jednostranné
odecist z ¢astky poplatku za uZiti zvukovych zdznamit splatného v élenském staté,
v némZ je usazena, ¢astku poplatku odvedeného nebo pozadovaného v &lenském
staté, na jehoZ dzemi se nachdzi pozemni vysila¢ vysilajici programy do prvniho
statu. '

K nakladim fizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o Gdastniky pévodniho fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni vzhledem ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem,
je k rozhodnuti o ndkladech fizeni piisluiny uvedeny soud. Vydaje vzniklé
predloZenim jinych vyjéddieni Soudnimu dvoru ne# vyjadieni tcastnikd Fizeni se
nenahrazuji.

Z téchto diivodit Soudni dvir (tfeti senat) rozhodl takto:

1) V piipadé vysilani, jako je dotéené vysilani v pivodnim fizeni, smérnice
Rady 93/83/EHS ze dne 27. ziii 1993 o koordinaci uréitjch predpist
tykajicich se autorského prdva a prav s nim souvisejicich pii drugicovém
vysilani a kabelovém pienosu, nebrdni tomu, aby byl poplatek za uziti
zvukovych zdznamii upraven nejen pravem ¢lenského stitu, na jeho tizemi
je vysilaci spoleCnost usazena, ale rovnéz pravnimi predpisy &lenského
statu, ve kterém se z technickych divodii nachdzi pozemni vysilaé vysilajici
programy do prvniho statu.
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2) Clanek 8 odst. 2 smérnice Rady 92/100/EHS ze dne 19. listopadu 1992
o pravu na prongjem a piijéovani a o nékterych pravech v oblasti dusevniho
vlastnictvi souvisejicich s autorskym pravem, musi byt vykladan tak, zZe za
téelem stanoveni spravedlivé odmény uvedené v tomto ustanoveni neni
vysilaci spoleénost opravnéna jednostranné odecist z astky poplatku za
uziti zvakovych zéznami splatného v ¢lenském staté, v némz je usazena,
¢astku poplatku odvedeného nebo poZadovaného v ¢lenském stité, na jehoz
tizemi se nachdzi pozemni vysila¢ vysilajici programy do prvnihe statu.

Podpisy.
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