PARLAMENT KONTRA TANACS

A BIROSAG VEGZESE (nagytanécs)
2005. mércius 17.”

A C-317/04. sz. tgyben,

az EK 230. cikk alapjdn megsemmisités irdnt a Birésaghoz 2004. julius 27-én

az Ewrépai Parlament (képviselik: R. Passos és N. Lorenz, meghatalmazotti
mindségben, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek

az Eurépai Unidé Tandcsa (képviselik: M. Bishop és M. Giorgi Fort, meghatalmazotti
minGségben)

alperes ellen,
* Az cljfrds nyclve: francia.
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tamogatjak:

az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviselik: P. Kuijper, A. van Solinge és
C. Docksey, kézbesitési cim: Luxembourg),

Nagy-Britannia és Eszak-irorszag Egyesiilt Kiralysaga (képviselii M. Bethell,.
meghatalmazotti minéségben, kézbesitési cim: Luxembourg)

beavatkozok,

benytjtott keresete targydban,

A BIROSAG (nagytanics),

tagjai: V. Skouris elnok, P. Jann, C. W A. Timmermans, A. Rosas és A. Borg Barthet
tandcselnokok, R. Schintgen, N. Colneric (el6adé), S. von Bahr,
J. N. Cunha Rodrigues, M. Ilesi¢, J. Malenovsky, J. Kluc¢ka és U. Lohmus birak,

f6tandcsnok: P. Léger,
hivatalvezet6: R. Grass,

a fétanacsnok meghallgatasat kévetSen,
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meghozta a kovetkez6

Végzést

Az Eurépai Parlament a keresetlevelében az Eurdpai Unié és az Egyesiilt Allamok
kozotti, a PNR [,Passanger Name Record”] adatoknak a légi szalliték Altali
feldolgozéasardl és az Egyesiilt Allamok Belbiztonsigi Minisztériuma Vamiigyi és
Hatédrvédelmi Iroddjanak torténd tovabbitdsardl szolé megallapodds megkotésérdl
sz016, 2004. méjus 17-i 2004/496/EK tanédcsi hatdrozat (HL L 183, 83. o.)
megsemmisitését kéri.

A Birésag Hivataldhoz 2004. oktéber 21-én benyujtott kérelmében az eurdpai
adatvédelmi biztos (a tovabbiakban: biztos) — képviseli H. Hijmans, meghatalma-
zotti mindségben — a C-317/04. sz. iigyben a Parlament kereseti kérelmének
tdmogatédsa érdekében beavatkozdként vald fellépésének engedélyezését kérte.

Ezt a kérelmet a személyes adatok kozosségi intézmények és szervek dltal torténd
feldolgozasa tekintetében az egyének védelmérél, valamint az ilyen adatok szabad
aramldsérdl sz6l6, 2000. december 18-i 45/2001 (EK) eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet (HL 2001. L 8., 1. o,; magyar nyelvii kiilonkiadas 13. fejezet, 26. kétet,
102. 0.) 47. cikke (1) bekezdésének i) pontja, valamint az eljérési szabélyzat 93. cikke
értelmében nyujtottik be.
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A 45/2001 rendelet 47. cikk (1) bekezdése értelmében:

»Az eurdpai adatvédelmi biztos:

h) az iigyet a Szerzédésben meghatdrozott feltételek szerint az Eurdpai Kézosségek
Birdsaga elé utalhatja;

i) beavatkozéként jarhat el az Eurdpai Kozdsségek Birdsidga elé terjesztett
tigyekben.”

A Birosag elé terjesztett észrevételek

A biztos azzal érvel, hogy az EK 286. cikk (2) bekezdését, amelynek értelmében az
Eurépai Unié Tandcsa fiiggetlen ellenérzd szervet hoz létre, amely figyelemmel kiséri
a személyes adatok kezelése tekintetében a természetes személyek védelmére
vonatkozé kozdsségi jogi aktusok kozosségi intézményekre és szervekre torténd
alkalmazasét, a 45/2001 rendelet hajtja végre.
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A biztos fenntartja, hogy az e rendelet értelmében a raruhazott feladatkér annak
feliigyeletére is iranyul, hogy a személyes adatok kezelése terén az alapvetd jogokat
és szabadsdgokat a K6z8sség valamennyi politikdjanak keretében tiszteletben tartsak.

©

Tekintettel arra, hogy a biztos mint a Kézosség intézménye nem szerepel az
EK 7. cikk (1) bekezdésében meghatarozott listan, tovabbd, mivel e rendelkezés,
illetve a Birésdg Alapokmdanyénak 40. cikke nem szolgilhat e kérelem jogalapjaként,
a biztos beavatkozéként val6 fellépése csakis a 45/2001 rendelet 47. cikke (1)
bekezdésének i) pontjira alapithatd.

Ezen utébbi rendelkezés minden egyéb értelmezése ennek, mint a Birésig
Alapokmanyéval ellentétes rendelkezésnek az érvénytelenitéséhez, vagy pedig a
biztosra ruhdzott jogok minden anyagi jogi tartalomtél valé megfosztdsahoz vezetne.

A biztos beavatkozdsi joginak egyetlen korlitja a raruhazott feladatkdrbél
kovetkezik. A jelen esetben ez azt jelenti, hogy a jogvita a személyes adatok
kezelésének teriiletével kapcsolatos kézosségi fellépéseket érinti. A Tandcs a
Ko6z0sség killpolitikdja keretében jart el. Tovébbd, a Parlament 4ltal felhozott jogi

érvekbdl kovetkezik, hogy az érintett intézmények fellépései ténylegesen — de
legaldbbis feltehetben — hatdssal vannak a személyes adatok feldolgozdsa

vonatkozasdban az egyének védelmérél és az ilyen adatok szabad dramldsdrél szlé,
1995. oktdber 24-i 95/46/EK eurépai parlamenti és tanacsi irdnyelv (HL L 281,
31. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 13. fejezet, 15. kétet, 355, 0.) alkalmazisara.

A Tandcs 2004. november 24-én benyujtotta a biztos beavatkozdsi kérelmével
kapcsolatos irdsbeli észrevételeit, amelyek értelmében arra az 4llaspontra helyezke-
dik, hogy a kérelem elfogadhatatlan vagy — masodlagosan — indokolatlan.
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Azzal érvel, hogy a mdsodlagos jogba tartozd 45/2001 rendelet 47. cikke (1)
bekezdésének i) pontja nem rontja le a Birdsdg Alapokményanak 40. cikkét, amely
ugyanugy elsédleges jognak mindsiil, mint maga az EK-Szerzdédés.

Misodlagosan, a Tandcs fenntartja, hogy nem tekintheté Ggy, hogy a biztosnak a
Birésag Alapokményanak 40. cikk mdsodik bekezdése értelmében megfelelé jogos
érdeke fliz6dik a jogvita kimeneteléhez. Val6jaban e biztos feladata valamely
kozosségi intézmény vagy szerv adatkezelésének ellendrzése, ugyanakkor azonban a
jelen Gigy az amerikai hat6sdgoknak azon, a légitarsasagok helyfoglalasi rendszerében
6rzott PNR adatokhoz valé hozzaférésével kapcsolatos, amelyeket egyetlen esetben
sem kezel kozosségi intézmény vagy szerv.

A Parlament 2004. november 24-én szintén nydjtott be a biztos beavatkozdsi
kérelmével kapcsolatos irdsbeli észrevételeket, amelyek értelmében arra az
alldspontra helyezkedik, hogy a biztosnak kiilondsen a 45/2001 rendelet 41. cikkének
(2) bekezdésében megfogalmazott feladatkore tekintetében e kérelem jogszertinek
téinik.

A beavatkozasi kérelemrol

A beavatkozasi kérelmet a 45/2001 rendelet 47. cikke (1) bekezdésének i) pontja
alapjan nytjtottak be, amelynek értelmében a biztos beavatkozoként jarhat el a
Birdséga elé terjesztett tigyekben.
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E szabalyozést az EK 286. cikk (2) bekezdése alapjan fogadték el, amely kimondja,
hogy a Tandcs olyan fiiggetlen ellendrzé szervet hoz létre, amely figyelemmel kiséri a
személyes adatok kezelése tekintetében a természetes személyek védelmére és az
ilyen adatok szabad aramldsara vonatkozé kozoOsségi jogi aktusok kozosségi
intézményekre és szervekre torténé alkalmazasét, és sziikség szerint egyéb megfelel
rendelkezéseket fogad el. A Tandcs a 45/2001 rendelet 47. cikke (1) bekezdése i)
pontjdnak elfogadisival nem lépte tal az EK 286. cikk (2) bekezdése értelmében
rdruhdzott hatdskoroket, hiszen ezen intézkedés célja a szerz6dés emlitett
rendelkezése hatékonysaganak biztositasa.

Val6ban, amint erre a biztos maga is hivatkozik, a beavatkozasi joga a rdruhdzott
feladatkorbdl ered hatarok kozott gyakorolhatd.

Ugyanakkor az a tény, hogy a jelen eset a személyes adatoknak a légitdrsaségok éltal
torténd kezelésével kapcsolatos jogalkotdsi intézkedést érint, nem jelenti azt, hogy
olyan helyzetrél lenne szd, amely nem tartozik a biztos feladatkorébe.

Valéjdban a 45/2001 rendelet 41. cikke (2) bekezdésének mésodik albekezdése
értelmében a biztos feladata nem csupdan az, hogy a kozosségi intézmény vagy szerv
altali személyesadat-feldolgozassal kapcsolatban figyelemmel kisérje és biztositsa az
e rendelet és bdrmely mds, a természetes személyek alapvet§ jogainak és
szabadsdgainal védelmérdl szolé kozosségi jogi aktus rendelkezéseinek alkalmaza-
sat, hanem az is, hogy a személyes adatok feldolgozdsdval kapcsolatos minden
tigyben tandcsokkal ldssa el a kozdsségi intézményeket és szerveket. Ezen tandcs-
adasi feladatkor nem csupdn az intézmények vagy szervek dltal végzett szemé-
lyesadat-kezelést érinti. Evégett a biztos az emlitett rendelet 46. cikkében eldirt
feladatokat végzi, és a 47. cikkben raruhazott hataskort gyakorolja.
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A fentiekb6l kévetkezik, hogy a biztos beavatkozasi kérelmét el kell fogadni.

A koltségeladl

Mivel a Birdsig a biztos beavatkozisi kérelmét elfogadta, az ezen beavatkozassal
kapcsolatos koltségekrdl jelenleg nem hatéroz.

A fenti indokok alapjén a Birésdg (nagytanics) a kovetkez6képpen hatérozott:

1) Az eurdpai adatvédelmi biztos a C-317/04. sz. iigyben a Parlament kereseti
kérelmének tamogatasa érdekében beavatkozoként léphet fel,

2) Az eurdpai adatvédelmi biztos részére hatdridét kell megdllapitani,
amelyen beliil az ezen kereseti kérelem alatamasztasara szolgalo jogalapo-
kat eléadhatja.

3) A hivatalvezet6é az eurépai adatvédelmi biztosnak minden eljarasi iratrél
masolatot ad.

4) Az eurdpai adatvédelmi biztos beavatkozasaval l(apcsolatos koltségekrdl a
Birdsag jelenleg nem hataroz.

Alairasok
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