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Streszczenie wyroku

1. Swobodny przeplyw oséb — Swoboda przedsiebiorczosci — Swobodny przeplyw kapitatu —
Przepisy podatkowe
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Przepisy podatkowe
(art. 43 WE i 56 WE)

2. Swobodny przeplyw 0s6b — Swoboda przedsiebiorczosci — Swobodny przeptyw kapitatu —

. Swobodny przeptyw 0s6b — Swoboda przedsigbiorczosci — Swobodny przeptyw kapitatu —

Przepisy podatkowe
(art. 43 WE i 56 WE)

Artykuly 43 WE i 56 WE nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze jezeli
wobec tego panstwo czlonkowskie sto-
suje system zapobiegania lub zmniejsza-
nia opodatkowania kaskadowego lub
podwdjnego opodatkowania w wymiarze
ekonomicznym dywidend wyptacanych
rezydentom przez spélki bedace rezy-
dentami, powinno ono tak samo trakto-
waé wyplate dywidend na rzecz rezy-
dentéw przez spélki niebedace rezyden-
tami.

W istocie sytuacja udzialowcéw beda-
cych rezydentami jednego panstwa
czlonkowskiego, ktérzy otrzymuja dywi-
dendy od spéiki z siedziba w tym samym
panstwie czlonkowskim, jest bowiem
poréwnywalna z sytuacja udzialowcéw
bedacych rezydentami tego panstwa,
otrzymujacych dywidendy od spétki z
siedziba w innym panstwie czltonkow-
skim, o ile zaréwno dywidendy krajowe,
jak i dywidendy zagraniczne moga sta-
nowi¢ przedmiot, po pierwsze, opodat-
kowania kaskadowego — w przypadku
udzialowcéw bedacych spétkami — a po
drugie, podwéjnego opodatkowania
udzialowcé6w w wymiarze ekonomicz-
nym — w przypadku koncowych udzia-
fowcéw. Jednak, jesli spétka dokonujaca
wyplat i udzialowiec otrzymujacy dywi-
dende nie s3 rezydentami tego samego
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panstwa cztonkowskiego, panstwo
cztonkowskie siedziby tej spétki nie
znajduje sie w takiej samej sytuacji jak
panstwo czlonkowskie, ktérego rezy-
dentem jest udzialowiec otrzymujacy
dywidende. Sytuacja panstwa czlonkow-
skiego, ktérego rezydentami sa zaréwno
spotki dokonujace wyplat, jak i konicowi
udzialowcy, nie jest poréwnywalna z
sytuacja panstwa czlonkowskiego, kté-
rego rezydentem jest spétka wyplacajaca
dywidendy na rzecz spdtki niebedacej
rezydentem, ktéra z kolei wyplaca je na
rzecz swoich koncowych udziatowcéw.
To ostatnie panstwo dziala bowiem co
do zasady wylacznie jako panstwo, w
ktérym maja Zrédio wyplacane zyski.
Natomiast dane panstwo czlonkowskie
dziata jako panstwo, ktérego rezydentem
sa udziatlowcy, gdy — w przypadku
dokonywania przez spélke bedaca rezy-
dentem wyptat dywidend na rzecz swych
koncowych udzialowcéw — panstwo to
przyznaje im ulge podatkowa odpowia-
dajaca czesci podatku dochodowego od
oséb prawnych zaplaconej w formie
ryczaltu przy wyplacie dywidend przez
spotke, ktéra osiagneta zyski.

(por. pkt 55, 56, 58, 64, 65)
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Artykuly 43 WE i 56 WE nie stoja na
przeszkodzie temu, by w przypadku
wyplaty dywidend przez spétke z sie-
dzibg w panstwie czlonkowskim pan-
stwo to przyznawalo spétkom otrzymu-
jacym rzeczone dywidendy, majacym
réwniez siedziby w tym panstwie, ulge
podatkowa odpowiadajaca czesci po-
datku zaplaconego przez spétke doko-
nujaca wyplat od wyplaconych zyskéw, a
nie przyznawalo jej spétkom otrzymuja-
cym dywidendy, ktére maja siedziby w
innym panstwie cztonkowskim i ktére
nie podlegaja w tym pierwszym panstwie
opodatkowaniu z tytulu otrzymanych
dywidend.

P

(por. pkt 74 oraz pkt 1 sentencji)

Artykuly 43 WE i 56 WE nie stoja na
przeszkodzie temu, by panstwo czlon-
kowskie nie rozszerzalo zakresu prawa
do ulgi podatkowej przewidzianej w

umowie o unikaniu podwéjnego opodat-
kowania zawartej z innym panstwem
czlonkowskim dla spélek z siedzibg w
tym ostatnim panstwie otrzymujacych
dywidendy od spéiki z siedziba w
pierwszym panstwie, na spéiki z siedziba
w trzecim panstwie czlonkowskim, z
ktérym zawarlo umowe o unikaniu pod-
wéjnego opodatkowania nieprzewidu-
jaca tego rodzaju prawa dla spétek z
siedzibg w tym trzecim panstwie.

Okoliczno$é, iz wzajemne prawa i obo-
wiazki wynikajace z pierwszej umowy
znajduja zastosowanie jedynie wobec
oséb bedacych rezydentami jednego z
dwdch umawiajacych sie panstw czlon-
kowskich, jest nieodlaczng konsekwen-
¢ja uméw dwustronnych o zapobieganiu
podwdjnemu opodatkowaniu.

(por. pkt 91, 94 oraz
pkt 2 sentencji)
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