2004 M. BIRZELIO 24 D. SPRENDIMAS — BYLA C-49/02

TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija) SPRENDIMAS
2004 m. birzelio 24 d.”

Byloje C-49/02

dél Bundespatentgericht (Vokietija) pagal EB 234 straipsnj Teisingumo Teismui
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendimg Sio teismo nagrinéjamoje byloje,
iSkeltoje

Heidelberger Bauchemie GmbH,

dél 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmosios Tarybos direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy
istatymams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti (OL L 40, 1989, p. 1)
2 straipsnio i8aiskinimo,

TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans, teiséjai J.-P. Puissochet,
J. N. Cunha Rodrigues (prane$éjas), R. Schintgen ir N. Colneric,

generalinis advokatas P. Léger,
sekretorius H. von Holstein, sekretoriaus padéjéjas,

* Proceso kalba: vokieciy.
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iSnagrinéjes rasytines pastabas, pateiktas:

— Heidelberger Bauchemie GmbH, atstovaujamos Rechtsanwalt V. Schmitz,

— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos H. G. Sevenster,

— Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos P. Ormond, padedamo
barrister D. Alexander,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos N. B. Rasmussen ir T. Jiirgensen,

susipazings su pranes$imu apie bylg,

iSklauses 2003 m. lapkri¢io 6 d. posédyje Heidelberger Bauchemie GmbH bei
Komisijos pareikitas Zzodines pastabas,

susipazines su 2004 m. sausio 15 d. posédyje pateikta generalinio advokato i§vada,
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priima §j

Sprendima

2002 m. sausio 22 d. nutartimi, kurig Teisingumo Teismas gavo 2002 m. vasario
20 d., Bundespatentgericht pagal EB 234 straipsnj pateiké du klausimus dél 1988 m.
gruodzio 21 d. Pirmosios Tarybos direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy
jstatymams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti (OL 1989, L 40, p. 1, toliau —
direktyva ) 2 straipsnio i$ai$kinimo.

Sie klausimai iskilo Heidelberger Bauchemie GmbH (toliau — Heidelberger
Bauchemie) pareiSkus ieskinj dél Deutsches Patentamt (Vokietijos patenty biuro,
toliau ~ patenty biuro) atsisakymo jregistruoti mélyna ir geltona spalvas kaip tam
tikry statybiniy medziagy prekiy Zenkla.

Teisinis pagrindas

TRIPS sutartis

1994 m. gruodzio 22 d. Tarybos sprendimu 94/800/EB (OL L 336, p. 1 ir 214)
Europos Bendrijos vardu jos kompetencijai priklausan¢iy klausimy atzvilgiu buvo
patvirtinta Sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba,
esanti 1994 m. balandzio 15 d. Pasaulinés prekybos organizacijos steigimo sutarties
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priede (toliau — TRIPS sutartis). Jis jsigaliojo 1995 m. sausio 1 d. Taciau, remiantis
TRIPS sutarties 65 straipsnio 1 dalimi, valstybés narés neprivaléjo taikyti jos
nuostaty iki vieneriy mety bendrojo termino pabaigos, t. y. iki 1996 m. sausio 1 d.

TRIPS sutarties 15 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Bet koks Zymuo ar zymeny kombinacija, pagal kuriuos vienos jmonés prekes ar
paslaugas galima atskirti nuo kitos jmonés prekiy ar paslaugy, laikomi galin¢iais
sudaryti prekés zenkly. Tokius Zymenis (ypa¢ ZodZius), kuriuos sudaro asmenvar-
dziai, raidés, skaitmenys, vaizdiniai elementai ir spalvy kombinacijos, taip pat bet
kokia ty Zymeny kombinacija turi buti leista registruoti kaip prekiy zenklus. Kai
zymenys néra tokie badingi, kad pagal juos baty galima atskirti atitinkamas prekes
ar paslaugas, valstybés narés numato, kad jregistravimas priklauso nuo atpazinimo /
skirtingumo, kuris jgytas tuos Zymenis naudojant. Valstybés narés, kaip jregistravimo
salygos, gali reikalauti, kad Zymenys buty vizualiai suvokiami.”

Bendprijos teisés akiai

Direktyvos 2 straipsnyje ,Zymenys, sudarantys prekiy zenkla“ nurodyta:

»Prekiy Zenklas gali buti sudarytas i§ bet kokio Zymens, kurj galima pavaizduoti
grafiSkai, butent — i$ Zodziy, jskaitant asmenvardzius, dizaino, raidziy, skaitmeny,
iSorinio prekiy ar jy jpakavimo vaizdo, su salyga, kad tokie zymenys leidzia atskirti
vienai jmonei priklausancias prekes arba paslaugas nuo kitai jmonei priklausanéiy
prekiy arba paslaugy.”
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Direktyvos 3 straipsnyje ,Atsisakymo registruoti ir negaliojimo pagrindai’ numatyta:

»1. Toliau i$vardyti Zymenys nebus registruojami arba, jeigu jau jregistruoti, galés
biiti pripaZinti negaliojan¢iais:

a) Zymenys, negalintys sudaryti prekiy zenkly;

b) prekiy Zenklai, neturintys jokiy skiriamyjy pozymiy;

c) prekiy zenklai, sudaryti tik i§ Zymeny arba poZymiy, kurie prekyboje gali biti
naudojami pazyméti rasj, kokybe, kiekj, paskirtj, verte, geografing kilme arba
prekiy pagaminimo ar paslaugy suteikimo laika, arba kitas prekiy ar paslaugy
ypatybes;

d) prekiy Zenklai, sudaryti tik i§ tokiy Zymeny arba poZymiy, kurie dabartinéje
kalboje, saZiningoje ir nusistovéjusioje prekybos praktikoje tapo jprastiniais;

3. Nebus atsisakoma registruoti prekiy Zenklo ir jo registracija 1 dalies b, ¢ arba
d punktuose nurodyta tvarka nebus pripaZjstama negaliojancia, jeigu iki paraiskos
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registruoti padavimo datos ir véliau jj naudojant tas prekiy Zenklas jgijo skiriamajj
pozymj. Bet kuri valstybé naré gali papildomai numatyti, jog i nuostata taikoma ir
tada, kai skiriamasis pozymis buvo jgytas po parai$kos registruoti padavimo arba
registravimo datos.

Vokietijos teisés aktai

1994 m. spalio 25 d. Gesetz iiber den Schutz von Marken und sonstigen Kennzeichen
(Istatymas dél prekiy Zenkly ir kity skiriamyjy Zymeny apsaugos, BGBL. 1994 I,
p- 3082, toliau — Markengesetz), jsigaliojes 1995 m. sausio 1 d., nurodytas Gesetz zur
Reform des Markenrechts und zur Umsetzung de Ersten Richtlinier (Istatymas dél
prekiy Zenkly teisés reformos ir dél Pirmosios direktyvos perkélimo j nacionaling
teise) pirmame straipsnyje, jgyvendina direktyva Vokietijos teiséje.

Markengesetz 3 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta:

»Prekiy Zenkly apsauga gali buati suteikiama bet kokiems Zymenims, bitent:
zodziams, tarp jy — asmenvardziams, pieSiniams, raidéms, skaitmenims, garsiniams
signalams, erdvinéms konfigtracijoms, tarp jy iSoriniam prekés arba jos pakuotes
vaizdui, taip pat kitokiems jpakavimams, tarp jy spalvoms ir spalvy kombinacijoms,
jeigu jie leidzia atskirti vienos jmonés prekes ar paslaugas nuo kity jmoniy prekiy ar
paslaugy”.
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o Markengesetz 8 straipsnyje nurodyta:

»1. Neregistruojami Zymenys, kuriems pagal 3 straipsnj galima suteikti prekiy
zenkly apsaugg, taCiau jie negali bati pavaizduojami grafikai.

2. Neregistruojami prekiy Zenklai,

1) neturintys jokiy skiriamyjy pozymiy, Zyminciy prekes ar paslaugas;

3. 2dalies 1, 2 ir 3 punktai néra taikomi, jeigu priimant sprendima dél registravimo
atitinkama visuomené yra pripazinusi prekiy Zenkla dél jo naudojimo kaip
zymintj paraiskoje nurodytas prekes ar paslaugas.”

Pagrindiné byla ir prasyme priimti prejudicinj sprendimg pateikti klausimai

10 1995 m. kovo 22 d. Heidelberger Bauchemie kreipési i patenty biura su paraiska
jregistruoti mélyna ir geltona spalvas kaip prekiy Zenkla. Po antraste ,prekiy Zenklo
pavaizdavimas® buvo sta¢iakampio formos popieriaus lapas, kurio virSutiné dalis
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buvo mélynos, o apatiné dalis ~ geltonos spalvos. Prie paraiskos pridétas toks prekiy
Zenklo aprasymas:

»PraSomas jregistruoti prekiy Zenklas yra sudarytas i§ pareiskéjo jmoneés spalvy,
naudojamy visomis jsivaizduojamomis formomis, ypa¢ ant pakuod¢iy ir etikeciy.

Tiksli spalvy nuoroda:

RAL 5015/HKS 47 — mélyna

RAL 1016/HKS 3 - geltona.”

Prekiy Zenkly buvo praoma jregistruoti skirtingy statybiniy medziagy saradui,
batent: klijams, skiedikliams, lakams, daZams, tepalams ir izoliuojan¢ioms
medziagoms.

1996 m. rugséjo 18 d. sprendimu patenty biuras atmeté $ig parai$ka motyvuodamas
tuo, kad praSomas jregistruoti Zymuo negali sudaryti prekiy Zenklo ir buti grafiskai
pavaizduotas, be to, $is Zymuo netwi skiriamyjy pozymiy. Tac¢iau 1998 m. gruodzio
10 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) priemus sprendima ,juodos ir geltonos spalvy
prekiy Zenklas“, patenty biuras persvarsté savo pozicija. 2000 m. geguzés 2 d.
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sprendimu jis pritaré, kad i§ esmés spalvos gali sudaryti prekiy Zenkla, taciau atmeté
paraiSka dél jokiy skiriamyjy poZzymiy nebuvimo. Heidelberger Bauchemie pateiké
apeliacija dél $io sprendimo Bundespatentgericht.

Bundespatentgericht manymu, yra abejotina, kad abstrak¢iy ir be kontiry spalvy
prekiy zenklai gali buti laikomi grafi$kai pavaizduotinais ,Zymenimis“ direktyvos
2 straipsnio prasme. Si nuostata nurodo aiskiai apibréztus ir konkrec¢ius, matomus ir
galindius buti grafiSkai pavaizduotais Zymenis. Direktyvos 2 straipsnyje numatyta
7ymens savybé buti grafi$kai pavaizduotu atitinka prekiy Zenkly teiséje nustatyta
tikslumo principg tam, kad bity galima jj jregistruoti. Abejotina, kad abstrakcios
spalvos prekiy Zenklas gali atitikti §j principa. Todél direktyvos 2 straipsnis turi bati
aiskinamas siekiant nustatyti, ar spalvos arba abstrakéiy spalvy kombinacijos
patenka j Zymeny, galinéiy sudaryti prekiy Zenkla, savoka. Reikia taip pat i$siaiSkinti,
ar ,abstrakéiy spalvy prekiy Zenkly“ apsauga yra suderinama su visiems rinkos
subjektams bittinu teisiniu tikrumu ir ar suteikdama prekiy Zenkly savininkams per
dideles monopolijos teises, kurios yra nepagristos konkurenty atzvilgiu, ji
nepazeidzia laisvo prekiy bei paslaugy judéjimo.

Tokiomis salygomis Bundespatenigericht nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir
kreiptis | Teisingumo Teisma pateikdamas $iuos klausimus:

»Ar paraiskoje jregistruoti prekiy Zenklg abstrakdiai ir be kontary pazymétos spalvos
arba spalvy kombinacijos, kuriy atspalviai yra pateikiami nurodant spalvy
pavyzdzius (spalvy méginj) ir yra patikslinti pagal pripaZinta spalvy klasifikacija,
atitinka keliamas salygas prekiy Zenklui sudaryti direktyvos 2 straipsnio prasme?
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Ar pagal direktyvos 2 straipsnj ,(abstrakc¢ios) spalvos prekiy Zenklas” yra

a) Zymuo;

b) pakankamai isskirtinis, kad galéty nurodyti kilme;

c) galintis bati grafiskai pavaizduotas?”

Dél pateikty klausimy

Pateikdamas S$iuos klausimus, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas klausia i§ esmés: ar, jei atsakymas teigiamas,
ir kokiomis salygomis abstrakéiai ir be kontiry nurodytos spalvos ar spalvy
kombinacijos gali sudaryti prekiy zenkla direktyvos 2 straipsnio prasme.

Siuo atzvilgiu Teisingumo Teismas 2003 m. geguiés 6 d. Sprendimo Libertel
(C-104/01, Rink. p. I-3793) 24-26 punktuose priminé, kad Europos Sajungos Taryba
ir Komisija parengé bendra deklaracijg, direktyvos priémimo metu jradyta j Tarybos
posédzio protokoly, pagal kurig jie ,mano, jog 2 straipsnis nepasalina galimybes <...>
jregistruoti spalvy kombinacijos ar vienos spalvos <...> kaip prekiy zenklo su salyga,
kad tokie Zymenys leisty atskirti vienos jmonés prekes ar paslaugas nuo kity jmoniy
prekiy ar paslaugy “ (OL VRDT Nr. 5/96, p. 607).
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Aiskinant antrinés teisés nuostata j tokia deklaracija neturéty buti atsizvelgta, jeigy,
kaip $iuo atveju, nagrinéjamos nuostatos tekste néra jokios jos turinio nuorodos, ir
todél ji neturi teisinés reikimés (1991 m. vasario 26 d. Sprendimo Antonissen,
C-292/89, Rink. p. 1-745, 18 punktas ir 1997 m. geguzés 29 d. Sprendimo VAG
Sverie, C-329/95, Rink. p. 1-2675, 23 punktas). Be to, Taryba ir Komisija savo
deklaracijos preambuléje ai$kiai pripaZino $j apribojima, pagal kurj ,kadangi toliau
pateikti Tarybos ir Komisijos parei$kimai néra teisés akto dalis, jie nedaro kliaciy
Europos Bendrijy Teisingumo Teismui aiskinti $io teisés akto“.

Todél Teisingumo Teismas turi nustatyti: ar, jei atsakymas teigiamas, ir kokiomis
salygomis direktyvos 2 straipsnis turi bati ai$kinamas taip, kad erdvés neapribotos
spalvos ar spalvy kombinacijos gali sudaryti prekiy Zenkla.

TRIPS sutarties 15 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad ,spalvy kombinacijas <...> turi
biiti leista registruoti kaip prekiy Zenklus“. Vis délto $ioje sutartyje néra pateiktos
»spalvy kombinacijos“ sgvokos.

Bendrija, tapusi TRIPS sutarties $alimi, privalo, kiek tai jmanoma, ai$kinti teisés
aktus dél prekiy zenkly, atsizvelgdama i $ios sutarties teksta ir tiksla ($iuo klausimu
Zr. 1998 m. birzelio 16 d. Sprendimo Hermés, C-53/96, Rink. p. I-3603, 28 punktg).

Taigi reikia patikrinti, ar direktyvos 2 straipsnj galima ai$kinti taip, kad ,spalvy
kombinacijos” gali sudaryti prekiy Zenklus.
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Kad sudaryty prekiy Zenkla direktyvos 2 straipsnio prasme, spalvos ir spalvy
kombinacijos turi i$pildyti tris salygas. Pirmiausia, jos turi buti Zymuo. Antra, §j
Zymenj turi bati galima grafiskai pavaizduoti. Treéia, jis turi leisti atskirti vienos
imonés prekes ar paslaugas nuo kity jmoniy prekiy ar paslaugy (3iuo klausimu zr.
nurodyto sprendimo Liberte! 23 punkta).

Kaip Teisingumo Teismas jau nusprendé, spalvos paprastai yra budingos daiktams
(nurodyto sprendimo Libertel 27 punktas). Netgi specifinéje prekybos srityje spalvos
ir ju kombinacijos paprastai naudojamos dél jy patrauklumo ar dekoratyviniy
savybiy, neperteikiant jokios prasmés. Taciau neturéty bati atmesta galimybé, kad
spalvos ar jy kombinacijos, naudojamos Zymint preke ar paslaugy, galéty sudaryti
Zymenj.

Siekiant taikyti direktyvos 2 straipsnj turi buti nustatyta, kad praSomos jregistruoti
spalvos ar spalvy kombinacijos tame kontekste, kuriame jos naudojamos, i§ esmés
atrodo kaip Zymuo. Sio reikalavimo tikslas — uzkirsti kelia prekiy Zenkly teiseés
iskraipymui, siekiant gauti neteisétos konkurencinés naudos.

Be to, i Teisingumo Teismo praktikos i$plaukia (2002 m. gruodzio 12 d. Sprendimo
Sieckmann C-273/00, Rink. p. 1-11737, 46-55 punktai ir nurodyto sprendimo
Libertel 28 ir 29 punktai), kad pagal direktyvos 2 straipsnj vizualus grafinis
pavaizdavimas figiiromis, linijomis ar Zenklais turi bati toks, kad ji bity galima
tiksliai atskirti.

Toks aiskinimas yra butinas geram prekiy zenkly registravimo sistemos veikimui.
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Grafinio pavaizdavimo reikalavimo paskirtis — apibrézti patj prekiy Zenklg tam, kad
bity nustatytas tikslus jregistruoto prekiy Zenklo savininkui suteiktos apsaugos
objektas.

Prekiy Zenklo jregistravimo vie$ajame registre tikslas ~ kompetentingoms valdzios
institucijoms ir visuomenei, ypa¢ tkio subjektams, suteikti galimybe susipazinti su
prekiy zenklu.

Pirma, kompetentingos valdZios institucijos turi aiskiai ir tiksliai zinoti prekiy zenkla
sudaranc¢iy Zymeny pobuadj, kad galéty vykdyti savo pareigas, susijusias su
iSankstiniu paraisky jregistruoti prekiy Zenkla nagrinéjimu bei su tinkamo ir
tikslaus prekiy Zenkly registro skelbimu bei tvarkymu.

Antra, Gkio subjektai turi turéti galimybe aiskiai ir tiksliai Zinoti apie esamy ar
galimy konkurenty jregistruotus prekiy Zenklus arba apie pateiktas paraiSkas
jregistruoti prekiy Zenkla ir taip gauti atitinkamg informacija, susijusia su treciyjy
asmeny teisémis.

Siomis salygomis Zymuo, kad atlikty savo jregistruoto prekiy Zenklo vaidmeni, turi
bati tiksliai ir nuosekliai suvokiamas, kad witikrinty $io prekiy zenklo pirmine
funkcija. Atsizvelgiant j prekiy Zenklo jregistravimo trukme ir i tai, kad ji gali bati,
kaip tai numatyta direktyvoje, ilgesniam ar trumpesniam laikotarpiui pratesta,
pavaizdavimas turi bati taip pat ilgalaikis.

I3 to matyti, kad grafinis pavaizdavimas pagal direktyvos 2 straipsnj turi biiti tikslus
ir ilgalaikis.
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To siekiant dviejy ar keliy abstrakciai ir be kontary nurodyty spalvy grafinis
pavaizdavimas turi apimti sisteming kombinacija, i§ anksto nustatytu ir nuosekliu
budu jungiancia atitinkamas spalvas.

Paprastas dviejy ar keliy spalvy neapibréztas ir be kontary sugretinimas arba dviejy
ar keliy spalvy nurodymas ,visomis [sivaizduojamomis formomis“, o tai yra
pagrindinés bylos dalykas, neatitinka pagal $io sprendimo 25-32 punkty aigkinima
direktyvos 2 straipsnyje reikalaujamy tikslumo ir nuoseklumo pozymiy.

I$ tiesy toks pateikimas suteikty galimybe atsirasti daugeliui skirtingy kombinacijy,
neleidZianciy vartotojui suvokti bei jsiminti konkrecios kombinacijos, pagal kuria jis
galéty uztikrintai jsigyti tokj patj pirkinj, bei neleidzian¢iy kompetentingoms
valdzios institucijoms ir tkio subjektams susipazinti su prekiy Zenklo savininkui
suteikty teisiy apsaugos apimtimi.

Dél kiekvienos atitinkamos spalvos pavaizdavimo budo i minéto sprendimo Libertel
33, 34, 37, 38 ir 68 punkty matyti, kad atitinkamos spalvos pavyzdys, pateiktas kartu
nurodant spalva tarptautiniu mastu pripazintu identifikavimo kodu, gali bati
laikomas grafiSkai pavaizduotu direktyvos 2 straipsnio prasme.

Norint atsakyti j klausima, ar pagal $ia nuostata spalvos ar spalvy kombinacijos
leidZia atskirti vienos jmonés prekes ir paslaugas nuo kity jmoniy prekiy ar paslaugy,
reikia jvertinti, ar Sios spalvos arba spalvy kombinacijos gali suteikti tikslios
informacijos, ypac susijusios su prekeés ar paslaugos kilme.
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I8 nurodyto sprendimo Libertel 40, 41 ir 65—67 punkty matyti, kad nors spalvos gali
perteikti tam tikras idéjas ir sukelti jausmus, tad¢iau dél savo prigimties jos nelabai
gali suteikti tikslios informacijos. Juo labiau kad dél patrauklumo jos yra jprastai ir
placiai naudojamos prekiy ir paslaugy reklamoje bei prekyboje, nieko tikslaus
neprane$damos.

I8skyrus ypatingas aplinkybes, spalvos ab initio neturi skiriamojo pozymio, bet
naudojamos atitinkamy prekiy ar paslaugy atzvilgiu gali jj igyti.

Siomis salygomis pripaZintina, kad pagal direktyvos 2 straipsnj abstrakéiai ir be
kontiiry nurodytos spalvos bei jyu kombinacijos gali leisti atskirti vienos jmonés
prekes ar paslaugas nuo kity jmoniy prekiy ar paslaugy.

Pridurtina, kad net jeigu spalvy kombinacija, prafoma jregistruoti prekiy Zenkly,
atitinka prekiy Zenklui keliamas salygas direktyvos 2 straipsnio prasme, dar reikia,
kad kompetentinga prekiy Zenklus registruojanti institucija jvertinty, ar prasoma
jregistruoti kombinacija atitinka kitas, t. y. direktyvos 3 straipsnyje numatytas
salygas, kad bity jregistruota kaip praganciosios jregistruoti prekiy Zenkla jmonés
prekiy ar paslaugy prekiy Zenklas. Vertinant turi bati atsiZvelgta i atitinkamas
nagrinéjamo atvejo aplinkybes, tarp ju — prireikus — | praSomo jregistruoti prekiy
Zenklu Zymens panaudojima (nurodyto sprendimo Libertel 76 punktas ir 2004 m.
vasario 12 d. Sprendimo Kowuinklijke KPN Nederland, C-363/99, dar nepaskelbto
Rinkinyje, 37 punktas). Vertinant taip pat turi bti atsizvelgta j bendrgjj interesa
neteisétai neapriboti kity subjekty, tiekianciy prekes ar teikiandiy paslaugas,
panasias j tas, kurioms praSoma jregistruoti prekiy Zenkla, spalvy panaudojimo
galimybiy (nurodyto sprendimo Libertel 5256 punktai).
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Atsizvelgiant j tai, kas pirmiau nurodyta, | pateikta klausima reikia atsakyti, kad
parai$koje jregistruoti prekiy zenklg abstrak¢iai ir be kontary nurodytos spalvos arba
spalvy kombinacijos, kuriy atspalviai pateikiami nurodant spalvos pavyzdzius bei
patikslinami pagal tarptautiniu mastu pripazinta spalvy klasifikacija, gali sudaryti
prekiy zenklg direktyvos 2 straipsnio prasme, jeigu:

— yra nustatyta, kad tame kontekste, kuriame jos naudojamos, $ios spalvos ar jy
kombinacijos i§ esmés atrodo kaip zymuo, ir jeigu

— paraiska jregistruoti prekiy Zenkla i§ anksto nustatytu ir nuosekliu budu apima
atitinkamas spalvas jungiancia sistemine kombinacija.

Net jeigu spalvy kombinacija, kad sudaryty prekiy Zenkla direktyvos 2 straipsnio
prasme, atitinka keliamas salygas, reikia, kad kompetentinga prekiy zZenklus
registruojanti institucija jvertinty, ar praSoma jregistruoti kombinacija atitinka kitas,
t. y. direktyvos 3 straipsnyje numatytas salygas, jog buty jregistruota kaip
prasanciosios jregistruoti prekiy zenkla jmonés prekiy ar paslaugy prekiy Zenklas.
Vertinant turi buti atsizvelgta j visas atitinkamas nagrinéjamo atvejo aplinkybes, tarp
ju — prireikus — j praSomo jregistruoti prekiy Zenklu Zymens panaudojima. Vertinant
turi bati taip pat atsizvelgta j bendrajj interesa neteisétai neapriboti kity subjekty,
tiekianciy prekes ar teikianciy paslaugas, panasias j tas, kurioms pragoma jregistruoti
prekiy zenkla, spalvy panaudojimo galimybiy.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Nyderlandy ir Jungtinés Karalystés vyriausybiy bei Komisijos, kurios pateiké
Teisingumo Teismui savo pastabas, bylinéjimosi i$laidos néra atlygintinos. Kadangi
8is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma dél prejudicinio
sprendimo pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i§laidy klausima turi
spresti pastarasis teismas.

Remdamasis $iais motyvais,

TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

atsakydamas | klausimus, kuriuos jam 2002 m. sausio 22 d. nutartimi pateikeé
Bundespatentgericht, nusprendzia:

Paraiskoje jregistruoti prekiy Zenkla abstrakdiai ir be kontiiry nurodytos
spalvos arba spalvy kombinacijos, kuriy atspalviai pateikiami nurodant spalvos
pavyzdzius bei patikslinami pagal tarptautiniu mastu pripaZinta spalvy
klasifikacijg, gali sudaryti prekiy zenkla 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmosios
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Tarybos direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su
prekiy zenklais, suderinti 2 straipsnio prasme, jeigu:

— vyra nustatyta, kad tame lkontekste, kuriame jos yra naudojamos, Sios
spalvos ar spalvy kombinacijos i§ esmés atrodo kaip Zymuo, ir jeigu

— paraiska jregistruoti prekiy Zenkla apima i§ anksto nustatytu ir nuosekliu
biidu atitinkamas spalvas sujungiancdia sistemine kombinacija.

Net jeigu spalvy kombinacija, kad sudaryty prekiy Zzenkla direktyvos
2 straipsnio prasme, atitinka keliamas salygas, reikia, kad kompetentinga
prekiy Zenklus registruojanti institucija jvertinty, ar prasoma jregistruoti
kombinacija atitinka kitas, t. y. direktyvos 3 straipsnyje numatytas salygas, kad
biity jregistruota kaip prasanciosios jregistruoti prekiy zenkla jmonés prekiy ar
paslaugy prekiy zenklas. Vertinant turi buati atsiZzvelgta j visas atitinkamas
nagrinéjamo atvejo aplinkybes, tarp jy ~ prireikus - j praomo jregistruoti
prekiy Zenklu Zymens panaudojimg. Vertinant taip pat turi bati atsizvelgta j
bendrgjj interesgy neteisétai neapriboti kity subjekty, tiekianc¢iy prekes ar
teikianciy paslaugas, panasias j tas, kurioms prasoma jregistruoti prekiy
zenklg, spalvy panaudojimo galimybiy.

Timmermans Puissochet Cunha Rodrigues

Schintgen Colneric
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Paskelbta 2004 m. birzelio 24 d. vieSame posédyje Liuksemburge.

Sekretorius Antrosios kolegijos pirmininkas

R. Grass C. W. A. Timmermans
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