ORDRE DES BARREAUX FRANCOPHONES ET GERMANOPHONE U.C.

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2007. gada 26. janija”

Lieta C-305/05

par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam,

ko Cour d’arbitrage, tagad — Cour constitutionnelle (Belgija) iesniedza ar léemumu,
kas pienemts 2005. gada 13. jalija un kas Tiesa registréts 2005. gada 29. jilija,
tiesvediba

Ordre des barreaux francophones et germanophone,

Ordpre francais des avocats du barreau de Bruxelles,

Ordre des barreaux flamands,

Ordre néerlandais des avocats du barreau de Bruxelles,

pret

Conseil des ministres,
* Tiesvedibas valoda — franéu.

I-5335



2007. GADA 26. JUNIJA SPRIEDUMS — LIETA C-305/05

piedaloties

Conseil des barreaux de I’Union européenne,

Ordpre des avocats du barreau de Liége.

TIESA (virspalata)

$ada sastava: priekssédétajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priekssédétaji P. Janns
[P. Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], A. Ross [A. Rosas],
K. Lénartss [K. Lenaerts|, E. Juhass [E. Juhdsz] (referents) un J. Klu¢ka [J. Klucka],
tiesnesi H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues], R. Silva de Lapuerta [R. Silva
de Lapuerta)], K. Simans [K. Schiemann], E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet],
M. llesi¢s [M. Ilesic] un J. Malenovskis [J. Malenovsky],

generaladvokats M. Pojaress Maduru [M. Poiares Maduro),
sekretars M. A. Godisars [M.-A. Gaudissart], nodalas vaditjs,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2006. gada 12. septembiri,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Ordre des barreaux francophones et germanophone [Franciski un vaciski
runajoso advokatu kolégija] un Ordre frangais des avocats du barreau de
Bruxelles [Briseles Franciski runajoso advokatu kolégija] varda — F. Tulkenss
[F. Tulkens] un V. Osts [V. Ost], avocats,
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Ordre des barreaux flamands [Flamu advokatu kolégija] un Ordre néerlandais

des avocats du barreau de Bruxelles [Briseles Holandiski runajoso advokatu
kolégija] varda — M. Storme [M. Storme], avocat,

Conseil des barreaux de !’Union européenne [Eiropas Savienibas Advokatu
padome] varda — M. Majé [M. Mahieu], avocat,

Ordre des avocats du barreau de Liége [Ljézas Advokatu kolégija] varda —
E. Lemmenss [E. Lemmens], avocat,

Belgijas valdibas varda — M. Vimmers [M. Wimmer], parstavis, kam palidz
L. Svartenbra [L. Swartenbroux), avocat,

Italijas valdibas varda — 1. M. Bragulja [I. M. Braguglia), parstavis, kam palidz
P. Dzentili [P. Gentili], avvocato dello Stato,

Kipras valdibas varda — E. Rosidu-Papakiriaku [E. Rossidou-Papakyriakou] un
F. Komodroms [F. Komodromos], parstaviji,

Austrijas valdibas varda — K. Pezendorfere [C. Pesendorfer], parstave,

Slovakijas valdibas varda — R. Prohacka [R. Prochdzka), parstavis,

Eiropas Parlamenta varda — A. Kajola [A. Caiola] un K. Kastijo del Karpio
[C. Castillo del Carpio], vélak A. Kajola un M. Dina [M. Dean], parstavji,
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— Eiropas Savienibas Padomes varda — M. Simsa [M. Sims] un M. M. Josefide
[M.-M. Josephides], parstaves,

— Eiropas Kopienu Komisijas vairdi — V. Bogensbergers [W. Bogensberger] un
R. Trousterss [R. Troosters), parstaviji,

noklausijusies generaladvokata secindgjumus tiesas sédé 2006. gada 14. decembri,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, vai ir spéka 2.a panta 5. punkts
Padomes 1991. gada 10. janija Direktiva 91/308/EEK par to, ka novérst finansu
sistémas izmantosanu nelikumigi iegatas naudas legalizésanai (OV L 166, 77. Ipp.),
kura izdariti grozijumi ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 4. decembra
Direktivu 2001/97/EK (OV L 344, 76. Ipp.; turpmak teksta — “Direktiva 91/308”).

Sis ligums ir iesniegts tiesvediba, kuru iesniedzéjtiesa ierosinajusas attiecigi Ordre
des barreaux francophones et germanophone, Ordre frangais des avocats du barreau
de Bruxelles, Ordre des barreaux flamands un Ordre néerlandais des avocats du
barreau de Bruxelles, ladzot atcelt zinamus pantus 2004. gada 12. janvara likuma, ar
ko izdariti grozijumi 1993. gada 11. janvara Likuma par finansu sistémas
izmantosanas novérSanu nelikumigi iegiatu lidzeklu legalizé$anai, 1993. gada
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22. marta Likuma par kreditiestazu statusu un kontroli un 1995. gada 6. aprila
Likuma par ieguldijumu sabiedribu statusu un kontroli, ka ari finansu pakalpojumu
starpniekiem un ieguldijumu konsultantiem (2004. gada 23. janvara Moniteur belge,
4352. Ipp.; turpmak teksta — “2004. gada 12. janvara likums”) un ar kuru valsts
tiesibu sistéma transponéta Direktiva 2001/97.

Atbilstosas tiesibu normas

Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija

Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak teksta — “ECTK”)
6. panta ar nosaukumu “Tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu” ir paredzéts:

“1. Ikvienam ir tiesibas, nosakot savu civilo tiesibu un pienikumu vai jebkuras
vinam izvirzitas apsidzibas pamatotibu kriminallieta, uz taisnigu un atklatu
lietas izskatianu sapratigos terminos neatkarigdi un objektiva ar likumu
izveidota tiesa. [..]

2. Ikviens, kas tiek apstdzéts noziedziga nodarijuma, tiek uzskatits par nevainigu,
kameér vina vaina nav pieradita saskana ar likumu.
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3. Ikvienam, kas tiek apstdzéts noziedziga nodarljuma, ir tiesibas vismaz:

a) tikt nekavéjoties, vinam saprotama valoda un detalizéti, informétam par
vinam izvirzitas apstdzibas raksturu un iemeslu;

b) uz laiku un lidzekliem, kas nepiecie$ami, lai sagatavotu savu aizstavibu;

c) aizstavet sevi pasam vai sanemt pasa izvéléta aizstavja juridisku palidzibu,
vai, ja vinam trikst lidzeklu, lai algotu aizstavi, sanemt noziméta aizstavja
palidzibu par velti, ja tas nepieciesams tiesvedibas interesés;

d) nopratinat vai panakt nopratinat apsudzibas lieciniekus un pieprasit
aizstavibas liecinieku klatbatni un nopratinasanu ar tadiem pasiem
nosacijumiem ka apstdzibas lieciniekus;

e) uz bezmaksas tulka pakalpojumiem, ja vin$ nesaprot tiesa lietoto valodu vai

neruna taja.”

Kopienu tiesiskais reguléjums

Direktivas 91/308 preambulas tresais apsvérums ir $ads:

“ta ka [nelikumigi iegiatu lidzeklu legalizésana] acimredzami ietekmé visas
organizétas noziedzibas un it ipasi narkotisko vielu tirdzniecibas pieaugumu; ta ka
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arvien vairak nostiprinas parlieciba, ka [nelikumigi iegtu lidzek]u legalizésanas]
apkarosana ir viens no visefektivakajiem lidzekliem cina pret $o noziedzigas darbibas
veidu, kas ipasi apdraud dalibvalstu sabiedribas”.

Direktivas 2001/97 preambulas pirmaja, no ¢etrpadsmita lidz septinpadsmitajam un
divdesmitaja apsvéruma ir noteikts:

ul)

14)

15)

Direktiva 91/308 [.], kas ir viena no galvenajiem starptautiskajiem
dokumentiem cina ar nelikumigi iegitu lidzeklu legalizésanu, ir japrecizé,
nemot véra Komisijas secindjumus un Eiropas Parlamenta un dalibvalstu
izteiktas vélmes. Tadéjadi Direktiva [91/308] ir ne vien jaietver labaka
starptautiska prakse $aja joma, bet ari jasaglaba pastiprinata finansu nozares
un citu ietekméjamu darbibu aizsardziba pret nelikumigi iegitu lidzeklu
kaitigo ietekmi;

nelikumigi iegttu lidzeklu legalizétaji arvien vairak izmanto profesionalus,
kas nav finansisti. So tendenci apliecina FATF [Starptautiska Finansu
darijumu darba grupa] pétijjumi par nelikumigi iegttu lidzek]u legalizésanas
metodém un tipologiju;

Direktiva [91/308] noteiktie pienakumi saistiba ar klientu identificéSanu,
uzskaiti un pazinosanu par aizdomigiem darijumiem ir japieméro ari
noteiktam skaitam darbibu un profesiju, kuras var seviski viegli izmantot
nelikumigi iegitu lidzeklu legalizésanai;
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17)

20)
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Direktivas [91/308] tiesibu normas butu jaattiecina uz notariem un
neatkarigu juridisko profesiju parstavjiem, ka tos ir definéjusas dalibvalstis,
ja vini piedalas finansu vai uznémumu interesés noslégtos darijumos,
ieskaitot nodoklu konsulticijas, darijjumus, kuros ir palielinats risks, ka
juridisko profesiju parstavju sniegtos pakalpojumus var izmantot, lai
legalizétu nelikumigi iegatus lidzek]us;

tomér gadijumos, kur klienta juridisko situaciju izvérté vai klientu tiesas
procesa parstav neatkarigi likumigi atzitu un kontrolétu profesiju parstavji,
kuri sniedz juridiskas konsultacijas, pieméram, advokati, nebatu pareizi
saskana ar Direktivu [91/308] saistiba ar $§im darbibam viniem uzlikt
piendkumu zinot par iespéjamam aizdomam par nelikumigi iegttu lidzeklu
legalizésanu. No pazinosanas pienakuma jaatbrivo visa informacija, kas
iegita pirms tiesas procesa, ta laika vai péc ta, ka ari izvértéjot klienta
juridisko situaciju. Tadéjadi uz juridiskajam konsultacijam joprojam attiecas
pienakums neizpaust profesionalo noslépumu, ja vien juridiskais konsultants
pats nepiedalas nelikumigi iegiitu lidzek]u legalizésana, juridiskas konsulta-
cijas mérkis nav legalizét nelikumigi iegttus lidzeklus vai ja vien advokats
nezina, ka klients lidz juridisko konsultaciju, lai legalizétu nelikumigi
iegatus lidzeklus;

notaru un neatkarigu juridisko profesiju parstavju gadijuma, lai pienacigi
nemtu véra profesionala noslépuma pienakumu, kas viniem ir attieciba pret
klientu, dalibvalstim ir jalauj noteikt kadu kolégiju vai citu neatkarigu
profesiju parstavju pasparvaldes organizaciju, kurai tas biedri varétu zinot
par iespéjamiem nelikumigi iegiitas naudas legalizéSanas gadijumiem.
Dalibvalstim ir janosaka noteikumi, kas regulétu $adu zinojumu apstradi
un to iespéjamo nodosanu talak “iestadém, kas ir atbildigas par cinu pret
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nelikumigi iegitu lidzeklu legalizé$anu,” un visparigi kolégiju vai profesio-
nalu organizaciju un $o iestazu atbilstosas sadarbibas formas.” [Neoficials
tulkojums)]

Saskana ar Direktivas 91/308 2.a panta 5. punktu taja paredzétie pienakumi tiek
piemeéroti:

“5) notariem un citiem neatkarigu juridisko profesiju parstavjiem, kad vini:

a) palidz klientiem sagatavot vai noslégt darijumus saistiba ar:

i) nekustama ipasuma vai saimniecisko vienibu pirksanu un pardosanu;

ii) klienta naudas, vértspapiru vai citu aktivu parvaldi$anu;

iif) bankas kontu, krajkontu vai vértspapiru kontu atvérsanu vai parvaldisa-
nu;

iv) sabiedribu dibinasanai, darbibai un vadisanai nepiecieSamo ieguldijumu
organizésanu;
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v) trastu, sabiedribu vai lidzigu struktaru dibinasanu, darbibu vai vadi$anu;

b) vai darbojas klienta varda un interesés kada finan$u vai nekustama ipaguma
darijuma.” [Neoficials tulkojums]

Direktivas 91/308 6. panta ir paredzéts:

“1. Dalibvalstis nodrosina, lai iestades un personas, uz kuram attiecas $i direktiva, ka
ari to vaditdji un darbinieki pilniba sadarbotos ar iestadém, kas ir atbildigas par cinu
pret nelikumigi iegttu lidzeklu legalizésanu:

a) péc savas iniciativas informéjot minétas iestades par visiem faktiem, kas varétu
liecinat par nelikumigi iegiitu lidzek]u legalizésanu;

b) péc $o iestazu pieprasijuma sniedzot tim visu vajadzigo informaciju attiecigajos
tiesibu aktos paredzétaja kartiba.

2. 1. punktd minéto informaciju nosita iestadém, kas ir atbildigas par cinu pret
nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizé$anu dalibvalsti, kuras teritorija atrodas iestade vai
persona, kas nodod informaciju. So informaciju parasti nodod persona vai personas,
ko iestade vai persona, uz kuru attiecas $i direktiva, iecélusi 11. panta 1. punkta
a) apak$punkta paredzétaja kartiba.
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3. 2.a panta 5. punkta minéto notaru un neatkarigu juridisko profesiju parstavju
gadijuma dalibvalstis var iecelt atbilsto$u attiecigas profesijas pa$parvaldes
organizaciju, kura batu jainformé par 1. punkta a) apak$punkta minétajiem faktiem,
un $ada gadijuma noteikt atbilstosas sadarbibas formas starp $o organizaciju un
iestadém, kas ir atbildigas par cinu pret nelikumigi iegttu lidzeklu legalizésanu.

Dalibvalstim 1. punktad noteiktie pienakumi nav japieméro notariem, neatkarigu
juridisko profesiju parstavjiem, revidentiem, arstata gramatveZiem un nodoklu
konsultantiem saistiba ar informaciju, ko vini sanem no klienta vai uzzinajusi par
klientu, izvértéjot §i klienta juridisko situaciju vai aizstavot vai parstavot $o klientu
tiesas procesa vai saistiba ar $o procesu, ieskaitot konsulticijas par procesa
ierosinaganu vai izvairi$anos no ta, neatkarigi no ta, vai §1 informacija ir iegita vai
sanemta pirms $ada procesa, ta laika vai péc ta.”

Valsts tiesiskais reguléjums

Ar 2004. gada 12. janvara likuma 4. pantu 1993. gada 11. janvara Likuma par finansu
sistémas izmantoSanas nelikumigi iegatu lidzeklu legalizé$anai un terorisma
finansésanai novérsanu (1993. gada 9. februara Moniteur belge, 2828. lpp.; turpmak
teksta — “1993. gada 11. janvara likums”) tika ieklauts 2.b pants, kas formuléts $adi:

“Si likuma tiesibu normas ir piemérojamas ari advokatiem, ciktal tajas tas ir skaidri
paredzéts:

1) kad vini palidz klientam sagatavot vai noslégt darfjumus saistiba ar:
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nekustama ipaSuma vai saimniecisko vienibu pirk$anu un pardosanu;

klienta naudas, vértspapiru vai citu aktivu parvaldisanu;

bankas kontu, krajkontu vai vértspapiru kontu atvér$anu vai parvaldisanu;

sabiedribu dibinasanai, darbibai un vadiSanai nepieciesamo ieguldijumu
organizé$anu;

trastu, sabiedribu vai lidzigu strukttru dibinasanu, darbibu vai vadisanu;

2) vai darbojas klienta varda un interesés kada finan$u vai nekustama Ipasuma
darijuma.”

Ar 2004. gada 12. janvara likuma 25. pantu 1993. gada 11. janvara likuma 14.a panta
tika ieklauts 3. punkts, saskana ar kuru:

“2.b panta minétajam personam, kas, veicot $aja panta uzskaititas darbibas, konstaté
faktus, par kuriem tas zina vai par kuriem tam ir aizdomas, ka tie ir saistiti ar
nelikumigi iegiitu lidzek]u legalizésanu vai terorisma finansé$anu, par to nekavéjoties
ir jainformé tas advokatu kolégijas priekssédétajs, kuras biedri tas ir.
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Tomér 2.b pantd minétajam personam $ada informacija nav jasniedz, ja ta ir iegita
no klienta vai par klientu, izvértéjot $i klienta juridisko situaciju vai aizstavot vai
parstavot $o klientu tiesas procesa vai saistiba ar $o procesu, ieskaitot konsultacijas
par procesa ierosinasanu vai izvairiS$anos no ta, neatkarigi no ta, vai §i informacija ir
ieglta vai sanemta pirms $ada procesa, ta laika vai péc ta.

Advokatu kolégijas priekssédétajs parbauda, vai ir ievéroti 2.b panta un iepriekséja
dala paredzétie nosacijumi. Ja Sie nosacijumi ir ievéroti, vin§ $o informaciju
nekavéjoties nodod Finansu informacijas apstrades komisijai.”

1993. gada 11. janvara likuma 15. panta 1. punkts tika aizstats ar 2004. gada
12. janvara likuma 27. pantu, kura teksts ir $ads:

“1. Kad Finansu informacijas apstrades komisija sanem 11. panta 2. punkta minéto
informaciju, ta, kads no tas vai tas personala locekliem, ko $aja sakara ir pilnvarojis
tiesnesis, kas to vada, vai ta aizstajéjs, var lugt termina, ko tas nosaka, sniegt papildu
informaciju, ko tas uzskata par lietderigu komisijas darbam:

1) visam 2, 2.a un 2.b panta minétajam organizacijam un personam, ka arl
14.a panta 3. punktd minétajam advokatu kolégijas priek$sédétajam;
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2.b pantd minétas personas un 14.a panta 3. punkta minétais advokatu kolégijas
priekssédétajs o informaciju nesniedz, ja 2.b panta minétas personas to ir ieguvusas
no klienta vai par klientu, izvértéjot $i klienta juridisko situaciju vai aizstavot vai
parstavot $o klientu tiesas procesa vai saistiba ar $adu procesu, ieskaitot
konsultacijas par procesa ierosina$anu vai izvairiS$anos no ta, neatkarigi no ta, vai
81 informacija ir iegiita vai sanemta pirms $ada procesa, ta laika vai péc ta.

[.)”

Pamata prava un prejudicialais jautajums

Divos prasibas pieteikumos, ko 2004. gada 22. jalija iesniedza attiecigi, pirmkart,
Ordre des barreaux francophones et germanophone un Ordre francais des avocats du
barreau de Bruxelles un, otrkart, Ordre des barreaux flamands un Ordre néerlandais
des avocats du barreau de Bruxelles, iesniedzéjtiesai tika lagts atcelt 2004. gada
12. janvara likuma 4., 5., 7., 25., 27., 30. un 31. pantu. Conseil des barreaux de
I’Union européenne un Ordre des avocats du barreau de Liége iestajas lieta pamata
prava.

Iesniedzéjtiesa prasitajas advokatu kolégijas seviski apgalvoja, ka 2004. gada
12. janvara likuma 4., 25. un 27. pants, ciktal tajos noteikts, ka ari advokatiem ir
pienakums informét kompetentas iestades, ja vini konstaté faktus, par kuriem vini
zina vai par kuriem viniem ir aizdomas, ka tie ir saistiti ar nelikumigi iegiitu lidzek]u
legalizésanu, un pienakums minétajam iestadém sniegt papildu informaciju, ko $is
jestades uzskata par lietderigu, nepamatoti apdraud advokata profesionala
noslépuma un neatkaribas principus, kuri veido ikvienas personas pamattiesibas —
tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu un tiesibas uz aizstavibu. Ar minétajiem
pantiem tiekot parkapts ari Belgijas Konstitiicijas 10. un 11. pants, lasot tos kopa ar
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ECTK 6. pantu, visparigie tiesibu principi tiesibu uz aizstavibu joma, Liguma par ES
6. panta 2. punkts, ka arl 2000. gada 7. decembri Nica pasludinatas Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas (OV C 364, 1. Ipp.) 47. un 48. pants.

Prasitajas advokatu kolégijas, ka arl Conseil des barreaux de I’Union européenne
turklat apgalvo, ka $o secindgjumu nenovér§ tas, ka Belgijas likumdevéjs ir
transponéjis Direktivas 91/308 tiesibu normas, ierobezojot informé$anas un
sadarbibas pienakumus attieciba uz advokatiem. Saja sakard Ordre des barreaux
francophones et germanophone, ka ari Ordre francais des avocats du barreau de
Bruxelles uzskata, ka $ajas tiesibu normas veikta noskirsana, kas ir balstita uz to, vai
advokata darbibai ir batisks vai papildu raksturs, ir juridiski neparliecino$a un noved
pie nopietnas juridiski nestabilas situacijas. Ordre des barreaux flamands un Ordre
néerlandais des avocats du barreau de Bruxelles uzsver, ka pienakumi denuncét un
apsiidzét klientu ir kas vairak neka vienkarss profesionala noslépuma parkapums, jo
tie pilniba partrauc uzticibas attiecibas, kas pastav starp klientu un advokatu.

Conseil des barreaux de [’Union européenne apgalvo, ka 1993. gada 11. janvara
likums 2004. gada 12. janvara likuma grozijumu redakcija nelauj saglabat visas
tradicionalas advokata darbibas. Ta $aja sakara precizé, ka advokata profesijas
raksturiezimes, it ipasi neatkariba un profesionalais noslépums, veicina sabiedribas
uzticé$anos $ai profesijai un $i uzticé$anas nav saistita tikai ar zinamiem advokata
profesijai raksturigiem uzdevumiem.

Iesniedzéjtiesa norada, ka ir celta prasiba atcelt ari 2004. gada 12. janvara likumu,
kurs Belgijas tiesibu sistéma transponé Direktivas 2001/97 tiesibu normas. Ta ka
Kopienu likumdevéjam tapat ka Belgijas likumdevéjam ir jaievéro tiesibas uz
aizstavibu un tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu, ta uzskata, ka pirms lémuma
pienemsanas par $i likuma atbilstibu Belgijas Konstitacijai ir jaizskata jautajums par
direktivas — uz kuru minétais likums ir balstits — spéka esamibu.
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Sados apstaklos Cour d’arbitrage [Skiréjtiesa] noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai 1. panta [2. punkts] [..] Direktiva 2001/97 [.] parkapj [ECTK] 6. panta
garantétas tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu un tadéjadi [LES] 6. panta 2. punktu,
ciktal jaunaja 2.a panta [5. punkta], kas ar to ieviests Direktiva 91/308/EEK, So
direktivu, kuras mérkis butiba ir noteikt taja minétajam personam un organizacijam
pienakumu informét iestades, kas ir atbildigas par cinu pret nelikumigi iegitu
lidzeklu legalizésanu, par visiem faktiem, kas varétu liecinat par $adu legalizésanu
(Direktivas 91/308/EEK 6. pants, kas aizstats ar Direktivas 2001/97/EK 1. panta
[5. punktu]), ir paredzéts piemérot ari neatkarigu juridisko profesiju parstavjiem,
ieskaitot advokatus?”

Par prejudicialo jautajumu

Vispirms janorada, ka, lai gan pamata prava, kura iesniegts $is lagums, prasitajas
advokatu kolégijas un personas, kas iestajusas lieta, ir apstridéjusas Direktivas 91/308
transpozicijai pienemto valsts tiesibu aktu spéka esamibu dazu augstaka juridiska
spéka tiesibu normu aspekta, iesniedzéjtiesa sava jautdjuma tomeér ir uzskatijusi par
vajadzigu lagt Tiesai parbaudit $is direktivas spéka esamibu tikai saistiba ar tiesibam
uz lietas taisnigu izskatiSanu, ko garanté ECTK 6. pants un LES 6. panta 2. punkts.

Saskana ar pastavigo judikatiru EKL 234. panta izveidotad procedira ir balstita uz
skaidru funkciju sadali starp valstu tiesam un Tiesu ta, ka tikai valsts tiesa, kura lieta
ir ierosinata un kurai jauznemas atbildiba par pienemamo tiesas lémumu, ir ta, kurai,
nemot véra lietas Ipatnibas, ir jaizvérté, vai sprieduma taisiSanai ir vajadzigs
prejudicials nolémums un kada ir Tiesai uzdoto jautijumu piemérotiba (skat.
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2003. gada 4. decembra spriedumu lieta C-448/01 EVN un Wienstrom, Recueil,
1-14527. Ipp., 74. punkts, un 2005. gada 12. aprila spriedumu lieta C-145/03 Keller,
Krajums, 1-2529. Ipp., 33. punkts).

Sados apstaklos Direktivas 91/308 spéka esamibas parbaude nav javeic ari saistiba ar
pamattiesibam, ko iesniedzéjtiesa nav minéjusi, it ipasi ECTK 8. panta paredzétajam
tiesibam uz privatas dzives neaizskaramibu.

Direktivas 91/308 6. panta 1. punkta ir paredzéts, ka personam, uz kuram ta attiecas,
ir pilniba jasadarbojas ar iestadém, kas ir atbildigas par cinu pret nelikumigi iegttu
lidzeklu legalizé$anu, péc savas iniciativas informéjot tas par visiem faktiem, kas
varétu liecinat par nelikumigi iegttu lidzek]u legalizé$anu, un péc $o iestazu
pieprasijuma sniedzot tam visu vajadzigo informaciju attiecigajos tiesibu aktos
paredzétaja kartiba.

So informésanas un sadarbibas pienakumu piemérogana advokatiem Direkti-
va 91/308 ir ierobezota divéjadi.

Pirmkart, saskana ar Direktivas 91/308 2.a panta 5. punktu advokatiem taja
paredzétie pienakumi un it ipasi minétas direktivas 6. panta 1. punkta paredzétie
informésanas un sadarbibas pienakumi ir tikai tad, ja vini 2.a panta 5. punkta
raksturotajos veidos piedalas zinamos darijumos, kas konkréti uzskaititi minétaja
tiesibu norma.

Otrkart, no Direktivas 91/308 6. panta 3. punkta otras dalas izriet, ka dalibvalstim
informésanas un sadarbibas pienakumi advokatiem nav japieméro saistiba ar
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informaciju, ko vini sanem no klienta vai uzzinajusi par klientu, izvértéjot i klienta
juridisko situaciju vai aizstavot vai parstavot $o klientu tiesas procesa vai saistiba ar
$adu procesu, ieskaitot konsultacijas par procesa ierosinasanu vai izvairi$anos no ta,
neatkarigi no ta, vai i informacija ir ieglta vai sanemta pirms $ada procesa, ta laika
vai peéc ta.

Sada atbrivojuma nozime ir uzsvérta Direktivas 2001/97 preambulas septinpadsmi-
taja apsvéruma, kura teikts, ka nebatu pareizi neatkarigu likumigi atzitu un
kontrolétu profesiju parstavjiem, kuri sniedz juridiskas konsultacijas, pieméram,
advokatiem, saskana ar Direktivu 91/308 uzlikt pienakumu zinot par iespé&amam
aizdomam par nelikumigi iegitu lidzeklu legalizé$anu, kad vini izvérté klienta
juridisko situaciju vai vinu parstav tiesas procesa. Saja preambulas apsvéruma turklat
ir minéts, ka no pazinosanas pienakuma jaatbrivo visa informacija, kas iegita pirms
tiesas procesa, ta laikd vai péc ta, ka ari, izvértéjot klienta juridisko situaciju.
Visbeidzot, $aja pasa preambulas apsvéruma ir uzsverts, ka tadéjadi uz juridiskajam
konsultacijam joprojam attiecas profesionala noslépuma pienakums, ja vien
juridiskais konsultants pats nepiedalas nelikumigi iegiitu lidzekJu legalizésana,
juridiskas konsultacijas mérkis nav legalizét nelikumigi iegttus lidzek]us vai ja vien
advokats nezina, ka klients juridisko konsultaciju ladz $ada nolaka.

Saja lietd no 2004. gada 12. janvara likuma 25. un 27. panta izriet, ka Belgijas
likumdevéjs advokatiem minétaja likuma ir iestradajis iznémumus, kuri ietver
informaciju, kas sanemta vai iegiita Direktivas 91/308 6. panta 3. punkta otraja dala
minétajos apstak]os.

Sados apstaklos ir japarbauda, vai profesionalu darbibu veicosam advokatam
uzliktais piendkums sadarboties ar iestadém, kas ir atbildigas par cinu pret
nelikumigi iegttu lidzeklu legalizéSanu, Direktivas 91/308 6. panta 1. punkta
izpratné un péc savas iniciativas informét §is iestades par visiem faktiem, kas varétu
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liecinat par nelegali iegnitu lidzek]u legalizéSanu, nemot véra minétas direktivas 2.
a panta 5. punkta un 6. panta 3. punkta paredzétos §1 pienakuma ierobezojumus, ir
ECTK 6. panta un LES 6. panta 2. punktd garantéto tiesibu uz lietas taisnigu
izskati$anu parkapums.

Vispirms janorada, ka Direktivas 91/308 6. panta 3. punkta otro dalu var interpretét
dazadi, tapéc advokatu informésanas un sadarbibas pienakumu precizs apmérs nav
pilnigi skaidrs.

Saja sakara no pastavigas judikatiras izriet, ka, ja Kopienu sekundaro tiesibu normu
var interpretét dazadi, priekéroka ir dodama tadai interpreticijai, kas $o normu
padara atbilstosu EK ligumam, nevis tadai, kura noved pie secinajuma, ka tiesibu
norma nav ar to saderiga (skat. 1983. gada 13. decembra spriedumu lieta 218/82
Komisija/Padome, Recueil, 4063. lpp., 15. punkts, un 1995. gada 29. jinija spriedumu
lieta C-135/93 Spanija/Komisija, Recueil, 1-1651. lpp., 37. punkts). Dalibvalstim ir ne
tikai to valstu tiesibas jainterpreté ta, lai tas atbilstu Kopienu tiesibam, bet ari
jarapéjas, lai tas nepamatotos uz tadu sekundaro tiesibu normu interpretaciju, kas
batu konflikta ar Kopienu tiesibu sistéma aizsargatajam pamattiesibam vai citiem
Kopienu tiesibu visparigajiem principiem (2003. gada 6. novembra spriedums lieta
C-101/01 Lindgvist, Recueil, 1-12971. Ipp., 87. punkts).

Turklat jaatgadina, ka pamattiesibas ir neatnemama visparigo tiesibu principu —
kuru ievéro$anu nodrosina Tiesa — sastavdala. Saja nolika Tiesa ievéro dalibvalstim
kopigas konstitucionalas tradicijas, ka ari norades, ko sniedz cilvéktiesibu
aizsardzibas joméa noslégtie starptautiskie noligumi, kuru izstradé dalibvalstis ir
piedalijusas vai kuriem tas ir pievienojusas. Saja sakara ECTK ir ipasa nozime ($aja
sakara skat. 1969. gada 12. novembra spriedumu lieta 29/69 Stauder, Recueil,
419. Ipp., 7. punkts; 2001. gada 6. marta spriedumu lieta C-274/99 P Connolly/
Komisija, Recueil, I-1611. lpp., 37. punkts, un 2006. gada 14. decembra spriedumu
lieta C-283/05 ASML, Krajums, I-12041. Ipp., 26. punkts). Tadéjadi tiesibas uz lietas
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taisnigu izskatiSanu, kas izriet it ipasi no ECTK 6. panta, ir pamattiesibas, ko Eiropas
Savieniba ievéro ka visparigo principu saskana ar LES 6. panta 2. punktu.

ECTK 6. panta ir atzitas ikvienas personas tiesibas uz to, lai civilprocesa un
kriminalprocesa tas lieta tiktu izskatita taisnigi.

Saskana ar Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatiiru ECTK 6. panta minéto jédzienu
“taisniga tiesa” veido dazadi elementi, kas it Ipasi ietver tiesibas uz aizstavibu, lietas
dalibnieku procesualo tiesibu vienlidzibas principu, tiesibas uz pieeju tiesai, ka ari
tiesibas veérsties pie advokata gan civillietds, gan kriminallietas (skat. Eiropas
Cilvektiesibu tiesas 1975. gada 21. februara spriedumu lietd Golder pret Apvienoto
Karalisti, A sérija Nr. 18, 26.—40. punkts; 1984. gada 28. janija spriedumu lieta
Campbell un Fell pret Apvienoto Karalisti, A sérija Nr. 80, 97.-99., 105.-107. un
111.-113. punkts, ka ari 1991. gada 30. oktobra spriedumu lieta Borgers pret Belgiju,
A sérija Nr. 214-B, 24. punkts).

Advokats nevarétu pienacigi veikt savu uzdevumu konsultét, aizstavét un parstavét
klientu, bet klientam tadéjadi tiktu liegtas tam ECTK 6. panta pieskirtas tiesibas, ja
advokatam tiesas procesa vai ta sagatavosanas stadija btitu pienakums sadarboties ar
valsts iestadém, tam nododot informaciju, kas iegita juridiskajas konsultacijas, kas
notikusas $ada procesa.

Ka atgadinats $i sprieduma 22. punkti, no Direktivas 91/308 2.a panta 5. punkta
izriet, ka informésanas un sadarbibas pienakumi advokatiem tiek pieméroti tikai, ja
vini palidz klientiem sagatavot vai noslégt zinamus galvenokart ar finansém un
nekustamiem Ipasumiem saistitus darijumus, kas minéti $is tiesibu normas
a) apak$punkta, vai ja vini darbojas klienta varda un interesés finan$u vai nekustama
ipaduma darijumos. Sis darbibas principa péc to rakstura noris apstaklos, kas nav
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saistiti ar tiesvedibu, un tapéc neietilpst tiesibu uz lietas taisnigu izskatiSanu
piemérosanas joma.

Turklat no briza, kad advokata palidziba Direktivas 91/308 2.a panta 5. punkta
paredzétaja darijuma ir nepiecieSama, lai istenotu aizstavibu vai parstavibu tiesa vai
lai sanemtu padomu par to, ka ierosinat vai izvairities no tiesas procesa, $is advokats
saskana ar minétas direktivas 6. panta 3. punkta otro dalu ir atbrivots no $i panta
1. punkta minétajiem pienakumiem, un Saja sakara nav svarigi, vai informacija ir
sanemta vai iegiita pirms procesa, ta laika vai péc ta. Sads atbrivojums nodrogina
klienta tiesibas uz lietas taisnigu izskatisanu.

Ta ka prasibas, kas izriet no tiesibam uz lietas taisnigu izskati$anu, péc definicijas
netiesi norada uz saikni ar tiesvedibu un, nemot véra, ka saskana ar
Direktivas 91/308 6. panta 3. punkta otro dalu advokati ir atbrivoti no minétas
direktivas 6. panta 1. punkta paredzétajiem informésanas un sadarbibas pienaku-
miem, ja vinu darbibas raksturo $ada saikne, minétas prasibas ir ievérotas.

Savukart jaatzist, ka prasibas, kas saistitas ar tiesibam uz lietas taisnigu izskatisanu,
pielauj, ka tad, kad advokats veic tiesi darbibas, kas uzskaititas Direktivas 91/308 2.
a panta 5. punkta, bet apstaklos, uz kuriem neattiecas minétas direktivas 6. panta
3. punkta otra dala, vinam tiek pieméroti $is direktivas 6. panta 1. punkta noteiktie
informé$anas un sadarbibas piendkumi, ja, ka uzsvérts it ipasi Direktivas 91/308
preambulas tre$aja apsvéruma, $adi pienakumi ir pamatoti ar nepiecie$amibu
efektivi cinities pret nelikumigi iegatu lidzeklu legalizéSanu, kas acimredzami
jetekmé organizétas noziedzibas pieaugumu, kas ipasi apdraud dalibvalstu sabied-
ribas.
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Nemot véra iepriek§ minéto, jaatzist, ka ar Direktivas 91/308 6. panta 1. punkta
paredzétajiem pienakumiem informét iestades, kas ir atbildigas par cinu pret
nelikumigi iegttu lidzeklu legalizé$anu, un sadarboties ar tam, kas advokatiem
uzlikti saskana ar $is direktivas 2.a panta 5. punktu, nemot véra tas 6. panta 3. punkta
otro dalu, netiek parkaptas ECTK 6. pantd un LES 6. panta 2. punkta garantétas
tiesibas uz lietas taisnigu izskatisanu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesasanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

ar 6. panta 1. punkta Padomes 1991. gada 10. junija Direktiva 91/308/EEK par
to, ka novérst finan$u sistémas izmanto$anu nelikumigi iegiitas naudas
legalizésanai, kura izdariti grozijumi ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 4. decembra Direktivu 2001/97/EK, paredzétajiem pienakumiem
informeét iestades, kas ir atbildigas par cinu pret nelikumigi iegatu lidzeklu
legalizésanu, un sadarboties ar tam, kas advokatiem uzlikti saskana ar sis
direktivas 2.a panta 5. punktu, nemot véra tas 6. panta 3. punkta otro dalu,
netiek parkaptas ECTK 6. panta un LES 6. panta 2. punkta garantétas tiesibas
uz lietas taisnigu izskatisanu.

[Paraksti]
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