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ABSTRAKT — VEC C-374/04

(Cldnky 43 ES a 56 ES)

(Cldnky 43 ES a 56 ES)

Clanky 43 ES a 56 ES sa majd vykladat
v tom zmysle, Ze ak clensky Stat
uplatiiuje systém zamedzenia alebo
obmedzenia retazového alebo dvojitého
hospodarskeho zdanenia v pripade divi-
dend, ktoré rezidentom vyplacaji spo-
lo¢nosti rezidenti, musi zabezpecit rov-
nost zaobchadzania pre dividendy, ktoré
rezidentom vyplacaji spoloc¢nosti nere-
zidenti.

Situdcia akciondrov rezidentov clen-
ského statu, ktori prijali dividendy od
spolo¢nosti usadenej v tom istom Stéte,
je totiz porovnatelnd so situdciou akcio-
nérov rezidentov uvedeného $titu, ktori
prijali dividendy od spolo¢nosti usadenej
v inom ¢lenskom §téte, kedze tak
dividendy z vnutrostatneho, ako aj zo
zahrani¢ného zdroja mézu byt na jednej
strane v pripade akciondrov spolo¢nosti
predmetom retazového zdanenia a na
druhej strane v pripade koneénych
akcionarov predmetom dvojitého hospo-
dérskeho zdanenia. Ak vsak spolo¢nost
rozdelujica zisk a akciondr prijimajici
dividendy nie st rezidentmi toho istého
Clenského statu, clensky stat, ktorého
rezidentom je spolo¢nost rozdelujica
zisk, sa nenachddza v rovnakej situdcii
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ako Clensky stat, ktorého rezidentom je
akciondr prijimajici dividendy. Postave-
nie ¢lenského S$tatu, ktorého rezidentmi
st tak spolo¢nosti rozdelujice zisk, ako
aj kone¢ni akciondri, nie je porovnatelné
s postavenim c¢lenského Stitu, ktorého
rezidentom je spolo¢nost vyplicajica
dividendy spolo¢nosti nerezidentovi,
ktord ich zase vypldca svojim koneénym
akciondrom, v tom zmysle, Ze tento
posledny uvedeny $tit kond v zasade
len z dévodu jeho postavenia ako Stat,
v ktorom boli dosiahnuté rozdelované
zisky. Naopak, ak spolo¢nost rezident
vyplaca dividendy svojim koneénym
akciondrom rezidentom, poskytuje ¢len-
sky stat pri vyplate uvedenych dividend
kone¢nym akcionarom vopred danovy
uver zodpovedajuici ¢asti dane z prijmov
pravnickych osob zaplatenej spoloc¢nos-
tou, ktord dosiahla rozdelované zisky,
z dévodu jeho postavenia ako $tat,
ktorého je akciondr rezidentom.

(pozri body 55, 56, 58, 64, 65)
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Clankom 43 ES a 56 ES neodporuje, ak
¢lensky stat pri rozdeleni dividend spo-
lo¢nostou rezidentom uvedeného stitu
poskytuje spolo¢nostiam prijimajicim
uvedené dividendy, ktoré su takisto
rezidentmi tohto S$titu, danovy uver
zodpovedajici ¢asti dane zaplatenej spo-
lo¢nostou rozdelujicou vyplacané zisky,
ale neposkytuje ho spolo¢nostiam priji-
majacim zisky, ktoré s rezidentmi
iného ¢lenského Stitu a ktoré v tomto
prvom §tate nie st danovnikmi z dévodu
tychto dividend.

(pozri bod 74, bod 1 vyroku)

Clankom 43 ES a 56 ES neodporuje, ak
¢lensky $tat nepriznava pravo na danovy
uver upravené v dohode o zamedzeni
dvojitého zdanenia uzavretej s inym

¢lenskym $titom a vztahujice sa na
spoloé¢nosti rezidentov posledného uve-
deného $tatu, ktoré prijimaju dividendy
od spolo¢nosti rezidenta pryvého $tatuy, aj
v prospech spolo¢nosti rezidentov tre-
tieho ¢lenského statu, s ktorym uzavrel
dohodu o zamedzeni dvojitého zdanenia,
ktord neupravuje takéto privo pre spo-
lo¢nosti rezidentov tohto tretieho $titu.

Skuto¢nost, zZe vzdjomné prdva
a povinnosti vyplyvajlce z prvej dohody
platia len pre osoby rezidentov jedného
z dvoch zmluvnych ¢lenskych $titov, je
dosledkom, ktory vyplyva z podstaty
bilaterdlnych dohdd o zamedzeni dvoji-
tého zdanenia.

(pozri body 91, 94, bod 2 vyroku)
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