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Shrnuti rozsudku

1. Socidlni politika — Sblizovini prdvnich predpisit — Ochrana zaméstnancii v pripadé
platebni neschopnosti zaméstnavatele — Smérnice 80/987
(Smérnice Rady 80/987, cldnek 8)
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2. Socidlni politika — SbliZovdni prdvmich predpisit — Ochrana zaméstnancii v pripadé

platebni neschopnosti zaméstnavatele — Smérnice 80/987

(Smérnice Rady 80/987, cldnek 8)

Pravo Spolelenstvi — Prdva priznand jednotliveim - PoruSeni clenskym stdtem -
Povinnost nahradit skodu zpiisobenou jednotlivciim

(Smérnice Rady 80/987, cldnek 8)

Clének 8 smérnice 80/987 o sblizovan{
pravnich predpist ¢lenskych statd tyka-
jicich se ochrany zaméstnancd v ptipadé
platebni neschopnosti zaméstnavatele
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
v piipadé platebni neschopnosti zamést-
navatele a nedostatku finan¢nich pro-
sttedkt systémd podnikového nebo
mezipodnikového dichodového pfipoji-
$téni nemusi byt financovéni nabytych
nirokdt na ddvky ve staii povinné
zajisténo samotnymi cClenskymi staty
ani byt zajisténo v plném rozsahu.

Jednak totiz znéni ¢ldnku 8 smérnice
tim, Ze obecné stanovi, Ze ¢lenské staty
»zajisti, aby byla prijata nezbytnd opa-
treni®, neuklada témto statlum, aby samy
financovaly ndroky na davky, jez je tieba
podle smérnice chranit, ale ponechava
jim ur¢ity prostor pro uvazeni, co se tyce
mechanismu, ktery ma byt prijat za
ucelem takové ochrany. A jednak tim,
Ze se omezuje na obecné stanoveni
povinnosti prijeti nezbytnych opatieni
na ,ochranu z4jma“ dotycnych osob,
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¢linek 8 smérnice ponechdvd c¢lenskym
statim pro ucely urceni trovné ochrany
znacny prostor pro uvazeni, ktery vylu-
¢uje povinnost zajisténi v plném roz-
sahu.

(viz body 35-36, 45-46, vyrok 1)

Clanek 8 smérnice 80/987 o sblizovéani
pravnich predpisd ¢lenskych statd tyka-
jicich se ochrany zaméstnanct v pripadé
platebn{ neschopnosti zaméstnavatele,
ktery uklddd ¢lenskym statdm povinnost
zajistit, aby byla prijata nezbytna opa-
tieni na ochranu zijmt uvedenych
zaméstnancl, pokud jde o jejich priva
na starobni dachody [dévky ve stiff], na
zdkladé doplikovych podnikovych
systému [systémi podnikového diicho-



ROBINS A DALSI

dového pripojisténi], brdni systému
ochrany, ktery miize vést, v urcitych
situacich, k zajisténi davek omezenému
na méné nez polovinu nirokd, na které
by mél zaméstnanec ndrok.

I kdyz totiz ani tento ¢lanek, ani Zadné
jiné ustanoveni uvedené smérnice neob-
sahuje prvky umoznujici presné stanovit
minimalni droven vyZadovanou pro
ochranu ndrokdt na didvky ze systémi
podnikového diichodového pripojisténi,
takovy systém, pokud vychazime ze
zplsobu, jakym zdkonodarce Spolecen-
stvi vyjadiil svou vili, nemuze byt
povazovdn za odpovidajici definici
pojmu ,ochrana“ pouzitému
v uvedeném ¢lanku 8.

(viz body 5657, 62, vyrok 2)

3. Odpovédnost c¢lenského stitu za skody

zplisobené jednotlivedm porusenim
prava Spolecenstvi predpokladd, ze cilem
porusené pravn{ normy je priznani prav
jednotliveim, Ze poruseni je dostate¢né
zdvazné a ze existuje prima pri¢innd
souvislost mezi poru$enim povinnosti ze
strany stitu a $kodou zpisobenou
poskozenym. Co se tyCe podminky
dostatecné zavazného poruseni priva
Spolecenstvi, ta piedpokladd, ze ¢lensky

stat zjevné a zdvaznym zpisobem pie-
kro¢il meze, kterymi je ohranicena jeho
posuzovaci pravomoc, pricemz skutec-
nosti, ke kterym je tieba v tomto ohledu
prihlédnout, jsou zejména stupen jas-
nosti a presnosti poruseného pravidla,
jakoZ i rozsah prostoru pro uvdzeni,
ktery toto pravidlo ponechévd vnitro-
staitnim organtm. Tento prostor pro
uvazeni, ktery predstavuje dtlezité kri-
térium, je ve velké mire zavisly na stupni
jasnosti a presnosti poruseného pravidla.

Co se tyce ¢lanku 8 smérnice 80/987
o sblizovani pravnich predpisa ¢lenskych
statd tykajicich se ochrany zameéstnanch
v piipadé platebni neschopnosti zamést-
navatele, ktery uklada ¢lenskym statim
povinnost zajistit, aby byla prijata
nezbytni opatfeni na ochranu zgjmu
uvedenych zaméstnanch, pokud jde
o jejich prava na starobni dachody
[davky ve stari], na zdkladé doplnhkovych
podnikovych systémt [systémid podni-
kového dichodového pripojisténi],
ponechava ¢lenskym stitim z divodu
svého obecného znéni zna¢ny prostor
pro uvadzeni pro tucely urceni drovné
ochrany ndrokd na davky. Odpovédnost
¢lenského stitu z davodu nespriavného
provedeni tohoto ustanoveni je tak
podminéna zji§ténim, Ze tento stit
zjevné a zdvaznym zplsobem prekrodil
meze, kterymi je ohranicena jeho posu-
zovaci pravomoc.
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Za Gcelem uréeni, zda je tato podminka
splnéna, musi vnitrostatni soud, kterému
je predlozena Zaloba na ndhradu $kody,
vzit v Gvahu véechny skuteénosti, které
jsou pro situaci, jeZ je mu predloZena,
piizna¢né. Mezi témito skuteénostmi
jsou zejména, kromé stupné jasnosti
a presnosti poruseného pravidla
a rozsahu prostoru pro uvazeni, ktery
toto pravidlo ponechdvd vnitrostitnim
organdm, dmyslny nebo nedmyslny cha-
rakter nesplnéni povinnosti nebo zpiiso-
bené $kody, omluvitelnost nebo
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neomluvitelnost pfipadného privniho
pochybeni, okolnost, Ze postoj zaujaty
organem Spolecenstvi mohl prispét
k opominuti nebo piijeti nebo zachovani
opatfeni nebo vnitrostitni praxe odpo-
rujici pravu Spoledenstvi.

(viz body 69-70, 72-77,
82, vyrok 3)



